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A kitet szerzdi kiszonetet mondanak mindazon kutatéknak és technikai
munkatirsaknak, akik a feltirisokon és a hénapokig tarté utémunkilatok
soran részt vettek kulturdlis drokségiink megmentésében,

Régészek és régésztechnikusok: Alibin Andrds, Almdssy Adrienn,
Alstidler Zoltin, Ambrus Edit, Balla Krisztian, Bardos Edith, Bartos
Krisztina, Bechtold Agnes, Bechtold Eszter, Bertok Gibor, Bogdin Katalin,
Czeider Tibor, Cseh Fruzsina, Cserép Tamas, Csippdn Péter, Diés Borbila,
Esztiri Réka, Fabidn Eva, Farkas Zsuzsanna, Kati Fekete, Fiile Piroska, Gl
Zoltin, Hajdd Adam, Hajnal Mariann, Haldsz Agoston, Hansel Baldzs,
Hansel Csilla, Herbaly Rabert, Horvith Aniké, Horvath Papp Eva, Hrivnak
Péter IPal, Nlés Laszlo, Keczeli Judit, Kiss Csaba, Kiss Petra, Korondan Zoltan,
Kovics Ferenc, Kulesar Mihaly, Laczkovich Borbila, Langé Péter, Lassdnyi
Gibor, Loffler Zsuzsanna, Lukdcsfy Tamads, Makoldi Miklos, Markd Andris,
Mésziros Szilvia, Molnar Attila, Molnar Laszlo, Nagy Agnes t, Nydri Zsolt,
Osztias Anett, Pal Robert, Paszterndk Istvan, Polka Monika, Prander Péter,
Ricz Tibor ﬁu.lms, Rak Eszter, Rosta Srzaboles, Sarosi Gabor, Sarosi Vilmos,
Sebestyén Gyongyi, Skriba PPal, Séfalvi Krisztina, Stibranyi Maté, Szabo
Zoltin, Szapu Diniel, Szebeni Andrea, Székely ﬁugnes, I Szedke Judit,
Szijjartd Kalman, Széke Gabor, Takdcs Karoly, Tatrai Bibor, Tétényi Csaba,
Toth Csaba, Toth Eszter, Toth Zsuzsanna, Varga Gyula, Végh Tibor, Zanati
Baldzs.

Koszonetiinket fejezziik ki a feltirisok konzulenseinek: Benkd Eleknek,
Mende Balazs Gusztiavnak, Szdke Béla Miklasnak és Takdcs Mikldsnak.

A lel6helyek térinformatikai feldolgozasat Viemann Zsolt és az Archeo-
data "98 Bt. (Markus Gabor vezetésével) végezte, a természettudomdnyos
vizsgdlatokban a GeoGold Bt. vett részt.

Kiilon koszonjiik a Leveller Kft. munkatdrsainak és az asatdsi munkdsok-
nak, hogy dldozatos munkdjukkal lehetdvé tették a mult emlékeinek meg-
menteését.
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Az autopilyak épitését megeldzs régészeti feltirdsok hozzdjarulnak mal-
tunk megismeréséhez, egyben betekintést engednek a muilt orszagtitjain van-
dorlok életébe és kultirdjaba. Az autopdlya-épitések az utdbbi tiz esztendd
alatt tobb mitdrgyat produkdltak, mint az utébbi szdz év” - mondta, egy
muzeum igazgatoja. Mas-mads gondolkodast, magatartast, munkaszervezést
igényel ez mindkét oldalon: az autdpidlya-épités felgyorsitisa hasonld tem-
pora kényszeriti a régészeket is. Nincs id6 elmélyedésre, publikdciokra.
Kialakult az eddig soha nem ismert ,téli régészet”. Az dldozatos, néha
kényelmetlen koriilmények kizott végzett munka csodilatos tirgyakat hoz a
felszinre. Egy-egy lelet torténete igy Osszekapcosoladik az épités torténetével,

Mi, beruhdazok és épittetd mérnokik nagyra becsiiljiik a régészek
munkajit. Ezért is vdllaljuk = a torvény adta lehetdségen il is - tdimogata-
sukat, a mult sztraddi emlékeinek bemutatisdra, régészeti park létrehozisara,
e kiadviny megjelentetésére.

Sok sikert és tovibbi partnerséget kivanok a kizos munkdban, tgy, mint
eddig. Az Olvasonak pedig sok dromet e konyvhiz - legyen laikus vagy
szakember. Ismerje meg az atépités kisérte régészeti feltiris eredményeinek
egy szeletét, az M7-es autopilya nyomvonalinak értékeit, amelyet e
konyvben tudds kollégdink Onok elé tarnak!

Reményik Kialman
elndk-vezérigazgatd
Nemzeti Infrastruktiira Fejlesztd Zrt.
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A Kidrpat-medence és benne a mai Magyarorszdg teriilete a torténelem
folvamdn minden idében kiilondsen kedvezd letelepedési lehetdségeket
kinalt. A vizekben valo gazdagsaga és kiegyensilvozott éghajlata ugyanis
valamennyi szomszédos régional eldényisebb életfeltételeket nyidjott az
évezredek folyamin a szélrézsa valamennyi irinydbdl betelepiild népeknek.
Az utdbbiak ritkdn koltdztek tovibb, mert a mozaikszer{ien tarka természeti
viszonyok kozott valamennyi lehetséges életformit (irtasos foldmdvels,
nagy- vagy kisallattarto, folyomenti gazdalkodast stb.) (26 nép megtalalhat-
ta a maga szamara eldnyds tjat — innen ered a Karpit-medencének régészeti
kultirikban killonlegesen gazdag és kiillonlegesen sokszind volta, B6 masfél
szaz esztendeje folyik ennek kutatisa, ami az emlitett adottsagokkal parosul-
va a magyar régészetet a 20, szizad kizepéig a viligban folyé régészeti
munka élvonaldban, illetve érdeklddése homlokterében tartotta, Az ezt
kovetd korszakot 1990 koril egy ujabb kovette, amit akir a régészet
mautopdlya-korszakinak” is nevezhettink. Az autoutak és -pilyik épitése és
miis nagyberuhazasok kapcsan folytatott megeldzs (, leletmentd”) asatisok
ugyanis példa nélkiili méretd feltarisokat tettek lehetdvé: az autépalyak tobb
szdaz kilométeres nyomvonala, az egyenként is tobb hektirra kiterjedé
autdopdlya-csomopontok és a hozzdjuk kapesolodd 1étesitmények (parkolok,
pihendk) tobb szdazezer négyzetméternyi terlilet régészeti dtvizsgdlasat tették
lehetévé, Ennek koszonhetéen a legkulonfélébb korszakokba tartozd
telepiilések és temetdk olyan szimban és kiterjedésben valtak tudomanyosan
ismertté, amirdl kordbban dlmodni sem lehetett. Ez a helyzet soha nem remélt
mennyiségi G leletanvagot, azon beliil szamtalan apré tudomanyos szenzi-
ciét eredményezett, de egyben gybkeresen tij munkamédszereket és -tempot
kivant a régészektdl és gydkeresen uj felfogist a hazai mizeumigytdl és
annak gazdaitél. A régész munkdja messze nem csak abbdl dll, amit a tévé-
hirad6k uborkaszezonban sugdroznak, amint az a bedllitas is hamis, hogy
ezek a feltirisok hétraltatjdk az épitést. Az autopdlyds leletmentéseken
végzett munka embertprobalé eréfeszitést igényel marciustél novemberig,
mindenféle idGjarasban, sokszor napi 10-12 6riban és mindez szerény életko-
riillmények kdzitt. Am a mizeumokra is nemvart feladatok zidultak: a hatal-
mas tomegi leletanyag restaurdldsa, leltdrozdsa és biztonsigos tarolisa
sokukat szinte megoldhatatlan teenddk elé dllitja (a tudoményos feldolgozo
munka kiltségeirél és gondjairél most nem beszéliink). Mindennek
megolddsa kiviil esik a régészek és a mizeumigazgatik kompetencidjan.



A Somogy Megyei Mizeumok Igazgatdsiga és a Magyar Tudomdnyos
Akadémia Régészeti Intézete szivetségre lépett egymissal, hogy azt a hatal-
mas feladatot, ami az M7-es autdpdlya tervezett nyomvonaldn, a Zamirdi és
Ordacsehi kizott térségben a régészet szempontjabdl rajuk harult, egytittes
erdvel végezzék el. Blszkék vagyunk arra, hogy az 1994-t6] napjainkig
vigzett feltirdsok, a dokumenticiok elkészitése, a muzeologiai feladatok
teljesitése kifogdstalanul zarult, Most pedig egy olvan kinywvet kindlunk
a szakembereknek, a Somogy megye, Dundntal régmiltja és minden, a
régészet irint érdeklGdé olvasdnak, ami mindenki szamadra kindl valami ajat
¢s hasznosat. (Egyittal pedig a dilettans régészkeddk szimara érzékelteti,
hogy az eszmefuttatisaik sordan micsoda végtelen erddbdl ragadnak ki egy-
egy dgacskat, mit sem tudva arrdl, hogy azt éppen milyen bokorrdl tépték le.)
Az orszag kilonbizd régidiban kordbban kizzétett, azonos tematikaji
wautopalyds kitetekhez” hasonldan a szerzdk itt is képet kindlnak az dsata-
sokral (1994-2002) s a legfontosabb leletekrdl, de azokhoz nemcsak rovid
kommentarokat fiznek, hanem egyfajta elézetes jelentés formajaban — mint-
egy cseppben a tengert bemutatva - az adott korszak régészeti prob-
lematikajiban is elhelyezik a feltards eredményeit. Reményeink szerint a jelen
kitetben bemutatott targyak szépsége és mindenki szdmira Grezhetd
tudoményos értéke a legfdbb pénzligyi dontéshozokat is meggydei arrdl,
hogy a munkink megérte a beléje fektetett emberi energiat és anyagi forri-
sokat. Eziaton is kérjik minden illetékes segitségét, hogy mindennek teljes
tudoményos feldolgozasat és kidllitison térténd bemutatisdt is megfeleld
madon tirhassuk a nemzetkozi vilag elé

Egyuttal koszonetet mondunk mindenekelott a Nem:zeti Autopalya Zrt.-
nek, hogy a régészeti feltirdsok anyagi hatterét torvényben eldirt kote-
lességén til biztositotta, Koszdnettel tartozunk tovibbd mindenkinek azért,
hogy a maga helvén végzett munkidval ennek a bonyolult gépezetnek vala-
mennyi pontjan jél dolgozott: legeldszdr is az dsatisi munkdsoknak és
a nagygépek kezelGinek, az dsatdsi technikusoknak és a kisegitd egyetemis-
tiknak, a mérnokoknek és a természettudomdnyos méréseket végzd kutatok-
nak, a térinformatikai dokumenticiot készitd munkatirsainknak (Archeodata
‘98 Bt., Viemann Zsolt), a kezdG és a tapasztalt régész kollégiknak, a kapos-
viri és budai intézményeinkben dolgozé adminisztritoroknak és pénziigye-
seknek, valamint az Archeosztrida Kft-nek. Ugyanigy az INTEROOT
Szamitastechnika Kit. és a Leveller Kit. valamennyi tagjanak és mindazoknak
a cégeknek, amelyek a kotet megjelenéséhez imogatast nyujtottak.

A hazai régészek rendszeresen taldlkoznak azzal a kérdéssel, amit ismerd-
sok, baritok, de olykor ismeretlenek is feltesznek: ,,és taldltok valamit?” Hat
erre kindlunk - remélhetGleg tartalmas - vilaszt a tisztelt olvasoknak; fogad-
jik szeretettel!

Balint Csanad Winkler Ferenc
igazgatd, akadémikus igazgatd
MTA Régészeti Intézete Somogy Megyei Miizeumok

Igazgatdsdgn
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HOMTI SZILVIA

z S tervezett M7-es autdpilya nyomvonala Somogy megyében a Balaton
déli partjan hizodik végig Zamardi és SzGkedencs kozitt, a zala—
somogyi hatararokig; a megyét 77 kilométeres szakasza érinti. Az t

a Balaton déli partjan siriin elhelyezkedd telepiilésektsl kissé délre, 1-8 kilo-
méteres tivolsigban vezet, majd délnyugati irinyban Nagykanizsa felé for-
dul. Keletrdl nyugat felé tartva dtvigja Kilsé-Somogy dél-északi irdny,
szinte a toig érd dombhatait, dtvezet a dombhdtak kizitt folyo patakok folott
és a Balaton déli partjan nagy teriileteket elfoglalé mocsarakon, berkeken,
majd a Kis-Balatont délkeletrdl keriili meg,

A régészeti munkilatok elGkészitésére a Somogy Megyei Muzeumok Igaz-
gatdsiga 1992-ben kapott megbizist az Utgazdilkodasi és Koordindcios Igaz-
gatosigtil. A nyomvonal bejirdsit a kaposvari mizeum régészei és munka-
tdrsai 1992 és 1999 kazott végezték el, ennek sordn tobb mint tven lelGhelyet
azonositottak. A lelShelyek értékelésében és kiterjedésének meghatirozasi-
ban segitséget nyijtottak az ELTE Geofizikai Intézete dltal Puszta Sindor ve-
zetésével végrett geofizikai felmérések, melyek Balatonszirszotol keletre 38
leléhelyen késziiltek el. A teljes szakaszon régészeti céla légifényképezés is
folyt (René Goguey 1993, Czajlik Zoltin 1999, Miklés Zsuzsa 2001-2002).
A megelizd feltirist el6készitd munkikrol az ELTE Régészettudominyi Inté-
zete készitett Gsszefoglalast (Mdrkus Giabor munkija).

Az elbzetes régészeti felderités sordn azonositott leldhelyek siriisége
Osszességében dtlagos képet mutat (kilométerenként 1,4 lelGhely), azonban
ezek hiromnegyede egy rovid, 24 kilométeres szakaszon talilhatd: Balaton-
szarszo és Ordacsehi kozitt, a Balaton partjira merdleges vizfolyasok, mocsa-
ras oblok két oldalin szinte egymiist érik a lelGhelyek. E vizkozeli kirnyezet
kiilonosen alkalmas volt a megtelepedésre a kilonféle régészeti és torténeti
korokban egyarant. Jellemzs, hogy a lelGhelyeken nyole—tiz régészeti kultira
emlékanyaga rétegzédott egymasra.

Zamirdi és Ordacsehi kozott, a Nemzeti Autdpalyva Részvénytarsasag altal
kijelolt épitési szakasz (1. kép) teriiletén 1994-95-ben folyvtak az elsd dsatdsok,
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la—b kép

Az M7-es autdpdlya
nyomvonala &5 a 1994-2002
kizditt feltirt h'l':_r.'lh'fjﬂ'k

majd 1999 Gsz6t6] folyamatosan végeztiik a régészeti munkit szdmos régész,
régésztechnikus, egyetemi hallgatd, tobb szdz dsatasi munkds, tovibba mun-
kagépek segitségével. Az itt taldlhatd 13 leléhelybdl 6 esett tervezett autdpa-
lva-csomdépontba - ezeknél a lehajta és f(*]hnjt:ﬁ dgak, a késdbbi parkolok és
pihendhelyek teriiletét is fel kellett tarni —, igy a 2002. év végeig elvégzett dsa-
tisok dsszmérete meghaladta az 500 000 m'-t.

A feltardsok sordn a hagyomanyos régészeti kutatiason til, lehetGségeink
szerint, mas modszerek és tirstudomdnyok segitségét is igénybe vettiik.
A korabeli kirnyezet rekonstrukcigjat célzo talajtani és pollenvizsgailatok, az
eldkeriilt novényi és allati maradvinyok meghatirozdsa és az embertani
elemzések kiegészitik a klasszikus régészeti adatokbdl nyerhetd ismereteket.
Az dsatasok kizben a feltart tertiletekrdl sirkianyrepiildvel a magasbal készi-
tett felvételek (Honti Szilvia 1994, Sebdk Katalin 2000, Gallina Zsolt 2001,
Sdfalvi Andras 2001-2002) az egykori telepilések szerkezetét kiilonleges
perspektivabol mutatjik meg. A megnivekedett adathalmaz és leletanyag
dokumentilasa a korabbiaktdl eltérd térképezési modszerek és adatbazisok
létrehozasat igényelte (Maczko Kiroly, Markus Gabor, Viemann Zsolt).

A magyarorszagi régészet szamara oridasi elGrelépést jelent, hogy egy-egy
lelhelyven igen nagy Osszefiggd felilet kutatasa vilt lehetdvé, s ezzel az
egves iddszakokban a telepilések szerkezete is megismerhetdveé valt. A fel-
tart leletanyag a neolitikumtol a kdzépkorig szinte minden torténeti korsza-
kot felolel; a jol kutatott iddszakok mellett szdmos, a Dél-Dundantilon eddig
keveésse ismert régészeti kulhira nyomai is elékertltek. A Dundntil Gsi népe-
inek tirténete részleteiben és Osszefliggéseiben is teljesebbé valt. Az itt kivet-
kezd tanulméanyok a Zamardi és Ordacsehi kbzotti térségben 1994-2002 ki-
zott feltart lelGhelvek emlékanyagat mutatjak be. Azokon a leléhelveken, ahol
2003-ban is folytatodtak a kutatasok, a beszamolokban ez utébbi évad ered-
ményei is szerepelnek. A feltart, hatalmas leletanyag teljes feldolgozasa még
nem fejezdditt be, mégis tgy éreztiik, hogy a szamos izgalmas torténeti kér-
dést felvetd és megvilagitd leletet szeretnénk a nagykizonség és szakmank
kutatdi szamara is kizkincesé tenni.










A BALATON DELI PARTVIDEKE
ES A DEL-DUNANTUL AZ UJKOKORBAN

KR. E. 6. EVEZRED KOZEPE (55005, EVEZRED
KOZEPE (4500/4400)

@

BANFFY ESZTER

Balaton déli partvidékét - az utolsé jégkorszakot kivetSen — a hol
A szarazabb és hivosebb, hol nedvesebb és melegedd klimaingadoza-
sok jelentds mértékben alakitottik. Bizonyos iddszakokban tobb
kisebb téra bomlott a Balaton medre, mas korszakokban pedig az észak-déli
irdny( folyé- és patakvolgyek nyilt viztiikorré valtak dgy, hogy délen egé-
szen a Kapos folyd volgyéig, sot, még a Dravaig is elért a Balaton vize. Kr. e.
5600-5500 elott, a letelepedett, élelemtermeld csoportok kordt kozvetlendil
megeldzden, az tn. mezolitikum (kozépsd kékor) idején példaul éppen sza-
razabba vilt az éghaijlat, a vizdllis a mainal is alacsonyabb volt. A part men-
tén halaszé, gyijtogetd, mozgékony életmddi kisebb csoportok szillashelye-
inek tobbsége enmek kiszinhetGen feltehetGen viz alatt fekszik, csekély
nyomaikat talin mar sohasem taliljuk meg. Ennek ellenére a Balatontdl dél-
re (pl. a Kapos folyd vilgyében) tisbb helyiitt is elszort kdeszkizeik és néhany
egyéb, természettudominyos madszerekkel megfoghat6 nyom alapjin szinte
biztosak lehetiink abban, hogy laktik a partvidéket, mocsarakat és dombo-
kat. Az is igen valoszind, hogy a dél feldl, a Kozép-Balkinrdl a Balaton
kirnyékére érkezd foldmiives és dllattartd, hdzépitdé embereket szivesen
fogadtik a helyi lakosok, akik bakonyi virds pattintott eszkoznek vald ko
nyersanyagukért cserébe valdszindleg az djkdkori vivmanyok ismeretét
kaptdik.

Az 1j, idegen, balkini eredetd népesség — amelyet szerbiai lelGhelyérdl
Stardevo-kultirdnak neveziink — hamarosan alkalmazkodott a szimukra kordb-
ban szokatlan, kissé zord, hivosebb nyarakat és csapadékos, havas teleket
hozd éghajlathoz. Telepiilései elsGsorban Dombdvir és Kaposvir kirnyékén
keriiltek napvilagra, de - talin a helyben 616 vaddszokkal vald keveredés mi-
att — megtelepiiltek a Kis-Balaton egy valodi mocsarszigetén, Vorson is. Ha azt
feltételezziik ugyanis, hogy a balkini eredetii foldmiives népesség kapcsolat-
ba keriilt és keveredett a helyben €16 késé mezolit népcsoportokkal, akkor
nem elképzelhetetlen, hogy a Vors-Miriaasszony-szigeten megtelepiiltek ko-
zott nagyobb ardnyi volt a mezolitikus életmodi, halakat és viziszarnyasokat
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2. kdp

A balatonszirszai
tifkdkori telepiilés
részlete Iégi feloételen

fogyaszho, huiyi eredetl emberek sziama. Hd;‘lig nem kertilt eld hazak nyoma,
de minden arra ukal, hogy mdr felmend falu, colipvizas, sarral tapasztott,
nyeregtetds épiletekben laktak. Kis telepiléseiken viltozatos gabonafajtakat
termesztettek, de ételeik kizé tartozott a lencse, a borsd és az ehetd fehér liba-
top is. Déli hazajukbol haziasitott juhot és kecsket hoztak magukkal, emellett
hamarosan b{*fngt."{k ¢s domesztikaltik a szarvasmarha vad Gsét, az Gstulkot
is. Edénymivességiikre jellemz6, hogy igen szép, vékony fali, virosre I’["n'_l_.ft--
zett diszkeramiit is elé hudtak allitani. Legtobbszdr mégis kerdetlegesebb,
alacsony héfokon kicgetett, pelyvas anyagu edényeket haszniltak, melyek fe-
liiletét ujjal hizkodtak végig, talan diszitésként; de az is lehet, hogy a feliilet
durvitidsa volt a cél: e hiivosen tartotta az edény tartalmat és raaddsul nem
cstiszobt ki a kézbal.

Elsdsorban a folyaviolgyek finom szemcséja, iszapos, homokos, losziis tile-
déktalajait kedvelték, a Kapos folyd vilgyében azonban mintha nyugat felé
kanyarodtak volna: a legutibbi idGkig a vorsi telepiilésnek nem akadt parja a
Balaton déli partjan. Mivel a t6 északi partjan tébb helyiitt is megjelent jelleg-
zetes kerdamidjuk, valdszintleg a Balatont dtszelve vizi tton is kozlekedtek.

Ha a mai vizallisbdl indulunk ki, azt tapasztaljuk, hogy a mar bizonyosan
letelepedett életmdidia, novénytermesztésbdl, hazidllatok tartisabol él6 né-
pesség a parttdl kissé messzebb, az észak-déli dombhitak oldaldba huzodott.
A Balaton déli partjardl azonban kiztudomdsi, hogy még ma is mocsaras
villgyek hiuzddnak a kissé kiemelkedd észak-déli hitak kozott, nem egy
helyen a toba folyé mesterséges csatorna tereli dssze a talajvizet. Marcali,
Lengyeltdti, Somogyvdr kimyékén, Kaposvartil és Dombivartdl északra
még ma is latszik a térképen az észak—déli fekvési, hosszikas kis tavak, mo-
csaras medencék (helyi elnevezéssel: kupdk) sora. Valaha a Rinya és a tibbi
észak—déli folyo Osszekotitte a Balaton és a Driva vizeit, de még a kdzépkor-
ban is a Balaton, vagyis a fony6di Varhegy keleti oldalirdl indulé Nagy-drok
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nyilt vize mosta a somogyviari bencés apdtsig alatti volgyet. Mindezek tiikré-
ben a Balaton déli partja mentén a mar kordbban megismert és a mostani
autdpdlyds program keretén beliil feltart lelGhelyek egy részét: Balatonszent-
gyorgy, Balatonlelle, Balatonszemes, Balatonszdrszd és Balatonfoldvar tele-
piiléseket a mocsaras-nddasos vizpart kozelébe kell helvezniink, de valoszi-
niileg hasonld fekvési telep volt a Rinya menti Gorgeteg és a Kaposvartdl
¢szakra fekvd négy leldhely is.

Kiilonosen érdekes megfigyelni a legkoribbi jkékori (neolitikus) telepii-
lések elhelyezkedését lehetséges életmodjuk szempontjabdl. llyen korilmé-
nyek kozitt feltételezhetjiik, hogy a kis hdzak kozotti és part menti foldesikok
megmivelése mellett tovabb folytattik a kozépsd kékori emberek hagyoma-
nyos vadisz, halisz és gyjtogetd életét. Az 14 lelGhelyek koziil Balaton-
szemes-Bagddomb és Balatonszarszd kozépsd neolitikum elejére keltezhetd
telepiilésének egy része talin még ebbe az idé- és életmodbeli fizisba tarto-
zott, Néhdiny generdcio elteltével azonban a megélhetés alapjdva egyre in-
kibb az ellenGrizhetGbb, kiszamithatobb foldmiivelés és dllattartds valt, igy
az 1 foldmivelSk mdr egyre inkdbb a jobbfajta, l6sz6s talajokat keresték,
hogy aztin foldjeik kézelében is telepliljenek meg,

Ezt a népcsoportot vonalas diszi edényeirdl a vonaldiszes kerdmin kulhird-
janak hivjuk. Amilyen hatalmas teriileten dradt szét Eurdpa szivében a fold-
miivelés és dllattartds ismerete, olyan mértékben terjeszkedtek a , vonaldisze-
sek” is: a Dundntilrdl kiindulva a Duna volgyén at tobb dguk elérte Morva-
orszagot, Csehorszigot, Németorszig északkeleti és kozépso vidékét, sit a
Parizsi-medencét is. MeglehetGsen egységes régészeti leletanyaguk gyors
vandorlasra, illetve szoros kapesolatokra enged kévetkeztetni. A hidegebb,
csapadékos éghajlat miatt massziv tetdszerkezet hossziihazakat épitettek,
amelyek fala a faoszlopok kizott tapasztott agyagbdl készilt (2. kép: Id. még
69, l.':"p}. Ez az igen jellegzetes, nemegyszer a harmine métert is elérd hossza-
sag hiztipus minden hi?.nnn].ral a Karpiat-medencében, lehetséges, hogy ép-
pen a Dél-Dundntilon keletkezett. A vonaldiszes kerdamia kultirija Hollandi-
dig megtalilhaté, egységes épitészetének olyan emléke keriilt eld Balaton-
szdrszom, amelynek hire maris tiljutott az orszdg hatdrain. A hatalmas
tjkékori ,,varos” a maga 45 hazdval kilonleges, jelentds leldhellyé avatja
Szarszot az egész tjkdkori Eurépdban.

A korai vonaldiszes edények még sok balkdni jellegzetességet tikriznek,
késdbb azonban a vékony fali, sitét, vésett diszi és egyre inkdbb bonyolult
mintdzati gombos edényformdk viltak uralkoddva (3. kép; Id. még 81., 100.,
103., 202. kép). A kultira életének kései szakaszdban a vésett dbrak kozét
gyakran fehér festékkel toltotték ki, sét — Balatonszdrszon sikertilt a kitoltés
eddig nem ismert modijira is bizonyitékot taldlni: kis névényi magvak sorba
illesztésével értek el a mintiban gyingvberakdsszert hatast (ld. 72. kép).
Az tn. zselizi fazis edénymivességének szépségét az égetés utin felvitt
viirdis és sdrga festés is noveli. Tabb leldhelyrdl elGkeriiltek kis agyagszobrok
toredékei is (4. kép; Id. még 102, 106. kép), amelyvek ritudlis rendeltetése
valdszini: mindez még a balkini hagvomanyok tovdbbélésének kdszimhetd
- a kizép-eurdpai vonaldiszes csoportok kiirében ugyanis egyre jelentéktele-
nebbé vilt az idolplasztika. Talan a kizisségi tér tjfajta felfogasanak emléke
a szarszoi kordrokrendszer, amely viszont mir hatarozottan vonaldiszes _ta-
lalmany”: hasonld kor alaka szimbolikus erdditéseket — kapukkal a négy
égtdj felé — Ausztriatol Lengyelorszagig, Szlovakiatol Németorszagig szdmos
esetben talaltak vonaldiszes telepiilések kibzelében.

Kéeszkozeik nyersanyaga arrdl tamiskodik, hogy messzi vidéken éldkkel
tartottak kapcsolatot. fg}r nem meglepd, hogy a Balaton déli partjan igen gya-
kori a Balaton-felvidéken fejtheté virds permi homokkd: Balatonszemes-
Szemesi-berek leldhelyen mazsaszam fekiidtek a megmunkalt kivek, nyilvdn
tovdbbi feldolgozdsra varva. Szinte bizonvos, hogy vizi dton keriiltek a déli

3. kép

A dundnhili vonaldiszes
kerdmia knltirdjinak
edényliredéke
Balatonszdrszdrdl

4. kép

Ujkdkori agyagidol
Balatonszemes-Szemesi-berek
leldhelyril
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1. KPP
Radiolaril nyersanyagtomi

m ) I
Balatonszemes-Bagddombril

partra. Ugvanez mondhato el az ajkékor egyik legértékesebb, pattintott
koeszkienek alkalmas nyersanyagdrol, a bakonyi Szentgdl banydjiban kiter-
melt virds radiolaritrél. Ext a kivet az djkdkori kereskedelmi és kulturilis
kapesolatok legjobb indikdtorai kizott tartjuk szamon, Szentgaltol nvolesezaz,
sot, ezer kilométernvire északnyvugatra, Mémetorszag szivében is talaltak

beldle. A Balaton déli partjin szinte mindegyik lelchelyen biséges szentgali
pattintott kdanvag keriilt eld, legszebb talin mégis az a hatalmas magks
(5. kép), amely Balatonszemes-Bagodomb leldhelyrdl szarmazik, és ami hal-
latlan értéket jelenthetett a neolit falvak lakdi szdméra. Nemcesak a szentgali
nyersanyagot hasznaltak azonban: a Mecsek vidékérdl, sot Eszakkelet-Ma-
gyarorszagrol sedrmazd kdanyagot is szereztek a balatonvidéki korai fold-
miivesek. Mindez az élénk kapcsolatok djabb jele: a féldrajei tivolsig az
tjkdkor embere sramara nem sedmitott silyos akadalynak,

A Dél-Dunantil minden bizonnyal a vonaldiszes fejlédés kbeép-eurdpai
tipusdhoz keriilt volna kozelebb, ha nincs egy erdteljes, virdged, gardag
kultiraji szomszédja a Kozép-Balkanon, amelynek hatasa tobbszir is erétel-
jesen megnyilvanult a régészeti leletanvagban — és ezzel egyiitt valoszindleg
a dél-dunantili kései vonaldiszes tdrsadalom életében, szokdsaiban, gondol-
koedasmadijiban is. A Vinca-kultira rokon dga, az in. Sopot-kultiira kisebb cso-
portjai a Duna mentén a Bakony és a Vértes hegyei kozé viandoroltak, ext
a kutatok régota tudjik. Az a jelentds megtelepiilés, amelynek nyomai éppen
az autopdlva nyomvonalanak feltdrdsa kizben keriiltek eld, mégis meglepe-
tést okozott. Ezek az 1dj, nagy és jelentds Sopot-telepek azt mutatjik, hogy
a déli hatas fontosabb alkotéeleme lehetett a késo neolitikus atalakulasnak, a
lengveli kultira létrejottének, mint azt kordbban sejteni lehetett. Igaz, hogy
a Sopot-kultira emlékei az M7-es autdpalya somogyi szakaszin nem keriil-
tek elG, de nyugatabbra, Zala megyében, a mir kordbban ismert Becsehely
mellett az tjonnan feltirt Petrivente, Sormas kirdrkos telepiilései mégis ezt a
véleményt latszanak alatimasztani. Végiil is ez a déli, kozép-balkini hatds
elegenddnek bizonyult ahhoz, hogy a Dél-Dundntilon ismét délies edény-
mivességl, kultikus tdrgyak sokféleségét készitd és haszndld, a Vinda-kulta-
rahoz sok szallal kétads tarsadalom, a lengyeli kultira emberei hoditsanak
teret.

A Kr. e. kb, 4900 és 4200 kozitt, a késd neolitikumban és a kora rézkorban
élt hatalmas kiterjedésa lengyeli kultiira emlékei mostani ismereteink szerint
nem elsdsorban Somogy megye teriiletére koncentrilddnak. A Horvitorszag-
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til Morvaorszigig terjedé miveltség névadd lelfhelye, Lengyel azonban
a Balaton déli partjitél nem is olyan messze, Tolna megyében talilhaté.
A Délkelet-Dunantilon igen sok jelentds lelGhelyét tartik fel a kutatdk, sot, az
utdbbi években a Nyugat- és Eszak-Dunantilon is jocskan megszaporodtak
az ismert lelGhelyei. Ilven koriilményvek kizott valdszind, hogy a somogyi
dombok kizott is elsGsorban a kutatottsag hidnya okozza a lengyeli kultira-
val kapesolatos gyérebb ismereteinket. Mem lehet ezen csoddlkozni, hiszen
a nagy utépitések eldtt a kevés szantott fold, a sok erddvel boritott domb nem
kinnyitette meg a lelShelyek megtaldldsat.

Ezt a feltevést igazolja, hogy Balatonlellén a nyomvonal teriiletére esett
a kultira kisebb lelGhelye. A lengyeli kultira egyik legfontosabb torténeti-ré-
geészeti kérdésének megoldasait éppen a Balaton kirnyékének késé neolit em-
lékanvagdtol varjuk. A hatalmas tertileten elterjedt kultira ugyanis két, tob-
bé-kevésbé vilagosan elkiiloniils, keleti és nyugati dgra bomlik. A keleti tipu-
si leldhelyeken kevés a kultikus lelet, az idolplasztika, a ritkin felbukkand
szobrocskdk szinte mindegyike mds-mas jellegii. A teriileten nagy, soros te-
metdket ismeriink, pl. Somogy kizelében Zengdvarkonybol vagy Moragyrol.
Ezzel szemben a nyugati lengyeli korben nagyszami, azonos tipusba tartozd
idol jellemzd a leletek kozott, arrdl azonban kevés fogalmat tudunk alkotni,
hogyan temették el halottaikat: temetSk ugyanis nincsenek a Dundntil nyu-
gati felében, Kelet-Ausztridban és Morvaorszigban ismert telepiilések koze-
lében. Az itt elokeriilt kevés sir szinte mindegyike valamilyen kiilonleges ri-
tus emléke: akadnak kozittiik koponyatemetkezések vagy éppen fej nélkiili
csontvazak, tibbes temetkezések vagy aldozati godorbe temetettek. Nyilvin-
vald, hogy a lengyeli kultirin beliill megfigyelhetd két csoport kdzott egyéb
kulturilis, talin etnikai kiilonbségek is voltak. A Balaton kirnyékét éppen az
teszi fontossd, hogy a két csoport hatira valahol itt hazddott. A Szemely,
Gydre, Szenna és a Kaposvar kirnyéki lelohelyek még talin a keleti aghoz
tartoznak - azonban a balatonmagyaradi, esztergdlyhorvit, zalaszentbalazsi,
hahoti és mads nyugat-dundntali lelhelyek mar inkdbb a nyugati, alsé-auszt-
riai és morvaorszdgi leletanyaggal mutatnak rokonsdgot.

A lengyeli kultira népessége viriged majorsigokat teremtett: a jo liszos
talajokon intenziv foldmivelés folyt, az eredetileg délrdl behozott juh és kecs-
ke mellett a helyben hiziasitott szarvasmarha jelentdsége egyre nétt — valo-
szintileg nemcsak a hisaért, hanem tejéért is tenyésztették. Hazaik kisebbek,
egy-egy kiscsalad lakhelyéil szolgaltak — a korabbi, nagycsaladi vonaldiszes
hosszihdzakkal ellentétben —, de a kirarokrendszerek épitésének és haszna-
latanak hagyomdnya toretleniil folytatodott, mint azt szamos délkelet-du-
nantili vagy a balatonmagyariodi kérdrok tanisitja.

Korai, viiris és sirga festésq, karcolt diszi finom kerdmidjuk helyi vonal-
diszes, zselizi gyokereikrSl drulkodik, késdbb azonban mir csak rdjuk
jellemzd, vords és fehér festésd, hatalmas csitalpakon allé tilakat, szépen
diszitett edényeket talilunk a telepiilések szemétgidreiben — vagy éppen
a keleti csoport temetdiben feltart sirokban. Kdeszkozeik nyersanyaga messzi
vidékrdl szarmazik, és jol mutatja, milyen kiterjedt kapesolatokkal rendelkez-
tek. Kilonosen figyelemremélté a Krakko kirnyéki banyakbdl vagy még
messzebbrdl, Volhiniabol szarmazo ké nyersanyag: a kordbbi periddusokban
ezek az északkeleti kereskedelmi és kulturilis kapesolatok nem voltak jellem-
2iek.

A neolitikum végét Kelet-Magyarorszigon nagy vidltozdsok jelezték. Az
éghajlat szarazabba, melegebbé vilt, a koribban évszizadokon at egy hely-
ben &6 lakosok mar nem tudtak megélni a falu kizvetlen kirnyékének meg-
miuvelésébil. A klimatikus valtozdsokat tehdt jelentds életmodbeli valtozas
kivette: a megélhetés hangsilya az dllattartisra helvezodott it — a legeltetés
pedig a lakossag dllandd mozgasit, a kordbbi dllandé telepiilések helyett kis,
ideiglenes, téli-nyiri szillisok hasznalatit hozta magdval. Mindez a Dunin-
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tilon — talan a sokkal kiegyenlitettebb, csapadékosabb, mérsékeltebb klima-
nak koszinhetben - kevésbé éreztette hatisdt, azonban igy is viltozdsok,
hangsilyeltoldddasok figvelheték meg a dunantali lengyeli kultira Eugfi.‘tt;ﬁ-
labb fazisanak életében.
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ben nem voltak dramai torténeti események, Az eldzd idaszak, a

Tolna megyei Lengyelrdl elnevezett kulturilis egység népe, a késd
lengyeli kultiira élte tovdbb mindennapjait. (A lengveli kultira életét a magyar
kutatds hiarom fazisra osztja. Az L. és 1. a neolitikum idejére keltezhetd, mig
a lI. mdr a rézkorba.) A Balkdn felSl érkezd kisebb bevdndorlé csoportok
(a Vin¢a-kultira kései idGszaka) 0j edényformdkat is hoztak magukkal.
A késd lengyeli kultira idején bekivetkezett viltozdsokat elsGsorban az 1)
edényfajtikon, diszitési modokon és az elss fémtargyak megjelenésén kivet-
hetjiik nyomon. A legszembet(inGbb a kerdmian lithaté viltozds: a keramia
felilete, kidolgozisa egyre durvabba vilik, az edények feliiletének égetés
utani festése teljesen eltinik. A lengyeli kultiira rézkorba dtnytilo, legkésibbi
szakaszdnak ma még kevés lelGhelyét ismerjiik; Somogy megyébdl egyetlen
biztos adatunk van, amit a Sigvar kozelében, Lulla-Ali-réten feltart telepiilés
képvisel. Igy a korszakot jellemzd telepiilési, temetkezési sajitossigokra csak
tivolabbi teriiletekrdl nyert informaciok alapjin kovetkeztethetiink.
A telepek a vizhez (nagyobb folyok, patakok) kotddtek, de a lengyeli népes-
ség szivesen tartotta szemmel a kisebb-nagyobb mozgasokat a lankis dom-
bok tetején létrehozott, stratégiai jelentGségi magaslati telepeirdl. A telepiilé-
sek szerkezete a neolitikus idészakéhoz hasonld volt: fildbe mélyitett alapo-
kon épult, colopszerkezetes hazak, kiilinbizé rendeltetést godrok, drkok
a jellemzéek. Eletiikben tovibbra is a foldmiivelés jitszotta a donté szerepet,
amelynek technikija (égetéses, erdGirtisos talajmiivelés) egyre tokéletesebbé
vilt, igy nagyobb lélekszami kozdsségek eltartdsat is tudtdk mir biztositani.
Az ebben az idoszakban végbement klimatikus viltozdsok, a szdrazabbra for-
dult id6jards miatt a kiszamithato taplalékot nyGjtod novénytermesztés mellett
a vadaszat és halaszat is nagyobb jelentdséggel birt, Ebben az iddszakban mar
megtalilhatdk a telepektdl] teljesen elkiilonitett temeték, Az elhunytakat szi-
gord ritus szerint, valészindleg gyékénybe csavarva, fellmizott labakkal, ol-
dalra fektetve helyezték a sirgdddrbe vagy a foldre, A nemeket kotott ritus

ES neolitikum és rézkor idészakinak forduldjdin a mai Somogy megyé-
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Kiizépsd rézkort iroldedény
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Kizépsd rézkori edény
Balatonboglir- Borkombinidt
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szerint bal, illetve jobb oldalra fektetve tették a sirba. A temetkezés soran edé-
nyekben ételt-italt helyeztek az elhunytak mellé. Teriiletiinkén a rézkorba
keltexhetd lengveli kulbiras temetkezést nem ismertink.

A Dunintilon a késd lengyeli kultarit a kiecépst rézkori Bafaton—Lasinja-
kultiira kovette. A Balkidn északi és kizépsd vidékeirdl érkezo kisebb népcso-
portok hatisdra alakult ki a kordbbi népességgel dsszeolvadva az a kultir-
kiir, amely nagy teriileten: Alsé-Ausztria és Burgenland, Szlovénia, Horvit-
orszdg és a Dundntil nagyobb részén megtelepiilt. A horvitorszagi
Lasinjardl elnevezett kultira lelGhelyeit a Balaton mindkét partjan intenzi-
ven eldfordulé és a Dundntil csaknem egész terilletén megjelend emlék-
anyaggal kapcsolta Gssze a magyar kutatas. A telepiiléseken feltart, egymas-
tél nagy tiavolsagra, 20-30 m-re levd gidrok alapjan laza telepiilésszerkezet
¢s surinek tekinthetd telepuléshalozat jellemzd a népességre. Néhany
lelGhelyrdl (Sé, Lébény, Zalaviar, Gjabban Zamardi-Kitvolgyi-dala) nagyme-
retd, alapozdsi drok kal cpitett, chlipszerkezetes hédzak (52, kép} ismeretesek,
kirilitiik a mar emlitett gidrikkel. A telepek vizhez kitddtek, életmadjuk-
ra a novénytermesztés, haliszat, vaddszat volt a jellemzd. Edényeiket plasz-
tikus diszitéssel (borddk, kilonbizd formaja bitykok, madarcsérre
emlékeztetd filek; 7-8. kép), bemélyitett vonalakbol és puntnk kombinacioja-
bél kialakitott mintakincesel és kanneluraval diszitették. Gyakran el6fordul
a fényes, fekete felilet is (105. kép). Temetkezéseikril, Iutnlap,ukml keveset
tudunk (Id. 174. ké ). Néhany hamvasztisos és csontvizas temetkezésen ki-
viil egy épitési dldozatként értelmezett jelenséget ismeriink a Kis-Balaton
térségébdl (Balatonmagyardd). A hitvilagra utal néhany hengeres testd, fel-
tartott vagy Ivlu:,__n kézzel dbrazolt néi idol. A korszakban jelentéssé viltak a
fémek, a réz- és aranytargyak a kordbbindl nagyobb szamban maradtak
rank. Aranybol vagy rézbdl készitett, két lelGhelyrél Csaford-Stollhof-
tipusiinak nevezett korongok, rézbdl készilt, szemiiveg formaju spiralok, la-
pos rézbaltak jellemzik a korszakot.

Somogy megyébdl a Balaton—Lasinja-kultiira mintegy 50 lelGhelyét ismer-
tilk koribban, elsGsorban a Kis-Balaton térségébdl, valamint Kaposviar
korzetébdl és Barcs kirnyékérdl, amely a kutatottsag dllapotat tiikrizi. Az dt-
épitéseket (Kaposvart elkeriils 61. tit, M7-es autdpdlya) megeldzd feltirasok
uj forrasanyaggal gazdagitottak a korszakrol alkotott ismeretiinket, a kultira
telepmaradvianyait a Balaton kizelében szinte minden lelGhelyen megtalaltak
(Zamardi- I\utu:ih}ﬂ -dilé, Balatonszarszd-Kis-erdei-dils, Balatondszod-
Temetdi-dals, Balatonszemes-Bagédomb, Balatonlelle-Kenderfold, Balaton-
lelle-Orszagnati-ddld, Balatonboglar-Berekre-dild, Ordacsehi-Kis-tiltés,
Ordacsehi-Cserefild, Ordacsehi-Bugaszeg, Ordacsehi-Major). Az egvik leg-
nagyobb telepiilést a Kaposvirt elkeriilé 6l-es ut mentén tartik fel, itt
a Balaton-Lasinja-kultiira csaknem 500 gidrét sikerilt megmenteniiik az asa-
téknak. A telepiilésen eldkeriilt néhdny emberi csontvaz maradvdnya is eh-
hez a kultirahoz kothetd. A rézleletek sordt egy 5 cm dtmérdjd, karikara haj-
litott, hegyesedd végh rézhuzal gyarapitotta. Tobb leléhelyen mély arkokkal
kiirbevett telepiilésmaradvinyokat tartak fel: Ordacsehi-Majorban egy U ala-
ki drok, a Kaposvar-61-es it nyomvonalan tobb lelGhelyen (2., 12, 13., 14. 1h.)
pedig Gsszesen ot kordrok maradvanya keriilt felszinre.

A korszak jelenlegi kutatdsi dllapota szerint eltérés figyelhetd meg Kiilso-
és Belsd-Somogy kozépso rézkori fejlédésében. Mig BelsG-Somogy a leletek
alapjan jobban kdtGdik a horvatorszagi-szlovéniai-karintiai kirhiz, addig
a Balatonhoz kozelebbi teriiletek szoros kapesolatot mutatnak az alsé-auszt-
riai térséggel. E kiilonbség alapjin a Balaton-Lasinja-kultira két nagyobb
teriileti egvségének hatira éppen Somogy megyében van. Az qj feltirdsok
nagy mennyiségi leletanyagdnak feldolgozisa minden bizonnyal értékes in-
formacidkkal jirul majd hozza az adott korszak kereskedelmi és kulturdlis
kapcsolatrendszerének pontosabb meghatirozasahoz.
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A Balaton-Lasinja-kultira életét egy Eurdpa kizépso tertuletei feldl keleti
iranyba terjeszkedd nép megjelenése valtoztatta meg, amely jellegzetes
edénydiszitési technikajardl a Hizdelt bardzdadiszes (Furchenstich) kerdntia kulhi-
rifa nevet kapta. Az 0j kultirat az eldzd idészaktol eltérs edénymivesség,
ujfajta fazekak, egyfiild korsok, alacsony bogrék jellemzik (9-10. kép). FG
diszitdelem a fehér mészbetéttel kitoltott thzdelt bardzdas disz, valamint az
un. kimetszett diszités. A Dél-Németorszagban, Ausztridban, Csehorszagban
¢s Szloviakidban is megtelepilt thzdelt bardzdadiszes keramia kulbiraja
lelshelyei megtalilhatdk a Dunantilon is, majd a Dundn atkelve egészen a
Godilléi-dombségig nyomon kiovethetd megtelepedésiik.

Telepeikrdl és temetkezéseikril keveset tudunk. Jelentds eltérésnek tekin-
ti a kutatis a koribbi sird telepiiléshaldzattal szembeni gyér megtelepedést.
A feltart teleprészleteken elsGsorban egymastdl tivol esd godriket lehetett
megligyelni. A kevés lelGhely nem szolgdltatott még elegendd informdciot
a korszak gazdasigi tevékenységének teljes megismeréséhez, de a telepek
szamdnak visszaeséscébol talin kisebb lélekszami népességre, keviésbé inten-
ziv foldmivelésre gondolhatunk. Sajnalatos mdédon a korszakbdl alig maradt
meg dllatcsontanyag, igy nem lehet kovetkeztetni a vaddszat-halaszat és a hi-
ziasitott allatok ardnyira, jelentGségére. Temetkezéseik néhany magdnyos sir-
lelet alapjin ismertek: eszerint hamvasztisos és csontvizas ritussal egyarant
temetkeztek; elkiloniilt nagy temetdjliiket egveldre nem ismerjiik. A Bala-
ton-Lasinja-kultiritél merdben eltérd hitviligra a néhdny, gazdagon diszitett
idoltoredék utal. A tizdelt bardzdadiszes keramiit készitsé népesség életében
dontd viltozis a fémmiivesség terén kovetkezett be: egy-egy telephelyen
fémdntéssel is foglalkoztak mér a helyi vagy vandorld mesterek, amelynek
bizonyitéka egy Zalavidrott feltart fémontd tégely maradvdnya. A rézbdl ké-
szult tirgyak egvszeriek: tomor rézhuzalbol vagy laposra kalapalt lemezbdl
késziilt réz ékszerek a jellemzdek. A tizdelt bardzdadiszes kerdamia kultira-
janak fémmivessége jelentdsen eltér a korabbi, balkdani fémmivességtal, kap-
csolatai az Alpok keleti vidékei felé mutatnak.

Somogy megyébdl nagyon kevés Furchenstich keramias leléhely ismert,
koribban csak Kaposvirrdl publikiltak egy jellegzetes diszitési bigrét,
Az M7-es autdpalya épitését megeldzd feltirasok soran a Balaton déli partja-
nak kizelében Balatonboglir-Berekre-diild leléhelyrdl emlitenek az dsatdk
két urnasirt és egy kis korsot. Ordacsehi-Bugaszegen szintén egy jellegzetes
diszitésii ép csupor latott napvilagot. A nagy felilletii asatisokon sem kertilt
eld tehit nagy timegben ennek a kulttiranak a nyoma, a leletek is csak egy-
két vdénn}ful gynmpudtak. Mindebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy csakigy,
mint az intenziven kutatott Kis-Balaton kirnyékeén, itt sem szamolhatunk
a kizépsd rézkor végén a tizdelt bardzdadiszes kerdmidt készitd népesség
hosszabb ideig hasznalt telepeivel, siiriibb telepiiléslincolatival.

A tizdelt barazdadiszes keramia kultirdjinak nem talsigosan hosszi éle-
tét eddig még nem teljesen tisztizott tirténeti folyamatok eredményeként 1
kultiira, a Bécs melletti leldhelyrdl elnevezett badeni (magvarorszdgi elsd
I(*iﬁ]‘l{.*]}u,'-rt':nl ;J'n‘('r.h'nuk is nevezett) kultira viltja fel, amelynek Ef:j!{'xlésx: mint-
egy 500 évig tartott. Legkordbbi fizisa a csak nemrégen felismert protobolerdzi
horizont, amely még magdn hordozza a koribbi edénykészitési technika
néhiny jellegretességét, disritésében, edényformdiban azonban mdr az 1
korszak elGhirndke. A magyvar kutatis alig negyven lelGhelyét hatirozta meg,
Somogy megyébdl mindeddig egyvet sem regisztrilt e horizontbél.

A szlovidkiai névadd leldhelyrdl elnevezett bolerdzi csoport mir a badeni
kultira korai iddszaka. A badeni kultiira hossz1, békés fejlddése soran létrejin
az dskor egyik legizgalmasabb kultirkomplexuma. Nagy teriileten, Eurdpa
déli és kizépso régidjaban (Bulgdria, Romdnia és az egykori Jugoszlavia, va-
lamint a mai Magyarorszag, Ausztria, Svijc, Csehorszag, Szlovikia, Kis-Len-
gyelorszdg és Németorszag déli teriiletein) taldlhatok meg leldhelyei. A torté-

9. kép
Tiizdelt bardzdadizzes bilgre
Ordacseli-Bugaszegrdl

10. kép

Tiizdelt bardzdadiszes korsd
Balatonboglir-Berekre-
drilahdl
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11. kép
A bolerdzi csoporl edénye
Lamardi-Knitodlgyi-diflohol

12, kép

Késa rézkori siv mellékleten
Balatonlelle-Felsd-
Ganuiszral (291, sir)

nelem sordn eldszir integralédott egységes arculati kultirdvia e nagy teriile-
ten €16 kibzosségek korabbi edénymiivessége, tirgyi és szellemi hagyomanya,
amelynek eredményeként egymistol tivol esd helyeken is nagyon hasonlo
edények, mindennapi haszndlati és viseleti targvak késziiltek. Hasonloak
a temetkezési szokasok és a hitvilag rank maradt emlékei is. Mai terminola-
gidval a ,globalizdlodas” folyamatit lathatjuk ebben a korszakban.

A badeni kultira kizponti teriiletének a mai Magyarorszig tekinthetd.
Ma mir tobb mint 1600 lelGhelyét ismerjiik innen, amelyek ugyan nem egy
idGben léteztek, mégis shri telepiléshalozatra utalnak. A telepek gyakorlati-
lag mindeniitt - sikvidéken, dombtetdn, barlangban, vizparton — megtalalha-
tok. Somogy megyébdl a badeni kulttra teljes idészakabol tobb mint 120
lelShelyrdl vannak adatok. A hiteles feltarasokbdl szirmazo telepiilések mé-
rete viltozatos, a néhany godorbdl allo teleptdl a tobb mint Gtszaz telepiilési
objektumig széles a skila. A telepeken nagyméretd vermek, kiilonbozd ren-
deltetési godrok, tizelShelyek, kemencemaradvanyok kertiltek elé. A haz-
tartasi hulladék kozott gyakran megtaldlhatok a sarbol készitett egykori fal-
maradvanyok, amelyek épiiletekre utalnak, hazaikat mégis alig ismerjiik.
Fildbe mélyitett alapi, colopszerkezetes lakdépiiletre szinte nincs hiteles
adat. Valoszind tehat, hogy hazaik felszin filé épitett sitorszeri kunyhok
vagy boronaszerkezeti fahazak lehettek. A telepeken valtozatos és szép edé-
nyeket készitettek. A korai idészak (bolerazi csoport) edénykészletére a kan-
nelards hasi bogrék és korsok, a tobbsoros bordaval diszitett fazekak (11.
kép), a talak peremének belsé oldalin kialakitott kannelirazas vagy a kivil-
beliil spiralmotivummal, vésett diszitéssel készitett lapos tilak és a bekarcolt
halszdlkamintaval diszitett amforik a legjellemzdbbek (Zamdrdi-Katvolgyi-
dils, Balatonbszod-Temetdi-dils, Balatonlelle-Orszagiti-ddlé, Balaton-
boglar-Berekre-dils, Ordacsehi-Bugaszeg). E korai iddszakhoz kithetdk a ju-
hokat dbrizold szobrocskik és a diszes pecsétlok is, amelyeket testfestésre(?)
(534. kép), edénydiszitésre(?), vagy az djabb feltételezésck szerint a |, szent ke-
nyér” megjelolésére hasznaltak.

A késGbbiekben az edények jellemzdje a kiillonbozd pontbenvomkodassal,
bekarcoldssal kialakitott gazdag diszités. Az edénykészletben megtalalhatok
a nagymeéretd tiroléedények, a bordadiszes fazekak, kisebb-nagyvobb tilak,
a nagyméretd, szépen kidolgozott kancsok, a kultirira jellemzd magas fiild
meritdedénykék, szdszos edények (12, kép). A badeni kultira jellegzetes tir-
gvai meg a diszes, gyakran vorosre festett talpas serlegek és a belil egyvhar-
mad-kétharmad ardnyban kettéosztott, an. kétosetasu tilak (12, kép; Id. még
140. kép). Az M7-es autdpdlya-asatisokon tibb, a kultdra késébbi iddszakaba
sorolhatt telepiilés is eldkeriilt (Balatondszod-TemetGi-dils, Balatonlelle-
Orszaguti-dilo, Balatonboglar-Berekre-dild, Balatonszemes-5zemesi-berek,
Ordacsehi-Bugaszeg, Ordacsehi-Major). A kultira népének életében a fold-
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miivelés és haziipar mellett az dllattartds is jelentds volt: a sertés, juh és kecs-
ke mellett a szarvasmarhatartas volt a jellemzd. Taplilékukat a vaddszatokon
elejtett allatok, valamint halak és kagylok is gazdagitottik. Uj jelenség, hogy
a Karpat-medencében megjelenik egy, kizardlag a gyapjaért tartott jubfajta,
amely a kereskedelem egyik fontos tényezdje lehetett, és az idSjdrds megval-
tozdsdra is kivetkeztetni enged.

A badeni kultira népének életét jelentSsen megkonnyitette a kocsi megal-
kotdsa, amely midr a kultdra korai iddszakdban, a bolerdzi csoport idején
bizonvitottan létezett. Ez a kocsi négy tomor fakeréken mozgd, din. nehéz
szekér volt, amelyeket szarvasmarhdk vontattak. Biar nehézkes volt a helyzet-
viltoztatisa a tengelyekkel egyvitt forgd kerék miatt, mégis lehetdvé valt
nagyobb tivolsigok megtétele, a kereskedelem kiteljesedése, a korabeli infor-
maciGaramlis felgyorsulisa. A leghjabb kutatisok szerint a kocsi talan éppen
Kézép-Eurdpa feldl terjedt el nagyon gyvorsan a Balkin és Mezopotimia fej-
lettebb vidékei felé. E korai innovdcié agyagbol megformalt darabjai teszik
lehetdvé a fabol késeiilt és elporladt szekerek szerkezetének megismerését,
A Karpat-medencébdl és tigabb kirzetébdl jelenleg kilenc kocsimodellt isme-
riink, kozilik kettd Somogy megyébil szirmazik (Boglirlelle, Balatonbe-
rény; 13. kép). Talin éppen a kocsi jelentdsége miatt a szarvasmarhiit
kiilonleges tisztelet, megbecsiilés dvezte, amelyet az ondlld sirba tett (Bala-
tonboglir-Berekre-dild, Balatondszid-TemetGi-dild) vagy az egykori embe-
rekkel egy sirba temetett marhatetemek bizonyitanak,

A badeni kulhira temetkezései — csakugy, mint telepei ¢és haszndlati tir-
gyai — sokrétiiek. A néhdny sirbal dllé kiscsaladi temetkezések mellett na-
gyobb sirszami temetdket is ismertink. Az elhunytakat a kultira korai idé-
szakdban, a bolerdzi csoport idején elhamvasztottik. A hamvakat a Foldre
helyezték és a halotti szertartas ételildozataihoz hasznialt edényekkel raktik
kirbe. A szertartas végén kovekkel boritottik be a sirt. A késtbbi iddszak te-
metkezéseiben a hamvakat mar nagyobb urnakba helyezve tették a fildbe
(Fonyod). A hamvasztison kiviil az an. csontvizas temetkezés is jellemzd a
badeni kultirdra. Az alvd allapotot utinza, oldalt fektetett, felhizott laba, az-
az zsugoritott helyzetben eltemetett halottakat ékszerekkel, egyéb viseleti bir-
gyakkal egytitt temették el. A sirokba vagy azok kizvetlen kozelébe a halotti
szertartis keretében kiilonbizd edényekben étel-ital mellékletet adtak a kil-
viligra induld elhunyinak (Balatonlelle-Felsé-Gamasz) (Id. 141, 150, kép).
Gyakori jelenség, hogy egyazon sirba két-hirom, esetenként négy embert is
eltemettek egyidejileg (Id. 86., 112, kép). Nem ritkak a tomeges temetkezések

13. kép
A badeni kultiira
kocsimodellje Boglirleliéril
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14. kép

A badeni kultiira embert
dbrizolo szobrocskdi
Balatonszemes-Szemesi
hereklndl

A

sem, exek egyike Balatonboglarrdl ismert, ahol 12 embert temettek el egyszer-
re. A sirokat gyvakran jelolték meg sirkével. A temeldben gyakoriak a jelképes
sirok is, ahol csak targyakat (pl. edénveket) temettek el. Egy ilyen szimboli-
kus sirban talaltik meg a kozismert négykereki, voros festéknyomokat is
megdrzs budakaliszi kocsimodellt.

A kilonbozd ritusok kellékei voltak még az embert stilizalo kis szobrocs-
kik, az idolok (14, kép; Id. még 87.. 120. kép) és az un. kebles edények, amelyek-
nél az edény oldalat beliilrdl kinyomva néi keblet formiaztak meg plasztikus
mddon az egykori fazekasok. Egyediilalls lelet a badeni kultirdban az embe-
ri arcot formald maszk toredéke (Balatondszid-Temetsi-dald, 1d. 97, kép).

A kordbbi idSszak viszonylagos fémgazdagsigival szemben ebbdl a kor-
szakbol kevés a fennmaradt fémbargy, éppen ezért jelentds a Zala megyei Sar-
melléken eldkeriilt réztdr és rézkés, valamint a Somogy megyei Virson talalt
podrott véga, dllati szarvat imitalé lemezdiadém, amely az egvkori kozosseg
kiemelkedd tagjanak sirjibol kertilt elé. A fGként termésrézbil, kalapalassal keé-
szitett viseleti tirgyak kozott a henger alakira feltekert lemezgyongyok és ne-
hiny gyenge mindségi 14 maradt meg szamunkra. A helyi fémontést bizonyit-
ja egy ritka lelet: a Baranva megyei Linycsokon eldkerilt agyag ontGtégely.

A badeni kultira fejlddése a korai bronzkor nyitinyit jelentd gazdasdgi és
kisebb migracids tényezdknek koszdnhetden ért véget. A nagy teriileten egy-
séges arculata tirgyi kultira helyébe a Karpiat-medencébe tobb irdnybdl
érkez( csoportok beszivirgdasaval sokkal valtozatosabb, kis régickra tagold-
dott vilag lépett. A badeni kulturit lezdrd egyik ilven hullam a szerbiai név-
ado lelGhelyrdl elnevezett kostolact kulhira volt, amely a badenitdl eltérd élet-
maddal és fazekassiggal jelent meg a Karpat-medencében. A késd badeni
kultiira telepein megtalilhato, de azoktol elkilindlt godrokbal djfajta kerd-
mia kertlt elé: az djonnan érkezdk jellegzetes, sakktiblamintiba rendezett,
bepontozott diszitési edényel, amelyeket dsszetort k;lg:;tﬁhl}ihﬁl nyert fehér
p[‘.nr!'u.c;tﬁkki.-i (inkrusztacioval) diszitettek (Id. 157. h"p). Karpdt-medencei tele-
peik rivid id-.-ig hasznalt, néhiny godirbdal alla, iddszakos telepek voltak.
Alkalmi szdllisaik csdszkunyhoszert épitmények lehettek. Temetkezési
szokiasaikat tekintve a kulhira egész elterjedési teriletén (a mai Ausztria,
Magyvarorszdg, Szlovikia, Rominia, Iiulg:irin 65 a vaolt Jugoszlavia) a ham-
vasztis a dominans, néhany helyen azonban az elhunytakat csontvizas ritus-
sal, halmok ala temették.

Somogy megyébdl korabban nem ismertiik a kostolaci kultira lelGhelyeit.
Az M7-es autc’:p;il}'n épitését megeldzd feltardsokon azonban e korszak egyik
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legnagyobb telepe (Ordacsehi-Major) és legnagyobb sirszama (13 sir) ham-
vasztisos temetGje (Balatonboglar-Berekre-dild, Id. 156. kép) keriilt eld. A kos-
tolaci kultira rovid ideig tartd megtelepedését a korai bronzkor killinbizd
népcsoportjai kivetik, dtalakitva a térség gazdasigi és kulturilis arculatat.

A legijabb, nagy feliletd dsatdsok teljes feldolgozdsitdl véirhatjuk majd
annak megvilaszolasat, valéban ilyen toretlen fejlddés jatszddott-e le az
egyves korszakokban. Kimutathaték-e egves kultdrdk kozott a kontinuitas
meghatirozo elemei a rézkor idején, és egymisra hatdsok, népességek be- és
elvindorldsa jellemzi-e a korszakot? Ez és még szamtalan felvetésre adott tu-
domanyos vilasz segit majd abban, hogy az irott forrasokat még nélkilizd
korszakok emberének mindennapjai jobban rekonstrudlhatok legyenek.
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A BALATON DE_LI PPER'I'VIDEKE
ES A DEL-DUNANTUL A BRONZKORBAN

KR. E. 3. EVEZRED ELSO HARMADA (2700/2500)-8. SZAZAD
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KISS VIKTORIA

bronzkor kezdetét a Kr. e. 3. évezred elsd harmaddban a Kdrpdt-me-
A- dencében egy ) anyag, a bronz hasznilatba vétele és a kordbbi,

a rézkorital eltérd életmad megjelenése jelzi. A Dél-Dunantil a bronz-
kor kutatisiban nagyon fontos térség. Elsdként itt, a Baranva megyvei Zok-
Virhegyen végrzett dsatisokon sikeriilt olyan telepiilést feltirni, ahol
egvértelmiien és részletesen dokumentialhato volt a fémtirgyvak gyartisa az
elokeriilt ontéformdk, olvasztotégelyek, agyvag fijtatocsovek és olvasztoke-
mence-maradvdnyok alapjin. A z6ki telepiilésen laké embereket az dltaluk
hasznalt eszkozik és edények legjellegzetesebb lelGhelye alapjin nevezte el a
régészettudomany, hiszen — mint az dskori, vagyis az irott torténelem eldtt élt
népek esetében dltaliban - irott forrdsokbdl nem ismerjiik népneviiket. A mé-
lven az edény felilletébe vésett és mésszel kitoltott diszi keramiat hasznalo
népet egy horvitorszagi lelShely utdn vucedoli kulhirdnak nevezziik. Mai isme-
reteink alapjin ez a népesség vette at és honositotta meg a Dundntil teriiletén
az Egeikumban és a Balkinon kialakult j gazddlkoddst és ezzel dsszefiiggés-
ben a bronzintés technologidjanak ismeretét. Az j gazdalkodas a falvak kor-
zetében végezett intenziv mezdgazdasigi tevékenységen alapult, melynek
kiszinhetden egy-egy telepiilés az addiginal tobb embert fogadhatott magaba.
Az igy létrejitt telepiilési kozpontokban a korabbinal fejlettebb haziipari tevé-
kenység (fémmiivesség, fazekassig) johetett létre. A bronz dltaldban réz és 6n
dtvozetét jelenti, de dtvozdanyagként, vagyis a puha réz szilarditasdra szolgd-
16 adalékanyagként antimont vagy arzént is haszndltak. A korai bronzkorban,
a technoldgia megismerésének kezdetén az 1j nyersanyagot azonban még nem
dtvizéssel hoztik létre, hanem olyan rézércbdl, mely természetes dllapotdban,
JszennyezGdésként” arzént is tartalmazott. A kultira dél-dundntili teriiletén
nem dllt rendelkezésre jelentds nyersanyagforrds, ebbdl arra kivetkeztethe-
tiink, hogy a fejlett gazdilkodasnak kiszinhetd intenziv cserekereskedelem
segitségével jutott el az arzéntartalmi rézére a mai Magyarorszdgra a vudedoli
kulttira mas teriileteirl. A kultira szérvanyos leleteit tjabban Somogy megyé-
ben is megtalaltik (Ordacsehi-Major, Somogyvar-Kupavirhegy).
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16, kép

A Somogyuir-Vinkouvci-
kultiira edénye
Balatonszemes-Szemesi-

berekbal

17. kép

A kisapostagi kultiira
diszitett tiroldedénye
Ordacsehi-Bugaszegril

A kora bronzkor kezdetét jelentd, telepiilési kizpontok rendszerére épiilé
gazdasdg a késobbi évszazadokban megviltozott. Az erdditett telepiilések
helyett kisebb, rovid életd falvak valtak dltalinossi. A viltozas oka az eltérd
gardilkodassal figgott dssze: a foldteriletet intenziven kihaszndlo, egy hely-
re koncentralodd fGldmivelés és allattenyésziés helyett mozgd, csak rivi-
debb ideig egy helyben lako életmdd terjedt el. A megmdivelt teriilet kimerii-
lése utdn a telepiiléseket idordl iddre felhagytik és tovibbvindoroltak, 4j f6l-
deket vonva miivelés ald. A korai bronzkor kizépsd iddszakaban a targyalt
térségben 616, déli eredetii Somogyvir-Vinkooci-kulhira, illetve az ezt felvalto
kisapostagi kulhira falvai az emlitett életmodbol kivetkezden néhdny hiazbdl és
az ezek kizé a foldbe dsott tarold- és szemétgodrokbal dlltak. Ezeket a rivid
életd, falusias vagy tanvaszer(i lakohelveket a régészeti szakirodalom egyreé-
tegi telepeknek nevezi. A korszakra - és dltaliban a dunantili bronzkori neé-
pekre — jellemzd lakoépiiletek a magyar paraszti kultirdbdl is ismert, még a
mult szdzadban is haszndlt hizakra hasonlitottak. A fdldbe dsott faoszlopok-
ra font vesszdfonat alkotta a fal alapanyagat, amit sdrral betapasztottak - eze-
ket paticsfali hazaknak nevezziik. Ritkdbban a talajra fektetett gerendikba
dcsoltik a tartdoszlopokat (talpashdzak) = ezt az épitészeti megoldast abban
az esetben feltételezik a régészek, amikor a hdz fildbe mélyedd cilipeinek
nem keriil elé nyoma. Sajnos, a feltdrt falvak tibbségénél csak az épiletek
pusztulasakor, leégésekor megmarado agyagtapasztis omladéka, paticstor-
meléke vagy a tartdoszlopok gidrei tamiskodnak a hazakrol, mivel a jelenko-
ri, gépesitett mezdgardasigi mivelés a talaj felsd rétegét erdsen bolygatja,
vagyis a sekélyven foldbe dsott oskori hizak nyvomit nagyrészt elpusztitja.
Azonban a hazak kozé asott, nagyméretd anyagkitermeld és munkagodrik,
amelyeket késdbb szeméttiroloként hasznidltak, gazdag leletanyagot tartal-
maznak; ezekbdl ismerhetjilk meg az emlitett falvak lakdinak fézéedényeit,
csont- €s kdeszkozeit, haszndlati targyait. A Somogyvdr-Vinkovci-kulhira (16.
kép) telepiiléseirdl eddig kevés informdcidval rendelkeztiink: a Dél-Dundntii-
lon Baranya és Zala megyében (Pécs-Nagyarpad, Borzonce), illetve a Kapos-
virt elkerild autéat nyomvonalin (61. at/1., 12-13-14., 29, lelGhely) végzett
leletmentések tamisaga szerint szabdlytalan alaki vagy kerek tarolovermek
és szemétgddrok mellett kisméretd, foldbe mélyitett, négyszigletes épiiletek
(raktarak, mihelyek?) is eléfordulnak (Kis-Balaton: Virs-Battyini-disznd-
legeld). A lakdhazak ezekhez hasonld, de nagyobb, foldbe mélyeds, négy-
szogletes épiletek lehettek (Pécs-Nagyarpad). Hasonlo rovid életd, tanya-
szerti telepiléseik az M7-es autopilya nyomvonalin is szamos lelGhelyen
elékeriiltek (Zamardi-Kitvolgyi-dils, Balatondszod-Temetdi-dals, Balaton-
szemes-Szemesi-berek, Balatonlelle-Kenderfold, Ordacsehi-Kis-toltés, Orda-
csehi-Bugaszeg). A kisapostagi kultiira (17. kép) kisebb-nagyobb falusias telep-
részleteit is feltirtik az M7-es autépilya nyomvonalin (Balatonboglar-Berek-
re-ddls, Ordacsehi-Kis-toltés, Ordacsehi-Bugaszeg) és a Kaposvar-61. ut/1.
leldhelyen. A kis-balatoni viztiarozd-program leletmentéseinek keretében,
Virs-Totok dombjian az eddig emlitettektdl] eltérd telepiilés is napviligra ke-
riilt — ezt egy Gtven méter atmérdja, 2,5-3 méter mély korirok veszi kiril. A
kiirarok dltal védett faluba harom kisebb kapun it lehetett bejutni, a negyedik
oldalon hianyzé drokszakasz oka talin az lehet, hogy a vizenyds rét természe-
tes videttséget biztositott. Hasonld kordrkot tartak fel Balatonmagyarid-Hid-
végpusztan is. Mindkét leldhely arra utal, hogy a Kis-Balaton mocsarai altal vé-
dett térségbe hiizodhatott be a kultira népessége az ellenséges timadasok elGl.

A korszak temetkezéseinél két, egymistol alapvetden eltérd szokas kiilin-
biztethetd meg: egyes népek az elhunytakat diszes ruhdban, oldalt fekve és
behajlitott 1abakkal, alvé pozban helyezik 6rok nyugalomra (tin. zsugoritott
csontvdzas ritus), mas népek pedig mdglydn hamvasztjik el felékszerezett,
iinnepi ruhdba dltoztetett halottaikat. Utobbi esetben a hamvakat és az Gssze-
égett bronzékszer-maradvinyokat edényben teszik a sirba (urnids-hamvaszta-
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sos ritus), vagy a sir aljara szorjik és az edénymellékleteket a hamvakra, illet-
ve a hamvak koré helyezik el (szorthamvasztisos ritus). A temetkezési ritus,
vagyis az eltemetés szokasrendszere az dskori népek fontos jellemzdje. Egy
kizisség dltaliban egységes temetkezési szokiasokhoz ragaszkodott; néhdany
népességnél azonban a ritusok tobb varidciéja is ismert volt. A Somogyvar-
Vinkovci-kultiranak Gjabban nem keriiltek eld temetkezései, de a kisaposta-
gi kultira esetében a wviltozatos temetkezési szokasok jo példijat adja az
Ordacsehi-Cserefoldnél feltirt temetd. Itt csontvdzas, urnds és szdrtham-
vasztasos sirok is megtalilhatok voltak (185., 195. kép). A ritusbéli kettdsség
(biritualitis) magyardzata, vagyis a hamvasztassal vagy anélkiil valé elteme-
tés egyidejid szokdsinak oka egyeldre nem viligos a kisapostagi kultirinal,
Az eltérd vagyoni vagy rangi személyek ilyetén megkiilonboztetésének
ellentmond, hogy a melléklet nélkiili csontvizas sirok (pl. Balatonlelle-
Kenderfold, Ordacsehi-Major) mellett ismertink csontvizas ritussal, gazda-
gon, bronzesiingGkbol vagy kagyloékszerekbdl allo fejdisszel eltemetett ha-
lottat (Ordacsehi-Cserefold, Balatonlelle-Kenderfold, Kaposvar-61. 1it/14.
lelshely) és edénymellékletekkel ellitott hamvasztasos sirt is (Ordacsehi-
Cserefild, Ordacsehi-Major). A vagyoni kiillonbségek megallapitisindl azon-
ban nem szabad elfelejteni, hogy a régeészek dltal megtalalt tirgyakon kiviil
olyan mellékletek (ruha, étel- és italmelléklet, fatirgyak) is lehettek a sirok-
ban, amelyek az elmiilt évezredek sordn elbomlottak, nyom nélkiil elpusztul-
tak. Ritkin a telepeken is eléfordul egy-két sir: az elhunytakat ezekben az ese-
tekben valamilyen oknil fogva a hizak kizé dsott godrikbe dobjik-temetik.
Ez utobbi szokis emlékét a Somogyvar-Vinkovci-kulhira (Kaposvar-61.
ut/29. leldhely, Ordacsehi-Bugaszeg) és a kisapostagi kulhira esetében is
megtaliltak (Ordacsehi-Bugaszeg: 317-318. kép).

A korai és kizépsd bronzkor hataran (2200-2000 kdriil) a kisapostagi kul-
tira keramiamivessége fokozatosan atalakult: az G) miveltséget a magyar
régészeti kutatas dumdntili mészbetétes kerdmia kultiirdjinak nevezi. Elnevezé-
sét diszes edényeirdl kapta: az edény feliiletébe mélyitett és fehér mésszel ki-
toltott mintak a korsok, bogrék, urndk nagy feliletét beboritjak (18, kfp). A
Dundntilon €16 népesség kivald mindségl edénveit a Karpdat-medence mds
teriiletein €16 egykori bronzkori népeknél is megtaldljuk — ebbdl arra kivet-
keztethetiink, hogy ezek a keramiidk a tavoli teriileteken €16 emberek szama-
ra is keresett termékek, diszedények voltak, Cserébe feltehetden bronz nyers-
anyagot, kész bronztirgyakat és talain mezdgazdasigi termdékeket (él6allatot,
allatbort) adhattak a korabeli alpokaljai és alfdldi népek. A mészbetétes kerd-
mia népességének eddig f6leg a kisebb telepeit ismertiik; hasonld keriilt nap-
viligra Ordacsehi-Kis-toltés és Ordacsehi-Major lelShelyen is. Ezért fontos
eredmény, hogy az utdbbi évek atépitései kapesan végzett régészeti feltirdso-
kon az emlitett nép egy hektiron elteriils faluja és tobb mint mdsfél szdz
siros temetdje is elGkeriilt (Kaposvar-61. Gt/ 1. és 2. lelGhelyen). A hamvaszti-
sos ritusbdl kovetkezden a férfiak és ndk dltal viselt bronz ékszerek csak
ritkin maradtak fenn, de az elisott bronz kincsleletekbdl (uin. tolnanémedi
tipusi raktirleletek) megismerhetjiik a kultira fémmivességét. A néhdany
telepiilésen eldkeriilt, kdbdl késziilt ontdformdk (Ordacsehi-Kis-toltés) és
a tolnanémedi tipusi kincsekben megtalilt, csak a Dundntilra jellemzd
ékszerek tanusaga szerint a kultira népének fémmiives mesterei helyben
gvartottik a bronzbdl késziilt ékszerek és eszkozok, fegyverek (trok, baltik)
tobbségét.

A késd bronzkor kezdetén (Kr. e, 1300 koriil) = egyelGre pontosan nem
tisztazott események folyamdn = j kulturilis hatds érte a Karpat-medencét,
amelyvet nyugat-északnyugat fel6l érkezd emberek hozhattak el a térségbe,
A Dunantilon és az Alfoldon nagyjabol azonos korra tehetd bronz kincslele-
tek (a Dunatjviros-Koszider-padlis lelGhelyen elkeriilt bronzleletekrdl
elnevezett an. koszideri kincsek) elrejtését az 0j betelepilik megjelenésével

18. kép

Kizépsi bronzkori
mészbetétes diszii bigre
Ovrdacsehi-Kis-tilbés
leldhelyril

19. kép

A halomsiros kultira
biityiklibas bigréje
Ordacsehi-Bugaszegril
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20. kép

A halomsiros kultira edénye
Balatonbogldr-Borkombingt
leldhelyral

21. kép

Az urnamezds kulhira
diszhilia Balatonboglir-
Borkombindt leldhelyrdl

22-23. kép

Késd bromzkori goddrben
feltdrt tdroldedények eredeti
helyzetben & restaurdloa
Balatonboglir-Borkombindgt
leldhelyril

hozza osszefliggésbe a kutatds. A Dunantilon jelentds valtozast mutat, hogy
az addig itt 616 mészbetétes keramia kulttirdja telepein véget ér az élet. A kul-
tira mészbetétes edényeihez nagyon hasonldé formdji és diszitési keramia
keriilt eld a Duna magyarorszdgi szakaszatol délre, az Al-Duna mentén. Exért
a kutatok arra kovetkeztetnek, hogy a nyugat-magyarorszagi kizépsso bronz-
kori népesség a késd bronzkor folyamidn a Dunit kovetve egyre délebbre vin-
dorolt. A helyiikre érkezdé j népet a Kozép-Eurdpabdl, a Rajna és az Alpok
kozotti vidékrdl ismert, jellegzetes temetkezések nyoman falomsiros kultird-
nak nevezziik. Az e nép halottainak asott sirokat gyakran kivekkel vették
kiirbe, és erre kisebb foldhalmot emeltek. A kis-balatoni leletmentd program
és a legiijabb autopdlya-dsatasok révén e korszakbdl is szamos G adat valt
ismertté: a kultira korai fazisinak telepiilései (Esztergilyhorviti-Alsoba-
randpuszta; Ordacsehi-Bugaszeg; 19. kép) mellett a kozépsd (Balatonmagya-
rod-Hidvégpuszta, Gelsesziget, Balatonlelle-Orszagiti-dilé és Balatonlelle-
FelsG-Gamasz) és a fiatalabb idGszak falvai (Kaposvar-61. t/36. leléhely,
Balatonboglar-Borkombinat, Ordacsehi-Csereféld) is feltirasra keriiltek
(20. kép; Id. nég 143., 158-159. kép). A kési bronzkorban a kordbbind] nedve-
sebb klima jellemezte a Karpat-medencét - emiatt és az eddig eldkeriilt kevés
telepiilés alapjan arra kovetkeztettek a kutatok, hogy a halomsiros kultdra
népe dllattartd, egy-egy helyen csak rovid idére letelepedd kizosségekbdl
dllhatott. Az vdjabban feltart telepiilések allatcsontanyagdnak vizsgalata bovit-
heti az életmddrol ismert adatokat: az ordacsehi-bugaszegi telepiilésen pél-
ddul nagyobb mennyiségben halak maradvdnyai keriiltek eld. Temetkezési
szokdsaikra a korai idészakban a csontvizas ritus a jellemzd (ilven voll
a Keszthelyrdl ismert, bronzkarddal eltemetett harcos sirja), késobb elGtérbe
keril a hamvasztas (Balatonszabadi-Gamdsza csarda), A kultira késobbi sza-
kaszabdal olyan nagyobb halomsirokat is ismeriink, amelyek tobb hamvaszti-
s05 temetkezést is rejtettek magukban: a Kis-Balatonnal feltdrt, kbzel masfél
méter magas, 23 méter Atmérdji Sivoly-Babdcsa-halombadl hét urnds és egy
szarthamvasztisos sir keriilt elé, A legkésdbbi idGszakban nagy sirszdmu
temetdk jelennek meg, amelyekben az urnds temetkezési ritus kizdrdlagossd
vilik (Balatonmagyarod-Hidvégpuszta, Vors-Papkert ,B").

A késd bronzkor ezt kovetd évszazadaiban (Kr. e, 1200101 a bronzkor vé-
xéig) 0 kulturdlis egység foglalta el a Dundntal terliletét: az wrnamezds kulbi-
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ri. Mevét hamvasztasos ritusardl és jellegzetes, nagy sirszami temetkezisi
helyeirdl, ,sirmezdirGl” kapta. Kialakuldsdt a régészeti kutatds részben a ha-
lomsiros kultira tovabbfejlédésébdl, részben pedig djabb kiezép-eurdpai
népcsoportok bedramldsdval magyardzza. A Dél-Dundntilon a kultira
magaslati telepeit és foldvdrait is ismerjiik (Balatonboglir-Virhegy,
Nagyberki-Szalacska, Regdly-Fildvir, Pécs-Jakabhegy). Az djabb autdpilya-
és autonit-épitések nyomvonalan végzett feltirisokon az iddsebb urnamezds
kultira kisebb-nagyobb falvai keriiltek eld: az M9-es dtnal Szekszard hatdrd-
ban, a Kaposviar-6l. at/1. lelGhelyen, a Kis-Balatonnil (Vors-Papkert A",
Virs-Battydani-disznidlegeld) és az M7-es nyomvonalin tébb leldhelyen
(Balatonlelle-Kenderféld, Balatonboglir-Berekre-dils, Balatonboglir-
Borkombinat, Ordacsehi-Kis-toltés, Ordacsehi-Bugaszeg; [d. 162. kép). A gid-
rokben eldkeriilt nagyméretd tiroldedények, hombdrok (22-23. kép; Id. mdy
127. kép) a viragzd mezdgazrdasagot és ezzel dssrefligeésben a raktirozott ter-
mények mennyiségének megnivekedését mutatjik. A késd bronzkor ezen
idoszakdban mar a hétkoznapi tevékenységekhez is nagyszama bronzeszkiz
volt sziikséges. Feltehetden az intenziv foldmiivelés és dllattenyésztés révén
eléallitott termény lehetett a korabbindl nagyobb mennyiségi, bronzbal ké-
szitett eszkozhoz és fegyverhez sziikséges nyersanyag (réz és on) ellenértéke
a cserekereskedelemben,

A korabeli viseletrdl kevés adatunk van: a ruhakat — a godrokben elékerdilt
szoviszéknehezékek tantsiga srerint — allé széviszékeken szdtték, emellett
minden bizonnyal b&rbél varrt ruhadarabokat is viseltek, Sajnos, a textilek és
bérok (mint minden szerves anvag) csak specidlis kortiilmények kozott ma-
radnak meg, ami a legritkabb esetben fordul eld. Ezért a viselet elemeibdl in-
kibb csak a csontbdl vagy fémbdal késeziilt kiegészitSket és ékszereket —
csiingdket, disztiket (24. kép; Id. még 160, kép) és bronzdritbol hajlitott, valto-
zatos diszi ruhakapcsolé tiket (fibulakat) - ismerjuk (Balatonboglir-
Borkombinait: 166-168. kép). Az ékszerek és eszkozok (pl. 25. kép) mellett a
fémtirgyak Ontéséhez sziikséges ké ontdforma-toredékek is arrdl tantiskod-
nak, hogy a kisebb-nagyobb falvakban fémmives tevékenység is folyt, A kul-
tira telepiilésein nem ritkik a gidorbe dobva eltemetett egyének: Ordacsehi-
Kis-toltésen a , kicsavart” pizban megtalalt halottat feltehetGen osszekotizve
tették a tiroldverembe (Id. 175. kép). A temetSkben a hamvasztisos ritus szo-
kisa megmarad: a mdr a halomsiros kultara kordban haszndlatba vett nagy
temetSket tovabb folytatjdk, az urnasirok mellett szérthamvasztisos sirokat is
talalunk (pl. a Kis-Balatonnal Vors-Papkert ,,B”, Vors-Battvini-diszndlegeld
és Balatonmagya rad-Hid végpuszta lelShelyen; nagyobb temetShaz tartozhat
a Balatonszemes-Szemesi-bereknél feltart sir is). A telepeken ,elveszitett”, il-
letve a felékszerezett halottal egylitt a maglyan elégett-Gsszeolvadt néhiny
bronzékszer-toredék kevéssé mutatja meg a késd bronzkor gazdag és fejlett
femmiivességét, ezt foként az elasott raktirleletekbdl ismerhetjiik meg (dn,
kurdi és gyermelyi kincsek). llyen bronz kincsleletek keriiltek elé Lengyeltiti
hatdriban tobb alkalommal és tijabban a Kaposvir-61. 1t/ 36. leldhely feltiri-
sa sordn. A Lengyeltétindl és a kordbban Rinyaszentkirdlyon talilt kiilonleges
leletekbdl tudhatjuk azt is, hogy a modosabb férfiak harci dltdzetiik részeként
olyan diszes bronz labvérteket viseltek, mint amilyencket a miikénéi gorogok
dbrazolisairdl ismertink.

Az urnamezds kultira nagy sirszamu temetkezési hul}rvi, nagy kiterjedésii
telepei az idésebb szakasz végén lezdrulnak, és a kultira fiatalabb leletei csak
elszortan fordulnak elé a Dél-Dunantilon. A népesség tovabbélésérdl tants-
kodik az 1j korszaknak nevet add fém, a vas hasznilatinak megjelenése a
késd bronzkor végére keltezhetd sirok némelyikében (pl. vaskés). Mindez egy
tjabb, nyugat feldl érkezd kulturdlis hatdst jelez, amely a kora vaskorban tel-
jesedik ki.

24, kép
Bronzesiingd Balatonboglir-
Borkombindt leldhelyrdl

25. kép
Bronzborotva Balatonboglir-
Berekre-diilahal
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26. kép

A tanulmidny szivegdben
emilitett del-balatoni
bronzkori leldhelyek

. Balatonboglir-Berekre-dila

. Balatonboglir-Varhegy

. Balatonlelle-Felsd-Gamdsz

. Balatonlelle-Kenderfild

. Balatonlelle-Orszaguti-dalo

. Balatondszod-Temetdi-dGlo

. Balatonszabadi

. Balatonszemes-Szemesi-berek
. Lengyeltat

10, Ordacsehi-Bugaszeg

11. Ordacsehi-Cserefold

12, Ordacsehi-Kis-toltés

13. Ordacsehi-Major

14. Savoly-Babdcsa-halom

15. Somogyvir-Kupavdrhegy

16. Visrs-Battydni-disenolegeld
17, Virs-Papkert ,B”

18, Vors-Totok dombija

19. Zamirdi-Katvilgyi-dilé

20. Balatonmagyardd-Hidvégpuszta (Zala megye)
21. Esztergalyhorvati (Zala megye)
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NEMETH PETER GERGELY

KORA VASKOR (KR. E. 8-5, SZAZAD)

A vaskor kezdetén, a Kr. e. 8 szdzadban 1) kultira jelent meg Eurdpa
szinpaddn. Az Alpok keleti részében kialakult Hallstatt-kultiira a s6 banya-
szatinak és kereskedelmének kiszinhetden kiterjedt kapesolatokat tartott
fenn dél felé Italidval és kelet felé Kozép-Eurdpaval. Mig az orszdg nyugati
részében, az Alpok elGterében a keleti Hallstatt-kultira korai leleteit is meg-
talaljuk, a Dundntil nagy részén — igy Somogy megyében és a Balatontdl dél-
re is — ebben az idészakban az urnamezés kultira élete lényegében zavarta-
lanul folytatédott, a Hallstatt-kulttra csak viszonylag kései iddszakaban
foglalta el a teriiletet. Ekizben az Alféldin és Eszak-Magyarorszdgon a har-
cias preszkita és szkita népesség fegyveres hoditisirol beszélhetiink. Mar
a késd bronzkor folyaman megfigyelhetd volt a gazdasigi-kereskedelmi koz-
pontok kialakulisa és az ezzel szorosan dsszefliggd erds tarsadalmi
rétegzodés. Erre utal a foldvirak létrejotte, koriilottik a foldmavels és kéz-
mives tevékenységet folytatd falvakkal. A kora vaskori kdzpontok gyakran
ugyanazon a helyen jonnek létre, tovabbi és nagyobb fild védmdvekkel,
sdncokat kialakitva e kozpontok koriil. A Balatonhoz kozel ilyent ismeriink
Lengyeltotibol. Itt a foldvar a bronzkort kdvetden is haszndlatban maradt.
A var mindkét oldalin, Lengyeltiti és Dreglak teriiletén is halomsirokat
emeltek, melyekbe a hamvasztva eltemetett halott mellé edényeit, viseleti
targyait helyezték, A sirhely kiré kdkamrit is épitettek, majd ezt fedték be
folddel. Az egyik elpusztitott halomsirbdl kocsitemetkezésre utald leletek is
eldkeriiltek.

Az egyik legfontosabb keleti hallstatti kézpont a Nagyberki melletti Sza-
lacskin létesiilt. A Kapos gazlojanal 1évd, nagy kiterjedési, kettds sanccal,
a déli oldalon kaput védd bastyaval és egy forrdshoz lefutd kiillon sanccal
erdditett kozpontnak késd bronzkori elézményei voltak, stratégiai és kultu-
rilis jelentéségét még a romai korban is megdrizte. A szalacskai foldvir
mellett szazat meghaladd szami sirhalom talalhatd; a feltart sirokbdl festett
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27. kép

Kora vaskori kil
Balatonbogldr-Berekre-
diildbdl

28-29. kép

Csontbil késziilt diszbirgyak
Balatonbogldr-Berekre-
ditlabal

edények mellett vaseszkizok is elGkeriiltek. Ebben az iddszakban a vas még
nem valt dltaldnossd, az ékszerek zome bronzbol készilt. A korszak végén
megjelenik a fazekaskorong, hasznilatardl egy balatonboglari edény taniis-
kodik.

A Balaton déli partja — hasonldan a Dél-Dundntil nagy részéhez - a kora
vaskorban az urnamezés kultira idészakihoz képest ritkibban lakott. Dél-
nyugati részén, a Kis-Balaton jol kutatott korzetében emlékei nem keriiltek
elG, csak a teriilettdl északra, Keszthely térségében és attol keletre, Balaton-
berénybdl ismeriink ilyen kord leleteket. Az M7-es nyomvonalin végzett
megeldzd feltirasok sordn is csak egyetlen kirzetben, a Jamai-patak két olda-
lin, Balatonbogliron a Berekre-dilében és a szomszédos Ordacsehi-Kis-
toltésen talaltuk meg a Hallstatt-kultira emlékeit (27-29, kép; Id. még 164., 176.
Eép), itt azonban a feltirdsok jelentds megtelepedést igazoltak. Balatonbog-
liron, a vdros déli részén, részben a mai hdzak alatt, illetve ettSl délre,
a Berekre-diildben, nagy kiterjedési, tobb sziz objekiumot magaba foglald te-
lepiilés talilhatd. Jellegzetes objektumaik azok a hatalmas, helyenként 5 % 5
m-t is elérd, négyzet alaprajzi, cilopszerkezetes, sirozott padlos épitmények,
amelyek valdszindleg mihelyként (és nem lakdépuletként) szolgaltak (14,
163, kép). Az ilven épitményekbdl a keramialeletek mellett gyvakran kertilnek
eld hild- és sziviszéknehezékek, orsokarikik, melyek az it folytatott tevé-
kenységre utalnak. Ezeket nagyméretd tarolovermek kisérik. Hazaikat - me-
lvek kozvetlenil a foldfelszinre épiilhettek = a késobbi szantas elpusztitotta,
igy azokat nem taldlhattuk meg. A keramiaanyagra jellemzd, hogy a nagyon
durva kidolgozasi f6z0- és taroléedények mellett sok a finoman iszapolt, si-
mitott, grafitfestési edény. A telepiilésnek a tervezett Gt nyomvonaldba eso
része egy keskeny, E=D-i iranyt dombhiton taldlhatd, melvet kelet feldl egy
maocsaras rész zar le, ezért az objektumok siriin, gyakran egymadsba dsva
jelentkeznek. A ,zsifolt” telepiilési szerkezet miatt gyakran keletkezett tiiz,
ennek nyomait tobb helyen meg lehetett figyelni.

A Jamai-patak tiloldalin, a midr Ordacsehihez tartozd Kis-toltésen kisebb,
elszdrt telepiilési objektumok keriiltek eld. Az egyik godor aljan ép tarolo-
edény fekiidt. Ugvanezen a lelGhelven egy még nem tisztazott szerepd, mély,
kettSs drokrendszer taldlhatd (1d. 172., 177, kép).

A Balatonboglar kornyéki telepiilések védelmérdl a boglari Varhegyen
megmaradt foldvar gondoskodhatott. Formaja alapjin a sincrendszer a késo
bronzkorban késziilhetett, de nem kizirt, hogy a késébbi korok lakossaga is
menedéket talilhatott a sancok migott.

A miasik jelentds Balaton-parti kora vaskori kdzpont Siéfok térségében
talalhaté. Siofokto] délre, a nagy kiterjedési Sziget nevi részen tibb izben
talaltak telepiilési objektumokat. A Sidéfokhoz tartozd Balatonszéplakon urnas
és szorthamvasztisos ritusi sirok keriiltek eld, melyekre halmot nem emel-
tek. Balatonszabadiban és Siofok délkeleti részén két-két halomsir talilhato,
ezek valosziniileg szintén ebbe a korszakba tartoznak. A késd bronzkor el-
szortabb telepiilési rendszerével szemben tehdt a korai vaskorban erdsebb
dsszpontosulds figyelhetd meg. Egy-egy kozpont kizelében - ilyen Keszthely,
Lengyeltoti, Balatonboglir, Siéfok - kisebb teriileten nagy siiriségi a kora
vaskori népesség, és ezeket a teriileteket, agy tinik, nagyobb iires részek
valasztjak el.

A Kr, e 5. szdzadban Baranva megyében a késdbbi romai provincidanak
nevet add pannonok telepedtek meg. Két fontos temetdjiik, Beremend és
Szentlérine koziil az utébbit még a késd vaskorban is hasznaltik. A korai vas-
kor végének mozgalmasabb, bizonytalanabb iddszakdra utal, hogy a Dundn-
tilon is megtalilhatok szkita betelepedés nyomai, amire Balatonszentgyor-
gyvon egy sir utal,

A kora vaskori kbzpontok egy része megtartotta a jelentdségét a vaskor
kései iddszakaban, a kelta korban is.
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KESO VASKOR (KR. E. 4. SZAZAD-KR. 1. 1. SZAZAD)

A késd vaskort a gordgiil kelfdknak, latinul galloknak nevezett nép hatalmas
népességmozgdsa tolti ki. A mai Dél-Németorszig tertiletérdl kiinduld inva-
zi6 rovid iddre magdt Rémat is a hatalmaba keritette és a giirog varosdllamo-
kat fenyegette. A meg-megujuld vindorlisok egy csaknem egész Eurdpdra
kiterjed( egységes kultarkor kialakuldsat eredményezték, mely magdba ol-
vasztott mds eurdpai népeket is. A keltik sikereiket erds fegyverzetiitknek,
tartds uralmuk kiépitését a vashasznalat altalanossa vilasanak koszonhették.
A mostani mezdgazdasdgi és ipari szerszamok zome ebben a korban alakult
ki, példaul az dsd, a kasza, az oll6, tntd- és fémmegmunkalé eszkizik.

A kelta kort egy svijci lelGhely utdn La Téne-kultindnak is nevezziik. Négy
nagy iddszakra oszthaté (La Téne A-D), ezen belill tovdbbi kronologiai fel-
osztasok is léteznek. Magyarorszigon a La Téne A iddszakban jelennek meg
a keltik, majd a korai idészak (La Téne B, mely 270-250 kirul ér véget) jelen-
ti a megtelepedést. A kelta kor viragkora a La Téne C idészakra esik (270-250
és 160-140 kozott). A késdi iddszak (La Tene D) a rémai megszillasig tart.

A dél-dunantili leletek azt bizonyitjak, hogy a megtelepedés kisebb cso-
portokban, békésen zajlott le. A legfontosabb kozpont a Dél-Dunantialon to-
vabbra is Szalacska maradt, itt pénzverémihely is mikodott. A gorog minta-
ra vert eziist-, ritkdbban bronzérméken (a Dundntil északi részén, a boi torzs
teriiletén aranyérméken is) dltaliban az egyik oldalon szakillas uralkoddfej,
a masikon 16 vagy lovas dbrizolisa szerepel.

A somogyi leléhelyeken — tobbek kozt a Somogyvar és Zamirdi hatariban
- végzett dsatisok is megerdsitették azt a ténvt, hogy a kelta falvak inkabb
majorsighoz hasonlitottak, a hizak tivolabb helyezkedtek el egymastol.
Ebben a korban dltalinosak a félig foldbe mélvitett lakchazak. A szelemenes
szerkezetil hizak hosszi hasznilatit a tobbszor megujitott sdrozott vagy
tapasztott padlok jelzik. A hizak belsé oldala mellett korbefutd padkat taro-
lisra haszndltik. A hizakban edények és dllatcsontok mellett gyakran van
hiléonehezék, orsdégomb, fenGkd és vassalak, ritkibban ékszer és fegyver.

Némileg eltérd telepiilésszerkezetre a kis-balatoni dsatisok hoztak példat.
Virs-IPapkerten a kizépso kelta idészak (La Tene C) négy haza a megszokott-
ndl kozelebb volt egymdshoz. Ugvanakkor az egyik hdzndl vizbetirés nyo-
mit lehetett megfigyelni; nem kizirt, hogy az épitmények viszonylagos ké-
zelségét az okozta, hogy dgjabb épiiletet kellett emelni, de a viztdl egy kicsit
tivolabb. Egy maisik virsi telepen a kelta hazak egy része sorba rendezett,
csaknem ,utcit” alkotott. Mindkét leldhelyen a La Téne C iddszak utdn,
a késd kelta korban (La Téne D) Gjabb telepek létesiiltek, a kordbbi hizaktol
joval messzebb. Bar a kis-balatoni feltarasok sordn is nagy feliileteket tirhat-
tunk fel, a hazakon kiviil nagyon kevés egyéb telepiilési objektum keriilt eld,
csak agyagkitermeld és szemetesgodrok.

Az M7-es dsatidsokon feltirt hazak szerkezetiikben nagyobb viltozatossagot
mutatnak, mint a kis-balatoniak; féként az Ordacsehi-CserefGldon feltartak. Itt
keriilt napvilagra a legtibb kelta épiilet. A 26 épitmény zome hiz volt, a vilto-
zatos szerkezeti épitmények némelyikében kemence is elGkeriilt (Id. 187-188.
kép). Két épiilet fazekasmihelyként szolgalt. Balatonboglir-Berekre-ddlon
9 kelta hdz ismert. Két hizbdl egyedi diszitési (zomancdiszes, illetve korallbe-
rakisos) fibula keriilt eld (Id. 170. kép 1., 2.), mig egy harmadikbal, padlé alatti
godorbdl ép edény. Az ordacsehi-bugaszegi leletanyagban tobb ékszer (nyak-
perec, fibulik, gyongydk: Id. 216-217. kép; a viseletet Id. 30 kép) is volt.

Tobb helyiitt keriiltek elé edényégetd kemencék, Szerkezetiik hasonld volt:
a nagyjabdl kerek, tizeldrostélyos kemencékhez két fitGjarat csatlakozott,
amelyeket az elétérben talalhaté munkagodrokbdl fatottek. Az egyik ordacse-
hi-cserefoldi kemence épitéséhez egy korabbi, hasonlo rendeltetési épitmény
nagyobb darabjit is felhasznidltik. A legjobb dllapotban megmaradt, berekre-

30, kép
Kelta ndi viselet
rekonstrukeidja
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31. kép

Kelta edényégeld kemence
Balatonbogldr-Berekre-
ditldhal

32, kép
Kelta edény Balatonbogldr-
Berekre-diildbal

dildi kemence (31. kép) arrdl tantskodik, hogy csak rivid ideig volt haszndlat-
ban.

Az Osszes M7-es lelGhelven keriilt elé kenyérsiité kemence, ezeknél szd-
mos esetben a tiizelGteret széttort edénydarabokkal raktdk ki. Az egyik orda-
csehi-majori kemence alapozasiban taldlt toredékekbdl tobb edényt lehetett
rekonstrudlni. Néhany hidzban kemence helyett kir alaki égetésnyom figyel-
hetd meg, ami alkalmi tizrakohelyre utal.

Ordacsehi-Kis-toltésen a dendrokronologiai vizsgdlatok alapjin a kelta
korba tartozd, dcsolt kutakat sikeriilt feltirni. Szintén a dendrokronolégai
vizsgilatok segitettek annak megallapitasaban, hogy a korabban rimai kori-
nak vélt viznyerShelyek is a késd vaskorba tartoznak. A két sorba rendezett
6, illetve 12 kerek godor (dtlagos mélységiik 1-1,5 m) jelentds mennyiségi vi-
zet adhatott, ami intenziv gazdasigi életre utal (ld. 178-179. kép).

Tobb helyen megfigyelhetd volt, hogy néhany godrot paticesal toltottek
fel, ami lebontott hizak maradvinya lehetett. Balatondszidon néhany mély
godor szarvascsontvdzat tartalmazott, Balatonlellén szarvasbika vazrészein
kiviil sertés- és kutyacsontviazakat talaltak (1d. 90., 129. kép). Ezek az objektu-
mok nem élelmiszer tirolasira szolgaltak, hanem aldozati godrok lehettek.

A Kaposvirt elkeriild dt épitése elstti feltirdsokon hasonld jellegi kelta
telepiiléseket taliltak. Az egyik kelta épiletben kohd mellfalazatinak toredé-
ke maradt meg. Hasonld, a vasmegmunkilisra utald lelet a szalacskai kiz-
pontbadl ismert.

Mind a kis-balatoni, mind az M7-es dsatisokon nagy mennyiségli edény-
toredék kerilt elé. A gyorsan forgd fazekaskorong hasznilata az edényfor-
midk ¢és a diszités leegyszeriisodését hozta magaval (32. kép). Gyakori az edé-
nvek dtfdrdsa a torések javitisa miatt. Nagy szamban keriiltek eld grafitos
anyagu toredékek, valamint korongolatlan edények darabjai is.

Az M7-es asatisokon eddig nem taliltak kelta temetkezéseket, de az
Ordacsehi hatdraban 1évi temetd esetleg a kizelben lévd Ordacsehi-Kis-toltés
telepiiléshez tartozott.

A leggazdagabb somogyi temetd Szabadi hatirdbol keriilt eld. A ndi sirok
leletei kivzidtt karperecek, fibulik, lincok mellett eléfordul az ollo is, a férfisi-
rokbol az ékszerek mellett landzsak, kardok és pajes részei keriiltek eld.
Mindkét nem tagjai a talvilagi dtra edényvekben ételt is vittek: sertés, juh és
szarnyas dllatok csontjai taniskodnak errdl. A sirokba helyezett fegvvereket
gvakran osszehajlitottdk, hogy a masvilagrol visszatérd ne fordulhasson ro-
konai ellen. A kardhiivelyeken olykor szép, vésett diszités marad meg, mely-
nek bajelhdritd szerepe volt. Az egyik somogytiri kardot pedig, egy masik hi-
edelemnek megfelelden, vaszonba tekerték be.

A kelta temetkezések zome, eltekintve néhdny korai sirtdl, a kdzépsd kel-
ta korbol szarmazik. A késo kelta korbol egyeldre nem ismeriink temetkezést,
ilven korti temetd elGkeriilésére elsdsorban a leirdsbol ismert, de pontosan
nem lokalizdlhatd nagyberki-szalacskai sirmezd azonositdsakor nyilna lehe-
toség. A kelta temetdk mellett csak kevés esetben vannak ismereteink hason-
16 kori telep meglétérdl (Siofok, Ordacsehi-Kécsimezd, Nagyberki, Vors).

A nagyberki kozpont mellett Balatonféldvaron keriilt el kelta foldviar. A
sincatvagassal hitesitett eréditésen beliil tobb telepiilési objektumot is feltar-
tak. A pénzverés, az ékszer- és fegyverkészités komoly szakmunkit jelentett,
eszkizeiket elsGsorban a szalacskai és kaposmérdi elrejtett leletekbdl
ismerjtik.

A régészeti leletek taniisdga szerint a rémai hiditas békésen ment végbe.
A leldhelyeken nem figyelheté meg pusztitis, a romai kori keramiaformak-
ban sokdig kimutathatd a kelta hatds. A kelta személynévanyag elemzése sze-
rint a 3. szazadig szamolhatunk a kelta hagyomdanyok fennmaradésaval.
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. Balatonboglar-Berekre-dGlé
. Balatonboglar-Virhegy

. Balatonszabadi
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33. kép

A tanuhndny szdvegében
emiitett dél-balaton: kora
vaskori leldhelyek
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34, kep

A tannlnniny szovegdben
emlitett dél-balaton késd
vaskori leldhelyek

. Balatonboglar-Berekre-ddlé
. Balatonfoldvar

. Balatonlelle-Kenderfold

. Balatondszod-Temetdi-diala
. Balatonszabadi

. Ordacsehi-Bugaszeg

. Ordacsehi-Cserefold

. Ordacsehi-Kécsimezi

. Ordacsehi-Kis-toltés

. Ordacsehi-Major

. Somogytar

. Somogyvadr

. Vors-Papkert

. Zamiérdi-Katvilgyi-dilé
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ES A DEL-DUNANTUL A ROMAI KORBAN
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Rémai Birodalom a Kr. u. 1. szizad mdsodik felében csatolta Panno-
A- nia provincidhoz a Dunantilt. A Nyugat-Dunintilon futd Boros-

tydnkdut megszerzése volt a legfontosabb cél, a provincia kialakita-
sa lassabb litemben ment végbe. Mivel ebben az iddszakban a kelta torzsek
katonai ellendllisat részint a dik, részint a romai timaddsok megtorték,
a Dunantil harc nélkiil keriilt a birodalom fennhatdsiga ald. A késd kelta te-
lepeken nincs nyoma pusztitisnak, a szalacskai fémmives kizpont tovibbra
is virdgzott.

A belegi bronz katonai diploma megdrizte az egyik hédité neviét: Fronto
lasus 87. szeptember 5-én kapta meg az ,obsitoslevelét”. Az illir szirmazasi
katona tibb csapategységnél is szolgalt. Szintén az 1. szizadban épilt ki
a Balaton déli partjan futd at, amely katonai feladatokon til tébb romanizalt
kelta telepiilést is bekapesolt a provincia életébe. A Sigvar és Keszthely ki-
zitti Gtnak csupdn Balatonboglar és Szé6ldskislak kozitt sikeriilt egy szaka-
szat megtaldlni és hitelesiteni. A kora rémai kori lelhelyek elhelyezkedése
alapjin az emlitett it a mostani Gttdl és a tervezett M7-es autipdlyatdl
délebbre hizddott, és az egykori Nagy-Berek lapvilagat dél feldl kikeriilte.
A sziloskislaki hitelesités alapjin joval szerényebb kiviteld volt, mint a Boros-
tydankdit vagy a tartomany keleti szélén futd limesit.

A Keszthely-Pécs kozotti it nyomvonaldt (elsdsorban a belegi leletre
alapozva) a Rinya vilgyének érintésével képzelte el a koribbi kutatds.
Ugvanakkor a halomsirok felderitése utin egy mdsik nyomvonalat kell
inkabb elfogadnunk (a halomsirok mindig a romai utak mellett helyezkedtek
el). A terepbejardsok és a szondazd dsatasok sorin tisztizodott, hogy Mosdas,
Magyberki, Orci, Somogyaszalo, Alsobogat és Somogyjad halomsirtemetdi
egy rovidebb dtvonal mellett sorakoznak. Az it a Balaton déli partjan futo at-
tal Somogyvir kirnyékén talalkozhatott, ahol szdmos rémai kori lelet kerdilt
eld, telepek ¢és temetGk mellett villa (lakéhdz és gazdasigi épiiletek) is.
Legjobban ismert a harmadik Gt nyomvonala, mely a sigviri erGdbdl Pécsre
vezetett.
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35. kép

Mesterjegyes terra sigillata
tdl wtdnzata Ordacsehi-
Majorbal

36. kép
Kdkemences hifz Ordacsehi-
Bugaszegril

A kora rdmai telepiilések a Balaton déli partjin lévé 1t mellett talalhatok.
Szdldsgyirokin és Balatonlelle-Radpusztan keriilt sor kisebb telepfeltirasra.
Mindkét lelGhelyen a homokbanydszds nagy karokat okozott, de a hazakbal,
kemencékbdl és néhany gidorbdl igy is nagy mennyiségi leletanyag keriilt
eld. A korai romai hazak formdja a késo kelta hazformat kiveti. Sokaig meg-
maradnak a kelta edényformdik, mellettiik megjelennek azok a termékek,
amelyek az egész birodalom teriiletén eléfordulnak. A telepiilések tiz pusz-
titdsanak estek dldozatul, ezért a 2-3. szdzadban a falvak a Balatonhoz kize-
lebb, eldugottabb, mocsarakkal dvezett részeken talilhatok meg. Ezek az
Gjonnan létesiilt telepek az M7-es 4j nyomvonaliba estek. A bennszilitt tele-
piilések szerkezete hasonldan szort, mint a kelta korban, ezért a telepeknek
csak a kisebb része esik bele a feltirasokba,

A 2-3. szdarzadi hazak is hasonlo szerkezetiiek, akarcsak a kelta korban,
a kenyérsitd kemencét rendszerint itt is az éplileteken kivil raktak. Az egyik
ordacsehi-bugaszegi hdazndl ettd] eltérd példat is talaltunk, a terilet nyugati
részén kikemencés épiletet tartunk fel (36, kfipl. Kilonbozd nagysigi
kidarabok mellett téglatoredékeket, sot nagyobb kavicsokat is felhasznaltak
az épitéséhez. Az ugyanezen a lelGhelyen eldkeriilt nagy, colipszerkezetes
épitmény terménytarold lehetett. Rendkivili lelet volt itt egy faszerkezeti
taroloban vagy laddban megmaradt, nagy mennyiségl szeniilt gabonamag,
A tarolot egy godor sarkdban talaltuk, mellette nagyméretd, tobbszir megiji-
tott kemence allt, melynek sitdfeliletét sirin rakott keramiatored ckekdee]
alapoztik meg. Nem elképzelhetetlen, hogy a két objektum dsszefiigg, talin
a kenyérstitéshez felhalmozott magvakat tiroltik a kemencéhez kozeli go-
dirben, Szamos telepen nagy kiterjedésd, de sekély drokrendszer keriilt elG,
ezek a gazdasagi életben jatszhattak szerepet. Ordacsehi-Major leléhelyen
hiaznal kisebb, de padlos épitmények is eléfordultak, ezek mihelyek lehettek.
Az egyik éplletbdl mesterjegyes lerm sigillafa-utdnzal (35, kép; Id. még 225,
kép) és ép bronz karperec is elokerilt (1d. 223 kép),

Az M7-es asatisokon szdmos kutat is feltirtunk, koribban ilyen jellegt
objektumot Somogy megyében még nem talaltak. Tabb esetben rink marad-
tak a kutak famaradvinyai is: a négyzetes dcsolist szerkezetet tibb esetben
beliil nagyméretii faoszlopokkal tamasztottik meg (ld. 113, 165, kép). Az
eddigi vizsgalatok alapjin a kutak faszerkezetéhez kocsinyos tolgyet hasz-
niltak fel. A balatonszemesi kit vadalmafibol késziilt fadugdot drzott meg,
A kutak bontdsat nehezitette a feltird talajviz, kivéve a bugaszegieknél, ami
arra utal, hogy itt a rémai korban a talajvizszint — feltehetGen a Balaton vizal-
lisanak viltozdsival osszefliggésben — magasabban volt, mint na}'.l;';linkb;m.
Ugyancsak az egyik bugaszegi kiitnil lehetett megfigyvelni, hogy azt, a betél-
tés felst részében megtalalt teljes locsontviz és tobb mas dllat vazrészei alap-
jan, késGbb dogkitként , hasznositottik”. Mind a kutakbdl, mind a godrikbdl
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gazdag leletanvag keriilt elé: a nagyszama terra sigillata-tiredék (kbztak t6bb
mesterjegyes is) mellett flistdld- és dorzstilak, festett edények, korsok és
feddk egészitik ki az edénykészletet (37, kép; ld. még 114., 207. kép). A minden-
napok tirgyait halonehezékek, vaseszkozok, esztergalt csont hajtiik, fibulak
és uvegtoredékek képviselték.

Szamos romai (szintén a 2-3. szdzadba sorolhatd) telepet sikerilt meg-
menteni a Kaposvirt elkeriild 61. ati megeldzé feltarasok soran. A 3. szami
leléhelyen kozel 600 objektumos, gazdag leletanyaggal rendelkezé telepilés
nyomai maradtak meg. Kit kivételével minden telepiilési objektum elGfor-
dult a leléhelyen.

A legnagyobb romai falu szintén az M7-es feltirasok soran keriilt eld.
A balatonlelle-kenderfildi telepiilés méretére jellemzd, hogy tiz kit tartozott
hozzi. Ezen a lelGhelyen késé rémai kori telepjelenség is eléfordul, igaz,
objektum nélkiil. Feltehetden fémmegmunkilod miihely elegyengetett marad-
vanyait sikeriilt feltarni.

A Kis-Balaton térségében (a 2-3. szizadi telepek mellett), Vors-Battyani-
disznélegels és -Kerékerdd leldhelyeken késd romai objektumok is voltak.
A hizak formidja ekkor mar valtozatosabb, gyakoribb a négyzetes haztipus,
négy vagy hat gerenda tartja a tetGt. Emlitésre méltd, hogy mindkét lelGhe-
Iyen feltirtak egy-egy hazat, melyekhez két-két kemence tartozott. A lelet-
anyag kevesebb, mint a kora romai iddszakban, sok godir szinte kizdrdlag
romai épiilettormeléket tartalmazott. Felhasznidlasukrdl a vors-kerékerdei
kenyérsitd kemencék tantskodnak, ugyvanis a kemencék tizelSterét téglada-
rabokkal raktik ki. Mig az M7-es dsatisokon nem kertilt elG romai kori temet-
kezés, addig az egyik vorsi leldhelyrdl egy kisebb temetd is ismert.

Szintén a késd romai idGszakban létesiilt a sagviri telep. A Jaba-patak part-
jin megtalilt telepiilés lakoi talin a birodalomba betelepitett karpok voltak.

A késd romai iddbe tartozo csontfaragd mihelyt sikeriilt feltarni Ordacse-
hi hatiraban. A midhely hat coloplyukas épitmény volt, sok megmunkilt
agancsdarab szirmazik beldle, érdekes médon még a coloplyukak betltésé-
bal is. A mihely mellett hiz és kenyérsiité kemence, valamint néhdny tarolé-
godor keriilt el5. Ezekben az objektumokban félkész csontdarabok mellett
tobb csontfésii is volt. A telepen nemcsak csontfaragdssal foglalkoztak, errdl
tantiskodik a hizban megtalilt nagyszimu hilonehezék.

Sz6lGsgyorokon a bennszilott teleptilés mellett egy rendkiviil gazdag sir
is eldkeriilt. A lelet, mely egész Pannoniiban a leggazdagabb bronzedények-
ben, vedret, tilat, kancsit, nyeles csészét, korongos nyeli serpenydket,
meritikanalakat és sz(irdt tartalmazott. A csontvizas sir melléklete volt még
egy bronzolld, bronzti és livegedény is. Az 1. szizad végén, a 2. szdzad ele-
jén késziilt bronzedények egyikén L. Ansius Diodorus capuai bronzmives
mesterjegye maradt meg.

A rdmai korban az 1. szdzad 2. fele és a 3. szizad 1. fele kizitt idGszakban
fordul el6 a halom ald temetkezés. A halomsirok szdmat és a temetdk elterjedé-
sét nézve Pannonia és a vele szomszédos Noricum provincia (a mai Ausztria
keleti része) a legjelentdsebb. A Dél-Dundntilon a legtébb halomsiros temetd
Zala, illetve Somogy megyében talalhato. A temetdkin beliil a halmok sziama
valtozatos, a legtobb halom (176) a somogyjadi temetdben taldlhatd. A romai
temetdk szerkezetére jellemzd, hogy nyugat-kelet iranytak, és a nagyobb hal-
mokat dltaliban kisebbek vesrzik koriil, ami csaladi temetkezésre utalhat.

Magyberkiben, a szalacskai foldvar labdandl észak-déli irinyban hazodo,
nagy kiterjedési kora vaskori halomsirmezé talalhatd, itt tibb esetben romai
utdtemetkezésre utald adatunk van. Csak tibb szonddzd dsatissal lehet el-
dinteni, hogy kiilon rémai kori halmok talilhaték-e az Gskori sirdombok
kizitt. A nagyberki halmoktél nyugatra, mar Mosdos teriiletén, szerkezete
alapjin esetleg romai korinak tarthatd, 12 siros temetd talilhato. Az egykor
7 siros orci temeté ma mar elpusztult, de egy 1934-ben végzett dsatas alapjan

37. kép
Tl Ordacsehi-Bugaszegrdl
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szintén a romai korba tartozott. Somogyaszald hatariban 68 halom maradt
meg, a szondazod dsatds a halmok alatt kiilon sirgodriket talalt, melyekben
noricum-pannoniai szirnyasfibula téredéke és j6 mindségli edények mellett
kézikorongon késziilt fazék darabjai is voltak. A milvildgi atravaldra utalnak
a sirokban léva allatesontok. Az egyik sir esetében megfigvelhets volt, hogy
a halotti maglya maradvanyait a sirgodor felett elteritették. Az egykor
Eddéhez tartozo, ma mér 6ndllé Alsobogat kizelében 29 siros temetd maradt
rank. Sirrablas sordan szétdilt halmokbdl keriiltek romai leletek a kaposvari
muzeumba, melyek kozott kétfiilG korso, festéssel és radlimintaval diszitett
urna, bepecsételt novényi mintival diszitett tal toredékei, valamint fazék- és
taltéredékek voltak. Az alsdbogati halmoktdl légvonalban kb. 6 km-re dél-
nyugatra talilhatd a somogyjadi temetd. Szondazd dsatdsa szerint ritkibban
eléforduld temetkezési mod a jellemzd: nem dstak kiilon sirgodrit, hanem
a halotti maglya maradvanyait a sirdomb foldjébe keverték. Az egyik feltart
halomban talilt ferra sigillata edény tantsiga szerint ezt a temetGt a 3. szazad
3. harmadaig hasznaltik. A lengyeltoti foldvar melletti dreglaki halomsiros
temetd teriiletén romai kori telep is van, esetleg itt szintén eléfordulhat romai
kori temetkezés is, mint a nagyberki temetd esetében,

A3, szazad kizepének barbdr betirései a telepiilések pusztulasat okoztik.
A betdrésekrdl tobb elrejtett érmelelet is tandskodik. Somogyszilben egy szar-
mata harcos sirja is elékeriilt. A 4. szdzad tjabb viragzdist hozott a provincia
életébe. Ekkor épitik dt a sagvari erddot, mely a limes utinpaétlisat szolgadlta.
Nagyobb telepek mellett tobb temetd, illetve temetdrészlet is ehhez az idd-
szakhoz tartozik. A legjelentGsebbek Sagvar és Somogyszil hataraban talal-
hatdak. Mindkét temetd pardag ékszerekben, iivegedényekben és mazas
edényekben. Kiemelkedik a leletek koziil a somogyszili temetd Medusit abri-
zold bronz ékszere. Sagviron a temetdkapolna (cella memorice) maradvanyait
is sikeriilt megtalalni. Bar a sagviri temetdbdl 342, a somogyszilibol 142 sir
ismert, egvik temetd feltirasa sem tekinthetd teljesnek, mindkét helyral isme-
riink djabban elGkerilt sirokat.

Kisebb temets talilhatd Zamidrdi hatiriban, melynek egyes leletei (be-
simitott diszitést edénvek, fazekak, csontfésii, orsdgomb, késdi tipusia hagy-
mafejes fibuldk) alapjin a temetd haszndlata az 5. szdzadra is dlnyult. A
tobbi temetkezés kiziil érdemes kiemelni a szép kiviteld Givegedényeket tar-
talmazo mosdosi sirt, valamint a csomai téglasirt, melyben vastirgyak, csont
karperecek és érmék mellett tobb tivegedény és arany fiilbevald is volt,

A Balaton déli partjin (az ¢északi oldal gazdagsigival szemben) joval ke-
vesebb villdt talilunk. Szamottevé leletek csak a fonyadi villibol keriltek eld,
mig a balatontijlaki és balatonszabadi épiiletre kevés terepbejirdsi anyag utal.
Mindhirom villa beépitett teriileten talalhato, igy tovabbi eredményt nem
nagyon varhatunk, A halomsirkutatis sordn Kaposfiireden és Somogyjadon
talaltak villdra utalé nyomokat. Beépitetlen terileten, de szantissal nagyon
lepusztitottan, Somogyszilben a romai temeté mellett, tovabba a kis-balatoni
romai telepek kizelében, Balatonszentgyorgyin talilhaté még romai villa.
A Balatontol délebbre, Somogyviar déli részén, a Resterica-dildben keriilt sor
villa feltirdsara. A mintegy 35 % 38 m-es villibdl csaknem kizdrdlag a falak
alapozdsa maradt meg. A nyugat-kelet tijoldst épiilet nyugati végén apszis-
sal zaradik, egy téglabal épitett és egy foldbe asott vizlevezets csatorna tarto-
zott hozzd. A leletanyag 4. szdzadi, a feltdrds sordn eldkeriilt kora romai ke-
ramia valdszinileg a villitél nyugatra és északra talilhaté teleprdl szdarma-
zik. A leletek kozil kiemelkedik egy toredékes, feliratos eztistkandl (URSINE
VIVAS - Ursinus, élj!). Erdemes tovibba megemliteni, hogy a somogyviri vil-
la alapfalaiba kora romai sirkGtiredékeket épitettek be, illetve egy godrot tol-
tottek fel ezekkel, egyéb épiilettormelékkel egyiitt. A villihoz tartozo temetd
valdsziniileg a kizeli Pamuk északi végében talilhaté. A somogyvari villatol
nyugatra szarkofigban eltemetett nd maradvanyai keriiltek els. Melléklete
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4. szazadi tvegedény volt, de antropolégiai vizsgdlata szerint (K. Zoffmann
Zsuzsanna munkdja) az 5. szizadi german etnikummal mutat rokonsdgot.
Az tjabb kutatisok Somogyviron egy fontos kizpontot rajzolnak ki, és mint
mar utaltunk rd, a Somogy megyét dtszeld utak keresztezGdési pontjat is ide
tehetjiik.

Kevés lelet maradt meg a magyaregresi villabol, emlitést érdemel egy szép
kidolgozdsi Glomrelief. A somogyvari villa falait a feltards utdn visszatemet-
ték; a Dél-Dundntilon a zalalovédi és a kdvagoszdldsi, a Balaton északi part-
jdn a balacai helyreallitott épiiletek segitenek bemutatni, hogy milyen lehetett
az élet a provincia belsejében.

A limeshez vezetd utak és a hadtipellitmany biztositisara épiilt a sagvari
erGd. A 254 x 298 méter alapteriiletd, 2,3 m vastag fala épiiletet 21 kerek to-
rony védte, Eszakon és délen kettds tornyok védték a kapukat, itt a véddfal is
vastagabb volt (3,5 m). Bar az erddre raépiilt a mostani telepiilés, ami a védé-
fal csaknem teljes elpusztitisaval jart, a belsd részen tobb gabonatirold épii-
let mellett sikeriilt azonositani a parancsnoki épiiletet, melyet mozaikokkal és
falfestményekkel is diszitettek. A talin legismertebb dél-dundntili erdd,
a keszthelyi is jorészt elpusztult, mig a ma Dombdvarhoz tartozé heténypusz-
tai a lakott teriiletektdl tivol esik, és teljes feltarasa szamos (] informaciot ad-
hat a provincia belsejében 1évé erdditésekrdl.

Mig korabban tobb érmelelet latott napvilagot, addig az utébbi években
csak Somogyszobril keriilt mizeumba néhiny 3. szizadi érme, melyeket el-
monddis alapjin edényben rejtettek el. Szintén érmelelethez tartozhatnak
azok a 4. szazadi érmék, amelyek Kaposvaron, a 61. ati feltirasok 3. leléhe-
lyérdl szirmaznak. Nagyberki-5zalacskardl, ahonnan mar tobb érme- és
kincslelet ismeretes, 1984-ben az elsd, hiteles dsatisbdl szarmazo kinesleletet
sikeriilt megtaldlni. A 3. szizadra keltezhetd leletegyiittesben hossizi haszni-
latrdl drulkodd bronzedények, bronz tintatartd mellett vaseszkozik is voltak.

Bar Pannonia belsejét tisbb barbir betirés pusztitotta, az egyre gyarapodo
5. szazadi leletek arrdl tamiskodnak, hogy a késd rdmai lakossag egy része
a provincia feladdsa utin is haboritatlanul tovabb élt.
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A farulmdny szivegdben
emliitelt dél-balatoni romai
kori leldhelyek

. Balatonboglir

. Balatonlelle-Kenderfold

. Balatonlelle-Radpuszia

. Balatonszabadi

. Balatonszemes-Szemesi-berek
. Balatonszentgyorgy

. Balatomijlak
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12. Sagvar

13. SzdlGsgyorok

14. Sz6laskislak

15. Somogyszil

16. Somogyvar-Resterica

17. Vors-Battyani-disznilegeld
18. Virs-Kerékerdd
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A BALATON DELI PARTVIDEKE
ES A DEL-DUNANTUL

A NEPVANDORLAS KORABAN
5-9, SZAZAD

C_

SZOKE BELA MIKLOS

Balaton déli partvidékét messze elkeriilték a Karpat-medencét

dsiddktdl fogva az eurdpai gazdasdg vérkeringésébe kapesold (6 ke-

reskedelmi dtvonalak, amelyek a rémai kori telepiiléshaldzatot
is alapvetfen meghatiroztik. A Dunintilt diagondlisan dtszelS, az Adridt
a Kdrpatokon tili Kelet-Eurdpdval dsszekots 6si kereskedelmi dtvonal épp-
ugy messze az északi part fGlott, a Balaton-felvidéken haladt el, mint ahogy
a Balaton nyugati szélétdl is még jokora iddbe telt az Eszakot Déllel osszekap-
csolé Borostydnkdiithoz eljutni. De nem volt jobb a helyzet az alsébbrendd,
helyi kézpontok kizotti forgalmat bonyolitéd utakkal sem, amelyek keletrdl,
illetve nyugatrél megkeriilve a Balatont dgy haladtak tovabb északon
Arrabona (Gydr), délen pedig Sopianae (Pécs) iranyiba, hogy kozittik a Ba-
laton déli oldalan — miként erre néhany emlékbdl s a kiilinféle dtvonal-
rekonstrukciokbdl kivetkeztethetiink — csak egy csekély forgalmi Gt tartott
némi kapesolatot.

Ezek az infrastrukturilis adottsigok nagyjabil meg is hatarozzak térsé-
gink helyét Pannonia provincia gazdasagi térképén. Nem wvéletlen, hogy
— szemben a Balaton-felvidék romai kori nagy- és kozépbirtokait reprezenti-
I6 villagazdasigok sorival — innen tovdabbra sem ismeriink egyetlen jelen-
tdsebb rémai villagazdasigot sem. Talan éppen ez az oka annak, hogy a
4. szizad kozepén, masodik felében ebben a térségben épiilt meg hirom,
a kutaték tobbsége szerint egyfajta csaszdri birtokkozpontként (is?) miikoda
belsd erdd: egy a Balaton délkeleti csiicskénél, a Si6 kbzelében, Sagvarott, egy
a Balaton nyugati szélén fekvd Keszthely-Fenékpusztan, egy pedig a Kapos
volgyében, Kapospula-Alséheténypusztan. Ezek a birtokkozpontok termié-
szetes szervezd ghcai lettek a vidék életének, ezért nem véletlen, hogy kir-
nyékitkin (és a hozzajuk vezetd utak mentén) a késdbbi évszdzadokban is
fokozottabb telepiilési aktivitas figyelheté meg.

A Keletromai Birodalom és a nyugati gotok kozitt sorsdontd jelentdségi
hadrianopoliszi csatat (378) kovetGen az annak sikerében meghatirozo szere-
pet jitszd Alatheus és Saphrax vezetésével hamarosan Pannonidba érkezett
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39. kép
Bronz doveret Ordacsehi-
Kis-taltes leldhelyrdl

egy fként gotokbdl és alanokbol allo barbar népesoport. Megjelenésiikkel le-
zarult Pannonia rédmai kora, A 380 tajan foederatiként (vagyis a birodalmon be-
lil korlatozott jogokat is ado, szovetségesi stituszba keriilt) befogadott bar-
béirok virdgzd gazdasdagi szallisterliletért cserében védelmet igértek, mégis
gyakrabban diiltik a provincia varosait, mint ahdnyszor szovetségesi felada-
tukat teljesitették.

Ennek az idGszaknak érdekes és jellemzd emléke egy ékvéséses diszd
bronz ovdisz, ami Ordacsehi-Kis-toltés egyik telepilési objektumabdl kerult
eld (39. kép). Ez egy olyan, széles bérovre szerelt haromtagi (esetleg Gttagu)
dvgarnitira része, ami Britanniatél a Duna torkolatvidékeéig (de kialonosen
Eszak-Galliaban) a regularis rémai seregben szolgalatot teljesitd german tisz-
tek rangjelzbje a 4. szdzad utolsé harmadaban s az 5. szizad elején.
Feltehetden nalunk is egy romai szolgdlatba lépett foederati katonatiszt owét
diszitette. Nem véletlen tehat, hogy igen kozeli parhuzama ismert nemcsak a
csdkvdri temetd 65. sir haromtagu ovérdl, de pl. a bajor Weissling (Starnberg)
lelGhelyrdl vagy a galliai Tournai, rue Despars D sirbdél is. Hasonlo bronz Gv-
diszek keriiltek elé Gyérben (Arrabona), Szdnyben (Brigetio), Budapesten
(Aquincum), Dunadjvirosban (Intercisa) stb. Bar olyan jelentdsebb barbar
LSzovetséges” telepiilés vagy temetd, mint amilyen pl. Keszthely-Fenékpusz-
ta kornyékérdl (1d. Sirmellék, Kilimdan temetdit) vagy Szabadbattydnbal,
Csakvarrol ismert, egyeldre nem kertilt eld, nem lehetetlen, hogy néhany -
sajnos elégeé jellegtelen mellékletekkel ellitott = sir, mint az Ordacsehi-Kis-
toltés (szamos apro kék és sarga gyongybdl dllo rubadisz, ezist pantgyiri)
és Ordacsehi-Cserefold (két eziisttl és orsogomb; Id. 199. kép) lelGhelyeken
megismertek, mir ennck a korszaknak az emlékei.

Az 5. szazad masodik harmadidban a hunok és a velik szivelséges ger-
man gentes (torzsek) fennhatdsaga ala keriilt térségilink is. Ezt bizonyitja a Ba-
laton déli partjdnak kozelében a Taska-Fehérvizi-majornil eldkeriilt harcos
sirjdnak borostydnkoronggal diszitett vaskardja és két - kardszijrol vagy
labbelirdl szarmazo — voris ékkdberakdsos aranycsatja, s ilyen a Lengyeltoti-
Gyogyszertarnal feltart sir leletanyaga is. Utdbbi sirban egy elGkeld harcos
fekiidt, akinek ovét aranvozott eziist dvesat diszitette, vaskardjat eziistcsatos
és ezlist szijvéges szijjal csatolta fel, labbelijét fekete {ivegbetétes, rekeszes
aranycsatokkal fogta Ossze, mig Ontott ezlist pofarudas zabldji lovit sok
apro, aranyozott eziist félgombos verettel diszitett loszerszammal szerelte fol.
A harcos feje mellett egy halszilka- és zegzugmintiaval besimitott diszi kor-
50 ¢s egy kék pettyes livegpohar dllt. Egy hasonlo, de kevésbé gazdag, bronz
pofarudas zablaval és eziist Ov- és cipdesatokkal, toviabba négy vas nyilcstics-
csal eltemetett harcos leletei viltak ismertté Keszthely-Gati-dombrdl, egy
arany cipdcsatos, arany ovesatos és nyakan aranyhuzalbol késziilt forquesszel,
feje mellett voros festésii kétfuli palackkal eltemetett fitigyermek sirja pedig
Keszthely-Téglagyirban keriilt el5. Végiil egy szerényebb (7) sir maradvinya
a Zicsrdl szarmazo ezlistesat.

A hunoknak a galliai Mauriacum kozelében elszenvedett veresége utdn
(451) german szovetségeseik fellazadtak, s a Nedao folyd mellett (454) dontd
gyozelmet arattak a hunok felett. Az utébbiak maradék erdikkel a Fekete-ten-
ger északi partvidékére hiuzodtak vissza, igy Avitus csaszir rivid idore meg-
kisérelhette visszaallitani a rdmai uralmat Pannonidban (455). De alig telt el
egy év, s mdr a hunok hajdani szovetségesei, a keleti gotok taltotték ki a Kar-
pat-medencében keletkezett hatalmi drt. A tobbi germin tirzzsel, a gepidak-
kal, szkirekkel szemben 6k nyerték el Markianosz csaszir kegyét, hogy |, sz6-
vetségesként” a Szavitol északra fekvd teriileteket Sirmiumtdl Vindomindig
(helyesen: Vindobonaig) elfoglaljak. Szallasteriiletiik nagyjibol megegyezett
a korabban Alatheus és Saphrax dltal feliigyelt, majd a hunok alatt feltehetéen
részben mar ugyancsak a gotok altal megszallt térséggel. Jordanes, a gotok
torténetirGja szerint Valamer fékirdly a Drava=5ziva kozi Pannonia Secunda
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tertiletén, Bassiana kozponttal, Thiudimer kirdly a Balaton melletti részen
finxta lecum Pelsoidis), Vidimer kirdly pedig a kettd kozott telepedett le.
Thiudimer székhelyét, régészeti adatokra tamaszkodva, tobben a keszthely-
fenékpusztai erdditésben vélik megtalilni. Tény, hogy az erididl délre elGke-
riilt egy kis csaladi temetd, melynek tagjainal feltinden strdn fordult eld
a gotoknal kilondsen kedvelt mesterséges koponvatorzitds, Jellemzdek az
egyik Ny-K-i tijoldst kislinysir (10. sir) mellékletei, ahol a medencén, tehit
a széles ov (cingulum) diszeként egy geometrikus ékvéséses, hiromgombos,
félkirives fejii, fecskefark labi, aranyozott eziist fibulapdr fekidt, mellette
kétoldalas csontfésia és tiveggyongyok, tovibba egy ndi sir (5. sir) poliéder
viégll eziist fiiggdparja és ezlist karperece. A fibulapdr pontos parhuzamai a
Hacs-Béndekpuszta 19. és 20. sirbol és a Letkés 1. sirbdl ismertek, s az 5. szd-
zad utolsd harmaddra keltezhetdk.

Bar a keleti gotok 473-ban részben Itdliaba, részben a Balkan délibb tarto-
manyaiba koltoztek, ekkor még jelentds népesoportok maradhattak Pannoni-
dban is, amelynek nyugati, délnyugati fele (Pannonia Prima és Savia tartoma-
nyok) 476-t0l a szkir Odoaker italiai kiralysaga ala tartozott. 485-t61 azonban
a Balkanrdl is Itdlidba telepiiltek &t a gotok, ahol 493-t6l 526-ig Nagy
Theoderik kirilysaga alatt messzi vidékeket egységbe foglald szivetségesi
rendszert létesitettek - s ennek Pannonia tovibbra is része maradt. Zommel
ennek a korszaknak lehet az emléke — még ha esetleg mar korabban létre is
jott — Hiacs-Béndekpuszta és Balatonszemes-Szemesi-berek temetGje, Az utdb-
bi temetd Ny-K-i tijolisa sirjaiban nyugvok kozott ugyancsak elGfordul még
a koponya mesterséges torzitisa, a nék viseletében pedig meghatirozo a cin-
gulumra szerelt két ivfibula és az ovesiingd. llyen a 150, ndi sir ékviséses
diszq, félkdrives fejl, egyenes labd, hiromgombos, aranyozott eziist iviibu-
lapdrja (40, kép) a medence tijin és a hozzd tartozd gyongyok és eztistpint-
foglalatos flistkvarc gombesiingd a combok kdzitt, mig az elhunyt a nyaka
kirtil aranylemezbil késziilt, borddzott hordogyongyoket viselt, labbelijét
pedig erds profili csatpeckes, ovilis karikdji eziistcsatok fogtdk Gssze (I,
116. kép). Egy masik sirban (268. sir) poliéder végi, arany fllbevalopar,
gyongynyaklane, eztist dvesat és egy, a kopenyl f_;m”i!mi,ﬁ i'ysﬁ?_{:fﬂgt'}, vesett
spirdlisokkal diszitett haromgombos, félkorives fejlemezii és egyvenletesen
széles, ékvéséses és niellddiszes laba fibulapdr alkotta egy fiatal liny éksze-
reit és viseleti targyait (Id. 118. kép). Hasonlé fibulik voltak tovabbi két sirban
(267., 269, sir: 119., 121. kép). Ennek a fibulatipusnak (tin. Reutlingen-tipus) az
analégiai alemann-bajuvar kirnyezetbdl ismertek az 5. szdzad masodik
felétdl, bar a 150. sir fibuldjanak ovilis fejkiképzése és hossziban bordazott
tojasdad gombijai parhuzam nélkiili, egyedi részletek. Maga a fibulatipus az
506. évi, frankoktdl elszenvedett vereséget kivetd nagy elvindorlassal az ale-
mann torzsterilleten kivil is elterjedt, legkésibb ekkor jut el Pannonidba is.

A 6. szazad elejétd] a Dunantil északi része, majd Nagy Theoderik halila
utan (526) a Balatontél délre fekvi tertlet is langobard fennhatdsag ala kerlt.
A fenékpusztai erdd kozelében, a Balatont nyugatrdl elkeriilé rémai Gt ellen-
drzésére telepiilt le az a fara (szabad harcosok kizissége), amelynek a temet-
kezd helye Virson mar régebb dta ismert. A feltart 37 sir mindegyikét régen
kiraboltak, a rablok céliranyosan a férfiak diszesen felszerelt kardjat és a ndk
diszivét (cingulum) osszefogd aranyozott ezist iviibulapéart keresték. De
a Ny-K-i tijolasu sirokban igy is elég leletanyag maradt még: a harcosok lan-
dzsaja és pajzsa, illetve a nok kopenyét (pallinm) az all alatt zard, aranyozott
ezlist és bronz sasos és S-fibuldk, tovabba a gyongysorok, ovesingdk, edé-
nyek sth.

Az autopilyas asatasoknak koszonhetden Balatonlelle-Felsi-Gamaszon és
Zamérdi-Katvilgyi-daldben a langobardok eddig ismeretlen telepiilései,
hiztipusai is ismertté valtak. A foldbe mélyitett foldkunyhoknak két £ for-
maja kiilonithetd el: az egyiknél a hiz tengelyében mélviil le a satortetd sze-

\ )

40. kép

Gernuin ndi sir mellékletei
Balatonszemes-5zemesi-
berekhdl
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41, kép
Zamdrdi-Kritodlgyi-dils,
a népodndorlds kori falu
részlete Iégt feluételen

lemenjét tartd két dgasfa giidre, s az egyik (feltehetden a bejarattal szembeni)
oldalon gyakran kis kemencét is vdjtak a haz foldfaliba, a masiknal a haz ri-
videbb oldalain kozépen, illetve a két sarokban 3-3 faoszlopot astak le, ame-
lyek egy bonyolultabb tetdszerkezetet tartottak. Zamardiban a telepiilés szer-
kezete is rekonstrudlhatd. A domb aljin, a vizhez kizel kenyérsiitd kemencék
sora hizddott, és ide dstdk a kutakat is, mig a szelemenes, satortetds fold-
kunyhiék a domboldal magasabb részén, szinte teljes kirt alkotva vettek ké-
riil egy iires teret (41. kép). Toliik tavolabb, szabidlytalanabb elrendezésben
mélviltek le a 3-3 faoszlopos foldkunvhok. lyen, egymastdl nagyobb tivol-
sagokban allG, 3-3 tartdoszlopos kunyhok jellemzik a balatonlellei teleprése-
letet is (Id. 144, kép). Néhany mélyebb oszlopgodir a zamardi foldkunyhak
kiziitt esetleg nagyobb faldfelszini épiilet maradvinya lehet.

A foldkunyhdk padlojin tibb esetben is ott halmozodtak a padlon a szi-
viiszék agyagnehezékei, néha pedig az asszonyok elvesztett és padléba tapo-
sott, hiromrészes, kétoldalas agancsfésii is megkertiltek (Id. 60. kép). A hizi
szeméttel a felhagyott foldkunyhokba temetett keramiatoredékek részben az
un. langobard diszkerimidhoz tartoznak, aminek régibb tipusi, figgdleges
¢s ferde kannelirdval s bordikkal tagolt, éles hastirésa, polirozott feliiletd,
mély taljai és fazekai inkdbb a balatonlellei, mig a geometrikusan polirozott
és pecsételt diszl, redukilt égetési edényei a fiatalabb zamardi telepre
jellemzdek (Id. még a kiontoesoves diszedényrdl szold tanulmanyt). Ezek
mellett meghatirozdak még az erds kavicssovanyitasa, kiviil-belil hatirozott
korongolasnyomokat mutatd, redukalt égetési, vékony fald, a romai kori ha-
zi keramia hagyomanyaira épiild fazekak és szilkék toredékei (42, kép),

A Kiarpat-medence keleti felét elfoglald gepida kirdlysdggal évtizedek ota
oldokld harcot vivtak a langobardok anélkil, hogy egyik vagy masik fél
dintd mdadon feliil tudott volna kerekedni. Végiil a langobardok egy dzsiai
lovasnomad néphez, az akkor madr az Al-Dundnil dllomdsozo avarokhoz for-
dultak segitségért. A dintd itkézetben holtan maradt a csatatéren Kunimund
gepida kirdly (5367), am a ,gyviztes” langobardoknak sem kellett sok idd ah-
hoz, hogy felismerjék: a Karpat-medence 4j urai az avarok, akik a langobar-
dok Itilidba tortént békés elvonulisa (568. hisvét hétfoje) utin srivetséges
szlav torzseikkel egyiitt tobb évszazadra tartésan berendezkedtek e tajon,
A Kirpiat-medence hosszi évszizadok utin tjra most, az avar kagandtus ke-
retein belil valt eggyeé.
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Mig a (fél)nomdd életet élé steppei lovasok az életmodjuknak inkdbb
megfeleld alféldet és a széles folyovilgyeket, szldv alattvaldik a hegyes,
erdds, mocsaras teriileteket népesitették be. Nem véletlen tehit, hogy Zala és
Somogy erdés, mocsaras térségeiben, a Balatontol délre mélyen lenyuld, ber-
kes dblikben a szlavok régészeti emlékei is fel-feltnnek. Zaliban az avarok-
kal kozos, biritudlis temetdik sem ritkak, itt azonban egyeldre csak jellegzetes
keramidjuk, a nyugati szlavokra oly jellemzd fliggdleges peremd, aszimmet-
rikusan tojasdad, kézzel formdlt, dn. pragai tipust edények jelennek meg
a jellegzetes korai avar keramidk tarsasigdban, igy pl. Ordacsehi-Kis-toltés
néhdany vermében (Id. 180. kép). De a langobardok kiziil sem mindenki tivo-
zott Alboin kirdllyal Itdlidba. Erre utalnak a zamardi telep azon féldkunyhdi,
amelyekben a langobard mellett diszitetlen vagy zegrug-vonalkoteggel diszi-
tett, korongolatlan korai avar fazekak is felbukkannak (43. kép).

A korai avar kor telepiiléstorténetét a Dundntilon még mindig alapvet&en
a romai utak — de még inkabb a hajdani késé rémai kizpontok, a fenékpusz-
tai és a sagvari belsé er6dok — hatirozzak meg, mintha ezek szervezé ereje
még az avar honfoglalis idejében is elevenen hatott volna. Feltind médon
ugyanis éppen ezeknek az erdddknek a vonziskorzetében talalhatok meg
azok a tobb ezer siros, kevert avar, germin, szlav népességi s feltlinden gaz-
dag temetok, amelyek Zamadrdi-Réti-foldeken, Kaptalantéti-Boddkon, vagy
éppen Keszthely-Varosi temetdben, Dobogdn és Fenéki qtndl, tovabba
Fenékpuszta-Pusztatemplomnil és magdban a fenékpusztai erSdben viltak
ismertté. Ezekben a temetdkben a gyakori és alapos korabeli sirrablis ellené-
re tébb sirban is maradtak még olyan ritka rangjelzd targyak, mint a Bizdnci
Birodalomban a fGtisztviseldknek kijard, tausirozott és nemesfémberakisos
diszd, osszecsukhato vasszékek (sella plicatilis), amelyek Zamardi-Réti-folde-
ken ot, a Mohdcs melletti Kilked-Feketekapu temetdjében pedig egy sirban
bukkannak fel, pirhuzamaik pedig éppigy megvannak az italiai Nocera
Umbra és Pavia langobard elékelGinek sirjaiban, ahogy a Nilus menti Balla-
ndban. S ilvenek a bizinci bronzedények, tilak, korsok, amelvek Zamardi-
Réti-foldek (244. sir), Varpalota-Gimndzium (204, sir), Kolked-Feketekapu (B
174. sir), Budakaldsz-Dunapart (740. sir) temetdi mellett a Meroving Biroda-
lom nemesi sirjainak is gvakori mellékletei, vagy a mediterran térségben
késziilt Gveg ivokiirtok és talpas poharak, korsik (Keszthely-Fenékpuszta,
Zamardi-Réti-foldek stb.), a mdsodik germén allatstilusban diszitett, arany,
aranyozott eziistlemez és tausirozott vas ovgarnitirdk és loszerszimveretek,
vagy éppen almandin rekeszberakisos, filigrandiszes arany ékszerek, ovdi-
szek, fibulak stb. Az ezeket a targyakat birtoklé magas tarsadalmi rangti sze-
mélyek és szolganépiik bizonyosan miikiodési teriiletiik kozpontjiban, lakd-
helyiik kizelében, azaz valamely jelentisebb avar hatalmi, kozigazgatisi
kizpontban lettek eltemetve. Mivel egyeldre semmiféle régészeti nyoma
nincs avarok dltal épitett, erGditett kizpontoknak, nagyon valdszind, hogy er-
re a célra az ekkor még j6 allapotban 1évé késo romai belsé erddoket (Sagvar
¢s Fenékpuszta stb.) és néhany mas, megerdsitett rémai telepiilést (Aquin-
cum, Arrabona, Sopianae stb.) vettek igénybe.

A Balaton térségében két helyen, Sagvar és Fenékpuszta kirzetében is 1ét-
rejott regiondlis kizpontnak koszinhetGen a kordbbi idékhoz képest jelen-
tisen megndtt vidékink népessége, megsiirisidtek a korai és kizépavar
kori telepiilések és temetGk, melyek tovibbra is elsGsorban a romai iddk ota
folyamatosan haszndlt utakhoz igazodnak, de a népvandorlas idejében most
elsGé izben a Balaton déli partvidékén is megszaporodnak. Zamardi-Réti-
foldek mellett avar temeté vagy temetdrészlet valt ismertté Balatonszdrszo,
Balatonboglar, Fony6d, Balatonberény, Balatonkiliti leldhelyeken, s ehhez
most tovabbi adatként jarul hozzd a Balatonszemes-Bagddombon feltart, a 7.
szdzad kozepe tajardl szarmazd harom sir (44, kép). A Kis-Balaton térsége
utin pedig immar a Balaton déli partjin is elGkeriiltek az avarok 7-8., sdt

42. kép
Korongolt fazék Zamdrdi-
Kiitvilgyi-dildbal

43. kép
Kézzel formall edény
Zamdrdi-Kitvdlgyi-dnlobsl



52 SZOKE BELA MIKLOS

44, kép

Avar korf sivok
ckszermelldkleter
Balatonszemes-Bagodombrdl

részben a 9. szizadra keltezhetd telepiilésmaradvanyai: Balatondszod-
Temetdi-dilében egy egész falurész, amelyben kettes-harmas csoportokban
dlltak a foldkunyhdk, korilottik szabadban allé siitd- és flistolokemencékkel.
A kunyhok nagy részében falba vaijt, boltozatos kis iireg szolgalt valamiféle
fatdalkalmassiagként (aljuk enyhén atégett, benniik nagyobb mennylbégu ki
¢s hamu volt), mig két sekélyebb s talan késibbi iddszakbol szarmazé kuny-
héhoz az egyik sarokba kdbdl rakott kis kemence tartozott (Id. még alabb)
(94. kép). Balatonszirszo-Kis-erdei-ddldben ugyancsak egy kékemencés fold-
kunyha, szabadban allo siitGkemence és kardm nyomai, és — talan e kis tanya
egykori lakoi egyikének = egy nonek a sirja, Balatonlelle-Felso-Gamédszon
szintén néhany kemence, verem, illetve karam alapdrkai és feltehetden a kis
telep lakdinak sirjai keriiltek napviligra.

A 8. szazad végére, 9. szazad elejére, részben talin a Karoling Biroda-
lommal vivott kilzdelem (796-511) kiovetkezményeként is, dtrendezddiek
a hangsilyok az avar telepiilésteriileten beliil. A Balaton DNMy-i térsége, a
Kis-Balaton mellett az addig kevesebb figvelemre méltatott Kapos-vilgye is
felértékeloditt, s Virs mellett elsGsorban itt, a Kaposvir melletti Kapospulan
¢s Fészerlakpusztin, illetve Topondron (= Kaposvar-Sdntos 33. 1h.) létesiiltek
teltiinden gazdag temetdk. A lovas harcosok sirjait az an. nagyszentmiklosi
kincs stilusiban késziilt, aranyozott bronzveretes ovek, lovaikat pedig a ha-
sonlo stilusi bronz, illetve polikréom fémberakisos, vasveretes szerszamok,
mig a ndk sirjait aranyozott bronz sz6ldfiirtis figgdk és bronz drotékszerek
mellett nyugati tipusi gyingyokbal flzot nyvaklancok, tovabbd bronz karpe-
recek, gytirik jellemezték.

A9, szazad elsd harmadanak végére a Karpatok és Alpok kizrefogta tér-
ségnek az Ennstdl a Dundig terjedd, Oriens osszefoglalé néven emlegetett
fele mind szervesebb részévé valt a Karoling Birodalomnak. Ennek Pannonia
inferior tartomanyiban, a Zala also folyasvidékén, Zalavar-Virszigeten épit
ki a 840-es évek elején egy grofi kézpontot a Mojmir altal Nyitrardl eltizott és
végiil a frankokndl menedéket taldlé Priwina és fia, Chezil (Kocel), akik
Német Lajos csiszar hiibéreseként és a salzburgi érsekség hi timaszaiként
szamos templomot épittetnek, kiséretiik elokelGi pedig virdgzd kora feudalis
udvarhazak sorit létesitik. Civitas Priwinae/Zalavir vonzaskiorzetében,
a Kis-Balaton partvidékén és szigetein a specidlis szolgaltatisokat nydijtd
szolgalonépek telepulései sorakoztak, a Keszthely-Fenékpuszta, Virs és
Balatonszentgyorgy-Vasutillomis lelGhelyeken pedig ezek temetdire bukka-
nunk. A B, szizad vége felé megnovekvd népességre timaszkodva egy kisebb
nemesi birtokkdézpont miikiodhetett ebben az iddben a Kapos vilgyében is,
miként ezt a Kaposvar hatiriban feltart temetd is bizonyitja. A zalavari koz-
ponttol kelet felé eddig ismert legtavolabbi Karoling-kori teleptilésrészt és
hozzi tartozd néhdny sirt Balatondszod-Temetdi-diloben tartak fel. A négy
sirban a korszakra jellemzo drotékszerek, az dn. ldncocskds cstingdijll éksze-
rek egy ritka viltozata fekidt, rezgdkarcos diszi, széles pajzsos fejd, tin.
bludinai tipusi lemezgyiira, mozaikszemes gyongy ¢és késel tipusa, tobbtagua
riud- és egyes gyvingyiok tarsasagaban (45, kép; Id. még 96-97. kép). A halot-
takkal étel-italt is temettek el, az egyik edényt sivokba rendezett, fésis
beszurkalisok diszitették. Talin e kis kizosség telepilésmaradvanya az a két
sekélyen foldbe mélyitett, kékemencés foldkunyhd, ami ugyanitt keriilt
napvilagra. Mégis azt kell mondanunk, hogy a kaganatus dsszeomlasa utdn a
kordbbi idészakhoz képest érezhetGen lecsokkent a népesség szama, s a hely-
ben maradtak is nyugatabbra telepiiltek, feltehetden a biztosabb megélhetés
reményével kecsegtets civitas Priwinae/ Zalavir vonzdskirébe.

A 9. szazad végén, a honfoglalé magyarok megjelenésével megakad az
a fejlédés, amit Eurdpa korai feudalis rendszerének részévé vilva Nyugat-,
Délnyugat-Dunantial népessége ¢ppen csak megkezdett. Az udvarhizak urai,
a templomok papjai Nyugatra menekiiltek, és feltehetGen jorészt veliik tartott
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a megélhetése miatt erdsen hozzijuk kitGdo szolgdlok serege is. Az ezredfor-
duléra azonban ujabb lehetGséget kapott az immdr magyar kiznépi tomeggé
dsszekoviacsolodott népesség, hogy Istvan kirdly és utédai erdskezd kor-
minyzasa alatt a keresztény Eurdpa biztos bdstydjiva valé magyar kirdlysdg
alattvaldjaként tjra bekapesolddjon az eurdpai kultiira vérkeringésébe.

45, kép

Karoling kori sirokbdl szir-
mazd fkszevek és edinymel-
Iéklet Balatondszdd-Temetii-

diflabal
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BELENYESY KAROLY-ZATYKO CSILLA

Dél-Balaton vidéke a keleti frank Panndnia elfoglalisa (900) utin Kal

harka és fia, Bulesi Zalit és Somogyot is magaba foglalo szalldsteri-

letéher tartozott. A 955-0s augsburgi csata utin kivégeett Bulesi
tertiletei a tirzsfsi hatalom 1 Griklési rendjének kdrvallottja, Koppdny vagy
apja, Tar Szerénd birtokdba keriiltek. Ugvanakkor Bulesi hatalomvesztett
leszirmazottai megmaradhattak szallisaik egy részén, igy a Somogyban
dshonosnak tartott BS, valamint a Vér-Bulest, masnéven Lad nemzetség utd-
dai a kizépkorban is megtalalhatdk a terileten.

A megye Koppany uralmi teriiletén jott létre, a Vajk (Istvan) féhatalma
ellen folyd harcinak a 997, évi veszprémi iitkdzettel zarddd leverése utdn,
Kialakulasival és korai tdrténetével kapesolatban feltételezésekre kell
hagyatkoznunk. Somogy megye a Szent Istvin ideje alatt szervezett virme-
gyékre vonatkozd 11, szdzad eleji forrisokban nem szerepel. Az adatok hia-
nya magyvarizhato a pannonhalmi apdtsiag dtmeneti teriileti joghatosdagaval
vagy a Veszprém megyével vald kozds igazgatassal. Ugyanakkor felmeriilt
annak a lehetdsége is, hogy az 6nallé megye csak az Istvan dltal a somogyi és
zalai teriiletekbdl szervezett Kolon virmegye 11. szazadi részekre oszlisa
sordn alakult ki Zala megyével és a koztiik levd, erdds vidéken fekv segesdi
ispdnsdggal egyiitt. ElsS ismert ispinja, a Gydr nemzetségbdl vald Gydr fia
Ottd — aki a Kapos partjin lévi Szent Jakab-hegyen nemzetségi monostor ala-
pité oklevelében szerepel 1061-ben.

1002-ben Szent Istvdn a pannonhalmi apdtsignak adomédnyozta az atyja
székérdl Gt elmozditani akard Somogy megye tizedeit (47, kép). Ezzel elhizo-
do pereskedés vette kezdetét a Szent Marton-hegyi apatsig és az egyhizi
iigyekben teriletileg illetékes ¢és dézsmaszedési jogaikban korlatozott veszp-
rémi, illetve zagrabi pispokségek kozitt.

Az Arpad-kor folyamin a megye, igy a dél-balatoni teriiletek nagy része is
a kirdlyi varszervezet részét képezd varbirtokokhoz tartozott. Mis teleplilések
a kirdlynéi udvartartas ellatasat szolgdld, bizonyos onidllosagot élvezd, de nem
varmegye jellegi segesdi kiralynéi uradalom részét képezték. A somogyvari
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47, kép
A pannonhalmi apetsdg
alapitdlevele

48, kép
Arpid-kori fazék
Ordacsehi-Bugaszegril

kirdlyi és segesdi kirdlynéi kizpontok mellett a kiilinbizd varbirtokok rend-
szerint a fdbb utak mentén alakultak kizigazgatisi és kereskedelmi kbzpon-
tokkd, koriilittiik a szolgdk telepei, munkdval, szolgdltatisokkal adozé falvak,
szolgalonépi telepiilések. A tobb mint harminc kirdlyi varbirtok kozott talaljuk
a Gamastdl délre fekvd Vitva, valamint az Adand kozelében fekvo Posze bir-
tokokat. Vitya egy része a somogyi vir tartozéka, a masik a kiralyi csGszok, va-
lamint a kirdlyi kovacsok foldje volt. Ugvanekkor Gamist a kirdlyi udvarno-
kok laktik. Szakdcsiban és Vid birtokon (Nagyszakdcsi, Nemesvid) a kirdlvi
szakicsok éltek, Karddot és a szomszédos Kért a 14, szdzad folyamiin is kird-
lvi birtokként emlitik az oklevelek.

Ar ﬁrp{ld—kuri it somogyi birtokos nemzetség (Tibold, BS, Rad, Hare,
Gydr) kiziil a Koppdny legvizésében szerepet jitszo Riadiak szereztek birto-
kokat a Dél-Balaton mellett, Latrany-Lelle-Radpuszta kiirnyékeén.

A kirdlyi birtokkdzpontként kozponti szerepet jitszd Somogyviron (1224:
civitas) és Segesden (1330: civitas) kiviil a vasdrtartas jogat megszerzo telepii-
lések, mint Kétely-Kedhely, valamint Péntekhely (a mai Latriny teriiletén)
vagy vamszedd helyek, mint Szemes, alakultak kozponti helyekké.

Az 1241-42. évi tatirjards hadieseményei érintették a Balaton mellékét is,
a tatdr sereg egy része a Balaton menti hadiutat kivetve vonult V. Béldt
tilddzve a tengerpart felé, A tatdrjards utini varépitésekkel jard birtokdtren-
dezddés zdrta le azt a folyamatot, amely a 13. szdzad folyamdn a kirdlyi
birtokok eladomanyozisa révén a virszervezet bomlasdt inditotta el.

IV, Béla virépitési engedélveinek kivetkeztében a 13-14. szdzad sordn
Somogy megyében is tibb nemesi birtokldsi var épiilt, melvek fokozatosan
fennhatdsdguk ala vontik a kornyezd falvakat, jelentds uradalmakat hozva
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létre. Szantdd kizelében, Kereki kizség mellett dllt Fejérkd vara, melynek tar-
tozékai kizé tartozott Kérishegy is, és amely 1396-ban kerilt a 15. szdzadra
a megye legnagyobb birtokos csaladjiva valé Marcaliak kezébe. Szintén
jelentds, tiz telepiilésbdl dll6 uradalom szervezddott a szenyéri vir és a 15,
szazadra mezdvarosként emlitett Szenyér koré, mely ekkor a Tapsonyi Anti-
mus csalad birtoka volt.

Tiobb egyhazi birtokost talalunk a Balaton melléki terileteken. Az elso
ezek koziil a pannonhalmi bencés apatsig, melynek a tobbi kozt Fok, Kiliti,
Zamirdi, Korioshegy, Endréd és Fonyad telepiiléseken volt birtoka. A tihanyi
apdtsag 1055. évi alapitilevelében mir szerepel Fok és Gamas, késébb Szin-
tadot, Telekit és Szarszot is az apdtsig birtokdban taldljuk. A veszprémi kip-
talan szintén a 11. szazadban nyer birtokokat: Zamardi, Endréd, Lulla, Szar-
sz0 és Oszid szerepel ezek kozott.

A birtokszerkezet dtalakulasival a kordabbi kézpontok mellett Gjabb tele-
piilések is varosias jelleget nyertek, Teriiletiinkon Kérdshegy mellett Marca-
li és Szenyér rendelkezett a 15. szazadban vdrosi kivallsigokkal, Meszteg-
nydt mezdvarosként, Adandot pedig 1356-ban hetivasiaros helvként emlitik.
A varosi jellegre mutat, hogy Kdroshegyen 1506-ban médr a ferencesek
megtelepedésérdl tudunk, Marcaliban pedig iskolamestert emlitenck a 15.
szazadi forrasok.

A kéroshegyin kivil a Balaton mellékén Csiakanyban és a Siofok melletti
Jut teleptilésen alapult ferences kolostor a kizépkorban. Agostonos rendi
szerzetesek a 13. szdzadban Lullin telepedtek meg, a domonkosok Meszteg-
nydn ¢s a palosok Szemesen a 15. sziazadban.

Az 1526, évi mohdcsi csata, majd azt kivetden a dunantili erdsségekeért in-
ditott hadjiratok a megye torténetében is fordulopontot jelentettek. Az 1555.
évi hadjirat sorin, majd Szigetvar és Babocsa elestével (1566) Somogy nagy
része borok kézre kertilt. Az uj torok kozigazgatasban a megye ésrakkeleti ré-
sze a simontornyai sgandzsdkhoz tartozott, a Balaton melléke pedig a kop-
panyi szandzsdk Kéroshegy kizponta kirosi keriileteként szervezadott ajja.

A legjelentésebb pusztitasokat okozd 15 éves habora (1592-1606) sordn
Kanizsa is elesett (1600), ezzel az egész varmegye torok hodoltsag ala kerdlt.
A somogyi nemesség legnagyobb része Zalaban keresett menedéket, a falvak
lakdi nagyobb telepiilésekre koltiztek, illetve egy-egy telepiilés magaba ol-
vasztotta a kiirnyezd falvak lakossagat, majd teriiletét is. Ezzel a folvamattal
a Balaton vidékén is lezajlott az a telepiilésszerkezeti dtrendezédés, amelynek
sordn a hodoltsdg végére a teriilet maihoz hasonld telepiilésképe alakult ki.

A Balaton partjan hizdado telepiiléseket délrdl kerild autopédlya-nyomvo-
nal a vizpart és a kiilsé-somogyi dombvidék kozti teriileten kanyarog. A tora
merdleges vizgyijté rendszert keresztezve olyan teriileten halad, amely min-
den torténeti korszakban kedvezd feltételeket kinalt a megtelepedésre. Mar a
megeldzd kutatasok sordan egyértelmien kideriilt, hogy egy-két kivételtdl el-
tekintve az 1t vonalvezetése csupan érinti a kozépkori telepiiléshalézat is-
mert emlékeit, és az egvkori falvak peremén halad végig. A feltarasok meg-
kezdése elétt ismert volt tehat, hogy a kutatastol féként a falusias telepiilések
kiilteriiletének kutatdsardl, az ott végzett tevékenységekrdl (falusias haziipar,
dllattartds, mezdgazdasdg) remélhetiink 1j, reprezentativ eredményeket. A
feltdrisok gvakorlatilag igazoltik korabbi feltételezéseinket. A lelGhelyek
tibbségén megfigyelt arok- és kardamrendszerek, olak, godrik, kemencék és
kemencebokrok a kézépkori magyar falu okleveles forrdasok és a kordbbi ku-
tatds alapjan rekonstrudlt képét idézik (Id. 145-146, 148., 191-192. kép). A nagy
feliileten folyd asatisok egyértelmi tudomdnyos haszna volt, hogy a kiilsd
objektumok, objektumcsoportok egymishoz valo viszonyanak vizsgdlatira is
lehetdséget teremtett, amelynek talin leglitvinyosabb példaja az Ordacsehi
hatdrdban feltirt foldolas kiilsé telekrendszer (. 209-212. kép). A kozépkori
lakokorzet peremén folyd dsatisok miatt sajnos nem volt méd a kiilteriileten

49. kép

NI fejdisz (pirta) részlete
a balatonszdrszdi templom
kiiriili temetd egquik sivjibl
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3. kep

A kizépkori templom
&5 az ifjkori temeld
rekonstrukcios rajza
Balatonszidrszoral

megfigyelt jelenségek belsG lakékorzettel vald kapesolatit meghatdrozni, Ex
hasonloképp igaz a tobbi leldhely kozott kiilonlegességnek szamitd szdrszdi
kozépkori templom és temetd esetében is, A megjelenésében valoban egyedi,
templom kdril kialakitott, megerssitett menedék (1. 77., 79. kép) a kozépko-
ri falu déli végén ill, kapcsolata a belteriilettel a reményeink szerint folytato-
do kutatis egyik legfontosabb, megvalaszolasra vird kérdése,

A feltarasok sordn eldkeriilt jelenségek keltezését segitd leletanyag korbe-
li eloszlisa meglehetdsen ardnytalan. A leletek - elsésorban kerimia - legna-
gyobb része java vagy késG Arpad-kori (4849, kép; Id, még 147., 181,193, 208,
kép), a 14-16. szazadra keltezhetd régészeti emlékanyaggal csak Szirszon ta-
lilkozunk (50, kfpl. Az okleveles forrasok alapjin megrajzolhatéd viltozatos
telepiiléstirténeti kép és a leletek, illetve a lelGhelyeken feltart jelenségek k-
zotti kiilonbség a kutatas elbbiekben mar bemutatott sajitossagaibol adodik.
A E!.ﬂn!:'-’n déli partjan folytatott megeldzs feltirisok eredményei elsdsorban
a késé Arpad-korban kialakuls, rogzitett telekrendszerrel, sajatos kilsé és
belsé szerkezettel rendelkezd kozépkori magyar falu teleplilésrendjének
megertéschez és helyi sajitossagainak vizsgalatihoz szolgiltatnak friss ¢s - a
modszeres kutatisnak kiszonhetden - pontos adatokat.
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KISS VIKTORIA

A leldhely neve: Zamardi-Katvolgyi-dals (M7 /5-1)

A feltdrt teriilet nagysdga: 32 300 m*

A feltirds ideje: 2002

Az eldkeriilt objektumok szima: 386

A leldhelyen megtalilt korok: kozéps és késod rézkor (Balaton-Lasinja-kultira,
bolerizi csoport), kora bronzkor (Somogyvir-Vinkovei-kultira), késé

_ vaskor (La Téne D), népvindorlaskor (5-6. szizad)
Asatdsvezetd: Kiss Viktoria-Polgdr Péter
Kizlemények a leldhelyrdl: Honti et al. 2004

A tervezett M7-es autopdlya G nyomvonala Zamarditol délkeletre csat-
lakozik a jelenleg is haszndlt Gtpalyahoz - itt egy nagy kiterjedésii autopdlya-
csomdpont (a sziikséges lehajto- és felhajtéagakkal) épiil majd a kozeljoviben,
Az it hdnapig tartd régészeti leletmentés sordin tibb mint hiarom hektarnyi te-
ritleten a rézkor két iddszakinak telepiilése, egy kora bronzkori falurészlet,
egy késd kelta telepiilés, a népvindorlis koriba sorolhatd hazak, godrik és
ugyanezen iddszak néhany sirja kertlt napviligra.

A ma Kitvilgyi-diilének nevezett, enyhén lejtds teriilet a Zamardi és Si6-
fok kozott talilhaté E-D-i iranyi volgy peremén fekszik. E volgyet (a Balaton
déli partja és a Kapos folyé kozott hizodd, E-D-i irdnyii volgyekhez hason-
I6an) még a jégkorszak idején jelentds vizhozamu folyok vajtak ki. A volgy
késibb az Endrédi-patak medrévé alakult, és koriilotte mocsaras-lapos teri-
let, a Tokozi-berek jott 1étre. A vizenyds, mocsaras térség nagysaga az idék fo-
Ivamdn vdltozott, néha nagyobb, néha kisebb kiterjedési voll: a leldhelyen
vigzett geologiai Airdsok elemzési eredményei szerint idénként a valgyben
futé Endrédi-patak medrét is birtokba vette (1d. még a kirnyezettorténeti ta-
nulmdnyt, 249. oldal). A patak és a kornyezé lapos teriilet novény- és dllatvi-
laga kivdld éldkorilményeket biztositott a vizpart felé lejtd domboldalon
megtelepedd emberek szimira, hiszen a foldmiivelés és dllattenyésztés révén
megtermelt élelem mellett kiegészits taplilékra is kinnyen lelhettek.
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Az Gskort a patak menti teriileten a kozépsd rézkori Balaton-Lasinja-
kultira nagyobb telepiilése és egy kisebb, késG rézkori (bolerazi csoport) fa-
lu, a dombtetdn pedig egy kora bronzkori telepilés (Somogyvar-Vinkovcei-
kultira) képviseli.

A kozéps rézkori Balaton—Lasinfa-kultira népe dltal lakott falu nagy teriile-
ten, a patakparttél a dombtetd magasabban fekvi réseéig tertilt el (64, kép):
a feltiras sordn kizel két hektiron bukkantak elé a korszak telepiilési marad-
vanyai. A falu széleit északon a ritkiasan elhelyezkedd godrok jelzik, mig dél
felé a telepiilés az autdpalya-csoméponton (vagyis a feltart tertileten) kiviil is
folytatodik. A teleptlésen eldkerilt, szortan elhelyerkedd, mehkas alaka
taroldvermek és szabdlytalan alaka munkagidrok kozott egy alaparkos
szerkezet hazat is sikerilt feltarnunk. A mintegy 19 méter hossza és 9 méter
szeles eptilet alaparkaban szamos coléphely kertilt eli: ezekben dlltak a haz fa-
linak tartGedlopel. A hdz kozéptengelyében teltart oszlophelyek a tetGszer-
kezetet tartd oszlopok helyét mutatjak (52, kép). A felmend falat az alaparok
folott és a haz kornyezetében elokerilt, vorosre égett falomladek tanusaga
szerint a colopokre font &5 agyvaggal betapasztott vesszdfonat alkotta,
Az ENy-DK-i tdjolast hosszihaz kéthelyiséges lehetett. Hasonls, kozéps
rézkori alapdrkos hdzakra a Kis-Balatonndl, illetve az M1-es autopdlya nyom-
vonaldn végrett régésreti leletmentéseken bukkantak. Az eddigi adatok azt
mutatjik, hogy néhiany lelGhelyen a késdbb épiilt hazak a kordbbiak romjaira
épiltek (Zalavar, Lébény-Bille-domb), mig mas, hasonld méreti telepiiléseken
az épiletek szdrtabban helverkedtek el (Gydr-Marcalviaros). Ez arra utal, hog)
ahol a kirnyezet nagvobb teriileten nyijtott lehetGséget a falu terjeszkedésére,
ott a hosszabb életd telepek lakéi Gjabb térségeket vettek birtokba, mig pl.
a Kis-Balaton mocsaraibdl kiemelkedd szigeteken kisebb volt a lakhatd terdilet,
igy itt a kordbbi épililetmaradvinyokra épiiltek ra az djabb hizak. Zamdardiban
a kedverzd kornvezetnek kiszonhetben hosszabban elnyiild, nagyobb teriiletet
birtokba vevd telepulés jihetett létre. A szdamos gidorbdl elokeriilt, nagy
mennyiségl tapasztott falomladék alapjan tobb hiz is dllhatott a dombolda-
lon, de ezek foldbe mélyedd nyomit a feltirt teriileten nem talaltuk meg

A ‘.ﬁ"]L'PI.llk."'\-L':'- &élG rézkori emberek életmodjara a f—‘.ﬁ:iri*kl*n'ﬂ eldkerilt
nagyszami edénytoredék és dllatesont alapjan kivetkeztethetiink. A kettds
kémikus tilakat, fiiles korsdkat butyokdiszekkel lattik el az egvkori fazeka-
sok, ezek mellett tiroldoedények, pardzsboritdk is tantskodnak a rézkori hiz-
tartis hétkoznapijairdl. Kisméretii, pattintott kdeszkozoket is talaltunk, ezek
nyersanvaga altaliban tizkd (radiolarit), amely valoszindleg a Bakonybil
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szarmazik. Néh:’my obszididneszkior is napviligra keriilt — ez a vulkani kézet
Kozép-Eurdpidban csak a Tokaj-Eperjesi-hegységben fordul eld, a Zamirdinil
talalt obszididneszkozok tehat cserekaposolatok eredményeképpen keriilhet-
tek a Balaton kirnyékére. A nagyméretd, szabdlytalan alaki, leletekben gaz-
dag hulladékgiidorbal tibb alkalommal keriiltek eld emberi csontok is (pl.
egy 23-40 éves né koponvdja és hosszicsontjainak maradvanyai). Ez arra
utal, hogy a telepiilés egyes lakdit - feltehetden a godor teljes betemetddése
elitt — e gidrikben helyezték drok nyugalomra. Valdszindleg a Balaton-La-
sinja-kultirdhoz kithetd egy melléklet nélkili, K-Ny-i tdjoldssal, enyhén zsu-
goritott pdzban eltemetett kozépkora nd csontviiza is, amelyet egy népvin-
dorlas kori hdz épitésével megbolygatva, tobb kizépsd rézkori gidor kozitt
taliltunk meg. (Az antropologiai meghatarozdst Kohler Kitti és Mende Baldzs
Gusztiv végezte.)

A késd rézkori bolerizi csoport telepulésének nyomai kisebb tertiletre ter-
jedtek ki. A tobbnyire tiroldsra, késdbb szemétgddorként haszndlt godrokbdl
jo mindségii, gondosan készitett és diszitett kerdmia keriilt el (53. kép). A fa-
zekak peremét megvastagitottik és ujjbenyomkodiassal vagy bevagdosisok-
kal diszitették, villukra szélesen bekarcolt zegzugmintikat véstek. A részben
¢ép vagy darabokra tort edények mellett szamos allatcsont is elSkeriilt a
godrokbol, ezek vizsgalatibol a tenyésziett és vadiszott dllatfajokra és az el-
fogyasztott ételekre is kovetkeztetni lehet. A néhany godorben gondosan ha-
lomba gyijtott agancsok az eszkozok készitésének folyamatdra utalnak,

A mindennapi élet tirgyai mellett egy pecsétls is eldkerilt - talan az un-
nepi viseletet kiegészitG testfestéshez haszndltdk (54. kép). Hasonlé pecsét-
IGket taldltak a kozeli Balatondszid-TemetGi-dalé egvkori telepiilésén is,

i’

53. kép

A bolevizi csoport edényei

34, kép

Kiésd rézkori pecsétlo
haszmdlatdnak lehelséges
rekonstrukeidja
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55. kép
Kelta edények a 311.
hifzhl

amelyeken megmaradt a virds festék nyoma és az egyik mellett a festék alap-
anvagaul szolgalo foldfesték (okker) egy darabja.

Réztargyakat, -eszkoziket nem taliltunk az emlitett rézkori telepiilések
leletei kozott, hiszen az ebben az idében nagy értéknek szamits, fémbdl ké-
sziilt hasznalati vagy viseleti targyakat becsben tartottik, nem dobtik a hul-
ladékgodrikbe.

A dombtetén a korai bronzkori Somogywir-Vinkooci-kultira ritkasabb szer-
kexzetd, tanyaszer( telepilésének néhdany gidre is elGkertilt, Az egyik tirold-
godirben egy szarvasmarha teljes csontviza és tobb kisebb dllathoz (juh vagy
kecske) tartozd allkapocs- 65 vizrészek fekiidtek.

A vizparti teriilet kivetkezd megtelepeddi a kellak voltak. A falu lakdi az
eldkeriilt kivdld mindségi, korongolt keramiaformak tanisiga szerint a késdé
kelta iddszakban létesitették a telepiilést, Hasonld fazekakat, talakat haszndl-
tak (a durvibb hasznilati edények mellett) a virosias fejlédés dtjan meg-
indult erdditett telepiléseken, az oppidumokban is. A késo kelta korszakot
a régészeti kutatds altalaban a Kr. e. 1. szdzad végéig keltezi, mivel ez utin
a romai hoditis 1j kor kezdetét jelentette. Ugyanakkor az is megallapithato,
hogy a Dél-Dundntil belsd tertiletein, a kereskedelmi dtvonalaktol tavol élo
kelta népesség telepiilésein zavartalanul tovabb folyt az élet a romaiak térfog-
lalasa utan is: a tartomany belsejében €16 bennszulott népek csak lassan vet-
ték at a romai kultira szokdsait, haszndlati targvait, Igy feltételezhets, hogy
a térség késo kelta falvainak egy része a Krisztus szilletése utani évszazadban
is hasznalatban volt.

A tanvaszerd, kis kelta faluhoz a feltart tertileten hiarom hdz tartozott, mind-
egyik a késd vaskorbdl altalanosan ismert, nagyjabol 4 = 3 me-es lakoépiiletek
kozé sorolhato. A feltirdson megfigvelhets jelenségek leginkdbb az épiiletek
alaprajzira, illetve a foldbe mélyedd részekre szolgdlnak informacidval. A fold
folotti felépitményt az alaprajzi adatok, a népi épitészet hagvomadnyai és mas
régészeti feltirasok eredményei segitségével értelmerhetjitk. A Zamdrdiban fel-
tart hizak padloszintjét nagyjabol fél méter mélységben astik be az egykori
foldfelszinbe. Az épiileteket rovidebb oldalaikkal DNy-EK-i irdnyban tdjoltik,
padlojuk dimgolt vagy tapasztott-sarozott volt. A tetdt fmhzlupuk tartottdk —
ezek helyére utalnak azok a nagymeéreti és mélyre dsott (50-60 centiméterrel a
hidz padloszintje alda mélyedd), gondosan k::rhc-.‘lnnhﬂlt oszlophelvek, amelye-
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ket az épiiletek rividebb oldalainak kizepén taldltunk meg. A néprajzi megfi-
gyelések szerint a hasonld hazak tetdszerkezete a talajszintre timaszkodott.
Felmend falakkal eszerint ezek az épiiletek nem rendelkeztek, innen szdrmazik
elnevezésiik: veremhiz. Az egyik épiiletben (311. objektum) kiilindsen gazdag
kerdmiaanvag keriilt el5; a sziamos toredékbsl tobb sziirke fazekat, gombos
fiilG tdlat és besimitott disza talakat lehetett dsszedllitani. Ezek mellett dudoros
peremd, fésis diszi, grafitos fazéktoredékeket és egy virds-fehér savos festett
edény darabjait taliltuk meg (55. kép). A hdzban olyan edényekre is bukkan-
tunk, amelyek megdrizték a korabeli javitis nyomat: az Gsszetoritt edény da-
rabjait gjra dsszeerdsitették, majd a repedéseket és illesztéseket ragasztdanyag-
gal (gyantaval vagy szurokkal) bekenve tették Gjra hasznalhatovia a tilakat, fa-
zekakat.

Az egyik taroloveremben vastag rétegben gabonamagvak drzédtek meg,
ezek vizsgdlata szerint a keltik pelyvis gabonit, legnagyobb mennyiségben
tonkolyt termesztettek a lelGhely kornyékén, A magvak természetes elbomld-
siat az akadalyozta meg, hogy a pelyva eltdvolitisit szolgdlé porkolés sordn
valoszinileg talheviiltek a magok és igy, szeniilt dllapotban maradtak meg
(1d. még az archeobotanikai tanulmdnyt, 289, oldal).

A lelGhely legjelentGsebb anyagat a népwdndorlis koribil szarmazd telepii-
lésrészletek képviselik. Az erds romai hagyomanyokat érzd kerdmia és egy
késé romai hagymatejes bronzfibula (56. kép) alapjan (melynek parhuzamait
pl. Csdkvarrdl ismerjiik) a teleptilés egy része a 4. szdzad végére-5. szizad
elejére keltezhets. Az ebben az iddszakban a provincidban megtelepedé ger-
ménok falvairdl egyeldre keveset tudunk, de néhiny tjabban megismert
leléhely (pl. Mozs-lesei-dGlo 5. szazadra keltezett telepiilése, amelynek kozel
szaz siros temetdje is eldkeriilt) hasonld leletei alapjin valészindsithets, hogy
Zamiirdi elsd népvandorlas kori lakdi romai szolgdlatba szegSdott germidnok,
talan keleti gdtok lehettek.

Az egyik hazbol eldkeriilt bepecsételt diszi, kiontdcsives korsd alapjan
azonban a 6. szizad folyamdn mdr a szintén german langobardok laktak a pa-
takparti domboldalon (a korsérdl bévebben Id. a kivetkezd tanulmanyt).
A langobardok (vagyis , hossziszakdlliak”) Elba vidéki hazdjukbadl fokoza-
tos délkelet felé irinyuldé vandorlassal a 6. szazad elejére érték el az egykori
Pannonia provincia teriiletét, és az 520-as évek masodik felében mar a
Dél-Dunantilt is birtokba vették. A forrasokbol dgy tudjuk, hogy e nép révid

56. kép
Késd ramai hagymafejes
bronzfibula a 342, hizhdl

57. kép

Siillyesztett padldji
nepodndorlis kori hiz
(288. objektum)
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58. kép
A leldhely résziete
|I|:'_'."|; |'i'|||"|'.ll-:'|r-:'|'f

ideig lakta dunantili tertileteit: 568 hasvétjan a kizeledd avar seregek eldl
Alboin kirdlyuk vezetésével Itilidba vindoroltak, és a késdbb roluk elneve-
zett Lombardia (Longobardia) teriiletén telepedtek le. A Zamadrdinal feltart
falu kerdmiaformadi alapjin azonban feltételezhetd, hogy az itt élt germianok
a Kédrpit-medencében 568 utdn letelepedd avarokkal egy iddben is helyben
maradtak.

A népvandorlaskor korai idészakinak telepkeramidjarol eddig kevés adat
allt rendelkezésre, exért nehéz pontosan elkiloniteni a zamardi telepiilés két
periodusdba tartozo objektumokat. Az dsszesen 27 népvandorlds kori épiilet
kiziil a kordbbi, got telepiiléshez tartozhatnak azok a félig foldbe mélyitett
hiazak, amelyeknél a rividebb oldal mentén harom-harom oszlophelyet talal-
tunk (57. kép). Ezeknél a tetd nem a talajra timaszkodott — mint a keltdknal
emlitett veremhdzak esetében —, hiszen a hdrom-hiarom vastag faoszlopra ép-
pen azért volt setiksée, mert ezek viselték a tetdszerkezet terhét. A harom osz-
lophely kizal mindkét oldalon a kizépsiben dllo dgasfa tartotta a nyeregtetd
gerincszelemenijét, a két-két szelsé oszlop }‘l_‘di'..', a tetd szarufiinak megta-
masztdsihoz sziikséges koszorifik alitimasztisdra szolgdlt. Az ilven, hat
tartdoszlopos hazak padldszintje a f6ldbe mélyedt, de fala a foldfelszin f6lé
magasodott, igy ezek nem veremépiiletek, hanem siillyesztett padléju hazak
voltak. .-"'le..-uzl'lj-. (feltételezésiink szerint csupdn mdsfél méteres) f6ld folé
mend vesszdfonatos-agyaglapasztisos paticsfal esetén a hdz belmagassiga a
foldbe mélyitett, fél méteres résszel egyiitt mar megfelelt egy atlagos felndit

ember testmagassiga szamdra, ami a 14 m’ alapteriilet mellett a keltak altal
lakott veremhazakhoz viszonyitva kénvelmesebb lakdkiriilményeket biztosi-
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59. kép

Szdvdszik nehezékei
eqy népvdandorlds kori
szivdinizhan

tott. E hizakban kemencét nem talaltunk, de a padlon megfigyelhetd, nagy-
jabol kerek vagy owvilis, dtégett folt alapjan arra kivetkeztethetiink, hogy
ezeket az dpiileteket pariazson felmelegitett kivekkel és talin a forrd kivek
lelocsolisa révén létrejott gézzel temperalhattik = hasonlé fatést feltételez
a kutatas a korabeli germaniai falvak hdzaiban is. A tetd fedésére a kozeli
Balaton-partrdl szarmazo nad szolgialhatott, de = mivel néhany haz feltirdsa
kor fegulatbredékeket is taldltunk = elképzelhetd, hogy e célra romai tetéfedd
cserepeket is felhasznaltak.

A vélhetden a b, szdzadra keltezhetd épiiletek zome a telepiilés kizépsa
részén kort alkotva, néhany pedig ezektdl kissé taivolabb, szortabban, illetve
a falu keleti szélén az egykori patakmeder mentén helyezkedik el (58, kép).
A tengelyiikkel szinte kivétel nélkiill DNy EK felé tdjolt, tobbnyire téglalap
alakn épitményeket killonbizd célra haszndlhattak, hiszen méretiik és né-
hiany esetben szerkezetiik sem azonos. A legtobb épitmény nyeregtetejét két
nagyméret( faoszlop tartotta - ezek fGldbe mélyitett veremhdzak lehettek.
Mas épitményeknél a négy sarokban helyezkedtek el az oszlophelyek. A pad-
16 tébbnyire sdrozott-dongolt volt; néhdny esetben a féldbe dsott hdizalap
teriiletébdl kinyald siitGkemencét is épitettek. A nagyobb méretii épliletek
(méretiik 4 x 3 m koriil mozog) mellett egészen kicsiket is taldliunk (a leghi-
sebbek mérete csupdn mintegy 25 X 2 m).

Utdbbi, gondosan tervezett szerkezeti teleplilést a 7-8. szizadi bajor vagy
alemann néptorvényekben (Lex Bavaiorum, Lex Alamannorum) leirt germin
parasztudvarokhoz hasonlithatjuk, amelyeken a lakohazak (domus, seli, casa)
mellett tovdbbi, egyéb célokra szolgalo épitmények dlltak. Utobbiak kozott
volt flirddhaz, siitdhdz, konyha (balnearius, pistoria, coguina), csir, szin, kamra,
terményszairitd (scuria, scof, granarium, mita, scopar) és tobbtéle ol (ovile, domus
porcaritia). Ennek megfeleléen a nagyobb veremhdzak esetében felmeriilhet a
lakéhazként vald értelmezés, de a stitGkemencés veremépliletek siitéhazak is
lehettek. Az egyik legnagyobb veremhdz a benne talalt mintegy 80 darab,
agyagbdl készitett, kap alaki nehezék alapjin szévihizként értelmezhetd (59,
kép). A tdbbi, kisebb épitmény miihely, kamra stb. lehetett.

Az emlitett két telepiiléshez az épiiletek mellett godrik és egyéb objekiu-
mok is tartoztak. A falu keleti oldaldn, a patak mentén tizenegy, egymiis mel-
lett sorban elhelyerkedd szabadiéri kemencét talallunk (a telepiilés belso
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60, kép
Népodndorlds kori Firedékes
csonbfési @ 288, Iizhol

61. kép
Népuidndorlds kori
korongolt és kézzel
formilt kerdmia

tertiletén tovdbbi harmat). Megfigyeléseink szerint a két esetben megtijitott
kemencék arra utalnak, hogy a patak tiloldalan elteriild mocsar iddszakosan
eldrasztotta a falu keleti szélén megépitett kemencesort. A beomlott és beisza-
polédott kemencék boltozata filott ezutin Gjabb kemence tizelterét alaki-
tottak ki, a kemence boltozatat pedig ettdl kissé nyugatabbra épitették meg —
az uj kemencék igy a vizparttél valamivel tivolabb kertltek. A patakparton
hirom kutat dstak a foldbe; ezek egyikében kitind dllapotban maradt meg a
faszerkezet. A gondosan egymasba csapolt kitdeszkak kocsanyos tolgybil
késziiltek (vizsgdlatuk eredményeit Id. a dendrokronologiai l:lllllitﬂ:‘ll'l\-‘b:!l'l,
281. oldal). Ez utébbi kit talajabal vett firasmintak elemzése szerint a leléhe-
ly kiirnyezetében a népvandorlds kordban nagy kiirmyezetiatalakito tevékeny-
séget végeztek, vagyis az itt él0k jelentds erddirtissal alakitottak ki a fold-
miveléshez sxiikséges teriileteket. A megtermelt gabonat két kerekre faragott
kilapbol dsszedllitott kézimalmokkal 6rilték meg - a tarolévermekben meg-
talilt malomkovek tanisiga szerint. A szomszédos Tokozi-berek mocsarvi-
déke azonban tovibbra is vadakban gazdag maradt: erre kivetkeztethetiink
az egyik goddrben eldkeriilt hivzcsontviz alapjin. Mivel a csontviz teljes
egészében anatomiai rendben maradt meg, az dllatot nem daraboltik fel -
ebbdl kivetkezden nem hiisa, hanem feltehetGen szép prémije miatt ejtették el
(bévebben 1d. a kirnyezettorténeti és az archeozooldgiai tanulmédnyokban,
241. és 299, oldal).

A hdzakbol és godrokbdl edénvtoredékek, orségombok és kis szamban
vaseszkozok keriiltek eld. Harom épiiletben és egy godirben is taliltunk
tobbnyire tiredékes dllapotia, vas- vagy bronzszegecsekkel dsszecrisitett
csontfésiiket, amelyek mindkét oldalan sirf fésifogak helyezkedtek el (két-
soros fésik), A legszebb példany két végére ivelt hiromszigeket faragott a
fésit készitd mester; a vasszegekkel raerdsitett rovidebb kozéplemezt a fési
hossztengelyvére merdleges és ferde vonalmintikkal diszitette (60, kép),

A fézdedényekre (hazikerdmia) jellemzd a diszitetlenség (nagyritkin a
hullamvonal-kiteges minta) és az, hogy agyag alapanyagukban apré kavi-
csok fordulnak eld, A kézzel formalt, kevésbé gondosan készitett edények és
a kézi korongon elGallitott, jobb mindségt aru mellett jal korongolt, bordazott
vagy fényezett feliileti asztali edények (diszkerimia) is elSfordulnak (61.
kép), UtGbbi edények diszitését a feliiletbe besimitott vonalakbol dllo hils- és
zegzugmintik adjik. Bepecsételt diszités csupan a mar emlitett kidntécsoves
edényen és egy misik edény kis toredékén fordul eli.

A lelhely északi és keleti szélén négy sirt is feltartunk. A koporsoban,
haton fekve, Ny—K-i tijolassal eltemetett elhunytak kizil az egyik melléklet
nélkiili volt. Ezt a temetkezést a falu északnyugati szélétGl tobb mint 120
méterre nyugatra taliltuk meg,. A kis mélységben a fildbe dsott sirban fiatal
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férfi nyugodott szokatlan fektetéssel: karjait a feje filé hajlitottak. A falu kele-
ti oldalan egy idds férfi (Id. 324. kép) sirjaban, a jobb combcsont mellett bronz-
és vastargy (fegyver?) aprd maradvinyait, illetve lenyomatit figyeltitkk meg,
a targy az eltelt kozel mdsfél ezer év soran megsemmisiilt a nedves-agyagos
talajban. Egy kizépkort vagy anndl iddsebb nd temetkezésében a csipdtdjon
két orsogombot és egy vaskést taldltunk - ezek bdrtarsolyban fligghettek az
egvkori textilovrol. A negyedik sirban 60-70 éves né fekiidt, kezét az 6lében
nyugtatta. Az asszony a korabeli dtlagéletkorhoz képest nagyon idés volt, dll-
kapesdban mdr dsszecsontosodott az elsorvadt fogak helve (részletesen 1d. az
embertani leleteket targyald tanulmdnyban, 319. oldal). A sirban taldlt mel-
lékletek alapjan ruhdja derekat vascsatos biriv fogta Gssze, az dvrdl faggott
vaskése. Koponyajinak bal oldala mellett keriilt napvilagra egy rombuszmin-
takkal diszitett, bronzsregecsekkel dsszeerdsitett kétsoros csontfésia. Hasonlo
fésik rendszerint az elhunyt feje mellett vagy a deréktijon keriilnek eld a si-
rokbol. Ebbdl arra kivetkeztethetiink, hogy nem a hajukban viselték, hanem
fésulkddéshez hasznaltik Gket. A sirba tehdt az dvre fliggesztett vagy a fej
mellé tett textil- vagy birtarsolvban keriilhettek; utdbbi feltételezhetd az idds
asszony temetkezésénél is. E fésihoz hasonléakat a fent leirt telepiilés hazai-
ban is megtalaltuk, igy a sirokban nyugvok a keleti got falu elhunyt lakoi
vagy az eddig kevésbé ismert langobard koznép tagjai lehettek.
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62, kép

PR T VI ¥
Bi PrCs fett diszii,
kidntdcsdves edény

az 1. szdmil heizbol

H[’;I’IZ{HE’I’!-’.I;I' DISZU KIONTOCSOVES EDENY
ZAMARDIBOL

SZOKE BELA MIKLOS

A kirgy neve: diszedény

Amypaga: agyag

Rivid lefrdsa: bepecsételt dised, kiontdcsoves és szalagfiiles, asztali diszedény

Mérete: m. (rekonstr.): 17,8 cm, szajitm.: 12,3 cm, legnagyobb dtm.: 19,1 cm,
fenékatm. (rekonstr.): 8,0 cm, szalaghil sz 4,0 cm, kidntécsd atm.
(rekonstr.): 2,8 cm, a racsmintis rombusz alaki pecsétld hosszanti atloja
1,5 cm, keresztitlGja: 0.8 cm

Leldhelye: Zamardi-Kiatvolgyi-dald (M7 /5-1)

Kora: 6. szazad masodik fele=utolsd harmada

Objektum: 1. obj., 1. str.

Orzési helye: KAPOSVAR, Rippl-Rdnai Muzeum

Azonosita sziama: 247.2/71.1.

Kevés tort cseréppel sovanyitott, kézi korongolt (belil eldolgozatlan
telileti, hurkas telépitésa), vékony agvagmaras, redukalt égetésa diszedény,
torésében galambseiirke, kivil-beldl fekete. A seéles swzaja, kapos nyakua,
gombos testd, (rekonstrudlt) tompaseigben zarodo aljg edény feddhomyos,
envhén kihajlé és legombolyddd peremébdl lapos, hosszanti bordakkal ta-
golt, széles szalaghil indul és kapesolodik a has kizépvonalihoz; vele dtellen-
ben, a nyak és vdll talilkozdasandl csak a hengeres kidntdcsd csonkja maradt
meg (62, kép, parhuzamok alapjin rekonstrudlva). A fényezett felaletd edényt
vallatdl a has kizepéig bepecsételt diszitések boritjak, melyek rendszere
a kivetkezG (63. kép): elGszir egy sorban négy, hegyével szembedllitott
haromszogbdl sezerkesztett X-motivum vonul korbe, ez alatt szélesebb savot
alkotnak a négy sorba rendezett kis rombuszok ugy, hogy minden két rom-
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busz kizé egy alatta belitott rombusz felsé része ér fel, majd egy sor nagymeé-
retdl, beliil sdri racsmintaval tagolt rombusz kovetkezik, végiil megismétls-
dik a kis rombuszokbdl kialakitott sawv.

Az edény a félig foldbe mélyitett foldkunyho padléjan fekiidt, hianyosan
és Osszeroppanva. Formaja és bepecsételt diszitése alapjan Pannonia lango-
bard megszallisanak masodik iddszakara, a 6. szizad kozepére, masodik fe-
lére keltezhetd. A mintik savos elrendezése, a kétféle rombusz alaki pecsétlo
haszndlata mind a langobard, mind az egykori gepida diszedényekre
jellemzd. Egyvedibb jellegzetesség az X alaka minta, ami két sorban bepecsé-
telve nemcsak Kajdacs langobard temetdjének 43. sirjiban bukkan fel egy
korte alaki edényen, de ugyanilyen formaban megvan kései gepida kornye-
zetben, a gepida kirdly végsd menedékének, Sirmiumnak a kézelében, az an-
tik Cibalaeban, mai nevén Vinkovcei teriiletén, a Duga ulica 19-21. lelGhelven.
Ugyanitt, az ulica ]. Dalmatinca lelGhelyen a kajdacsi sir edényének teljes
mintarendszere is fellelhetd, az X-mintdk alatt C és rombusz alaki pecsét-
lésekben folytatddo viltozatban is

Az edény és pecsételt diszei eredetének tisztizisihoz fontosnak latszik,
hogy éppen készitésének feltételezett idejében a langobardok intenziven ti-
madjik Pannonia Sirmiensis (= Pannonia Secunda) teriiletén a gepidikat,
547-ben, majd kiilondsen 551-ben, a Sirmium és Cibalae kozti Asfelden silyos
csapast mérnek a gepidikra, s csak a keletromai csaszdr ismételt parancsa
menti meg a gepiddkat a teljes Gsszeomlistdl. Am 565-ben az ifjii langobard
kirdly, Alboin mdr egészen Sirmium faldig szoritotta vissza dket — hogy aztin
az avarokkal szévetkezve 567-ben megsemmisits vereséget mérjen rijuk.

Mivel Zamardi-Katvolgyi-dalé telepiilésén a tobbi foldkunyhdoban és ve-
remben a langobard iddszakban szinte valtozatlanul tovabb gydrtott, késo ro
mai hagyvomanyt kivetd hiazikerimia mellett kora avar kori edényformik és

diszitésmodok is megjelennek, nem kizdrt, hogy a telepilés a langobardok
Eszak-Italidba tortént elvandorlasat kivetoen is lakott maradt. Utobbi elkép-
zelést latszik erdsiteni a kozeli Zamardi-Réti-foldek tobb ezer siros avar kori
temetSje, ahol szintén tettek a fenti madon pecsételt diszi, kiontGesoves disz-
edényt sirba.

63. kép
A bepecsételt diszités részlefe
i Kidnhdcsioes edémpen
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. kozépso rézkor (Balaton-Lasinja-kultira)
bolerazi csoport

korai bronzkor (Somogyvar-Vinkowvei-kultira)

. késd vaskor
. neépvandorlaskor

64. kép
Zamirdi-Kiitvolgyi-dild 0 100 m
leléhely dsszesitd térképe
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BELENYESY KAROLY-FABIAN SZILVIA-MARTON TIBOR-
OROSS KRISZTIAN

A leldhely neve: Balatonszdrszo-Kis-erdei-ddlé (M7 /5-8)

A feltdrt teriilet nagysdga: 116 826 m*

A feltirds ideje: 2000-2003

Az elkeriilt objektumok szdma: 6936

A lelohelyen megbalill korok: kozépsd Gijkékor (dunantili vonaldiszes kerdmia
kultirdja, zselizi kultara), kizépsd rézkor (Balaton-Lasinja-kultdra),
népvindorliskor (avar kor), Arpad-kor, késé kozépkor, tjkor

Asatisvezetd: Belényesy Karoly-Oross Krisztiin

Kizlemények a lelshelyrdl: Belényesy 2001; Honti et al. 2002, 9-15; Belényesy
2002; Oross 2004a, 2004b; Marton 2004; Honti et al. 2004; Oross-Mar-
ton-Fabian 2004

Balatonszirszd délkeleti hatiriban, az Alma-hegy labdnal teriil el a Kis-
erdei-dilé északi iranyban nyitott, széles platdja, mely enyhe lejtével simul
bele a Balaton-parti dombokba. Keleti, déli és nyugati oldalan mély, meredek
vilgyek hatdaroljik, a vilgyeken til erdével boritott domboldalak emelked-
nek. Természetes viédettsége killontsen alkalmassa tette a teriiletet az emberi
megtelepedésre. A talajmiivelés sorin eldkertilt leletek tandsdga szerint a
napjainkban mezdgazdasigi miivelés alatt all6 teriileten fekszik a mai Szér-
sz0 falu kozépkori elddje, ami indokolttd tette a tervezett autépdlya-csoma-
pont megeldzd feltdrasat.

A kozépkori lelShelyen 2000-ben megkezdett dsatds sordn eldkertilt 6sko-
ri hulladékgiddrik gazdag leletanyaga hivta fel figyelmiinket az djkdkori te-
lepiilésre. A kezdeti feltirdsi terlilethez kapcsoladva 2001., 2002, és 2003.
években Osszesen negyvennégy oszlopszerkezetes neolit haz maradvanyait
tartuk fel (65. kép).

A dundntiili vonaldiszes kevdmia kultirdjihoz kothetd telepilés épiileteinek
belsd szerkezetét hirom, egymissal pirhuzamosan futd oszlopsor hatirozta
meg (66. kép). Mivel a hiazak padldszintje elpusztult, nem tudtuk megallapi-
tani, hogy az egykori oszlopok mindegyike a tetdszerkezetet tartotta-e, vagy
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Lijkdkori hdz foldbe dsott
oszlophelyei
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egyes colopok egy esetleges deszkapadlozat alitimasziisira szolgdltak.

A hazak jelentds hanvadandl sikertult megfigyelniink két tovibbi colopsor

nyomait is. Mélységiik és atmérdjiik kisebb volt, mint a belsé sorokban feltirt
oszlophelyeké, viszont siiribben kovették egymast. Ez utébbi coloplyuk-

sorok az épiiletek két hosszanti oldalin végigfuté sovényfonatos fal tarté-
szerkezetének nyomai lehettek, erre utalnak a hazakhoz kizeli godrokbdl
elékeriilt lenyomatos paticstoredékek is. Az épiiletek tobbségénél, azok két

oldalin egy-egy hosszanti, szabalytalan godor volt megfigyelhetd, melyek-

hez hasonlékat a kézép-eurdpai vonaldiszes kerimia kulbirdjinak telepiilé-

sein a kutatok altalaban anyagnyerd godrokként hatdroztak meg. Az itt
kibanyaszott liszt a hazfalak agyagtapasztisihoz hasznilta fel az egykori
lakossig. Az épiiletek kdzvetlen kérnyezetében szamos hulladékgodrot talal-

tunk, melyek sokszor a hdzakhoz tartozd hosszanti godroket is metszették.

Héarom haz déli, rovid oldalin sajitos elhelyezkedésti oszlophelyeket tartunk

fel, ezek taldn a bejratot jelzik. A feltirds EK-i részén harom épiilet oszlop-

sorai az atlagosnal kevésbé szabilyosan helyezkedtek el, a hazak melletti
hosszanti godroknek itt nem volt nyoma. A korilottitk elhelyezkeds hulla-
dékgodrok kerdmia leletanyaga alapjin ezek a hizak lehettek a kékori falu
legkordbbi épitményei. Egy épiilet szerkezete gyvikeresen eltér a fent bemuta-

tott dltaldnos haztipusétdl. A belsd hirom oszlopsor nyomai itt is megvoltak.

Az épiiletet azonban nyugati, északi és keleti oldaldn szabilyos vonalveze-

tésh alapdrok szegélyerte. Kordbban felmeriilt annak lehetdsége, hogy szin-

tén az gjkdkori telepiilésher tartozik, de az alaparok alapjin inkdbb a rézkor
idGszakara keltezhetd. 67. kép

A balatonszirszoi hazak hossza 7 és 25 m, szélessége 6 és 7,5 m kidzitt val- Ejjhih:r:' hdzhelyek

takozik, a hosszanti gidrok tavolsiga 8-10 m (67. kép). Az épiiletek - egy,  Ifgi felodtelen
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68. kép
Lijkdkori iz szerkezeti
rekomstrikcidin

69, kép
Uikdkors hdz
rekonstrukcios rajza

a ]J]Elhiliu.'lvti peremeéhez igazodd IE.I:EK—IJDN}r-i hossztengelyi haz kivételé-
vel - EENy-DDK-i tdjoldsiak. Ez az uralkodd északnyugati szélirinnyal
vagy a helyi domborzati viszonyokkal lehet Gsszefliggésben.

A régészeti kutatisban dltalinosan elterjedt vélemény szerint egy-egy haz
atlagosan 25-30 évig llt a kizép-eurdpai vonaldiszes keramia kultirdja tele-
pulésein, ez nagyjabol meglelel a lakossag egy generacidjanak. Seamos eset-
ben megtaldltuk az utélagos javitisok nyomait, tobb hiz feltirisakor a szabi-
lyos szerkezettdl eltérd helyzetl oszlophelyekre bukkantunk. Az egyes hi-
zakhoz un. tanyaudvar tartozhatott, helyet biztositva az egykori falut laka
csaladok haz kirili tevékenységeinek (6369, Eépl.

A feltirt tertilet déli része ujkdkori épiiletekkel sartin beépitett kirzet (83,
kep), Az itk megtalilt 39 hiazalap olyan csoportokat alkotott, melyek régészeti
objektumokkal kevéshé fedett teriileteket fogtak kozre. Eldfordult, hogy
négy-it hdz maradvanyait tartuk fel szorosan egymas mellett. A hdzcsopor-
toktal elkilonilve, azoktdl északra Ot haz maradvainyait taliltuk meg. Két
epiilet egymastol tavolabb, de a déli lakotertilettd] kirel azonos tivolsagban
allt. Tovdbbi hdirom, egymistol szintén tvol fekvd épiilet a feltart teriilet
ésrakkeleti részeén alkotott laza csoportot. Az épiletek jelentds szdamait és a ke-
ramia leletanyag valtozasait figyvelembe véve bizonyos, hogy a negyvennégy
hidz nem egy idoben allt a telepiilésen, mindenképpen tobb Ndzgenericio-
val” kell szamolnunk. Asatisunk sordn egymassal atfedésben lévd hazma-
radvinyokat nem taliltunk. Az tjkdkori telepiilésszerkezet egyik legfon-
tosabb kérdése, hogy a déli lakdkorzet valoban utcas jellegii volt-e, vagy
a hizsorok egyes épiletei kizitt iddrendi kiilonbség van. A kizép-eurdpai
vonaldiszes kerdmia kultirdjanak telepiilésein egy-egy hiz végsd pusztulisa
utin a kivetkezd generdcionak otthont add j épiilet sokszor kizvetlenil az
elpusziult hix mellett épiilt fel. i'gj..-' a tanyaudvarok kozott tavolsagok lénye-
giében nem wiltoztak, a telepiilés viszonvlag laxdbb szerkezete fenmmaradt.

4, % s ] .
AT 4 = i —— B

i s I .
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0. kép
Az tijkdkort erddités
sincirka oszlophelyekkel

Néhiny haz oszlopsorai a feltirisi teriilet hatardn tilnyilnak, a telepiilés te-
hat a platd déli részére is kiterjedt.

Az dsatdsi teriilet legdélebbi részén nagy kiterjedést djkokori sanciarkot
talaltunk, melvnek kozel 160 m hossza szakaszit sikeriilt feltirni. A meg-
figvelt drok atlagosan 2 m széles volt, mélysége 60 és 120 cm kdzott vilta-
kozott. Az drok ivét a feltirt szakaszon ot bejirat szakitotta meg, koziiliik
egynek a szélessége kb. 14 m, hirom tovibbi bejarat 2-3 m széles volt, egy fel-
tételezett bejaratnak pedig csak az egyik fele esett az dsatdsi teriiletre. A bejd-
ratokndl elGkertiltek a kapukat tarté sajitos konstrukcidk ot oszlophelybil l-
16 nyomai. A kdzottilk hizodd drokszakaszokon kb. 1-2 m-es tivolsdgokban,
rendre hiarom-hirom oszlophelyet taliltunk. Az drok kizépvonaliban egy
fiiggdleges helyzetd oszlopét, melyet az drok szélei feldl egy-egy tovabbi, fer-
de oszlop timasztott meg. Az drok aljiba mélyeds oszlophelyeket a bettltés-
ben is ki lehetett bontani, vagyis a kiasott drokba az ﬂ!-'.zh:-psxc'rkczeh:ﬁ fal epi-
tése idején visszadingolték a foldet. A feltart drokszakaszok valoszindleg egy
nagyméreti korarok legészakibb részét képezik (70. kép). Hasonldk a kozép-

A telep helyzetére vonatkozé tovdbbi fontos adalék, hogy a kirnyezetre-
konstrukcids vizsgdlatok f:rudmén}'ci szerint a to vizszintje a neolitikum ide-
jén joval magasabb volt, igy a partvonal kizelebb esett a lelGhelyhez, mint
ma. Ez magyarizatot adhat arra a jelenségre, hogy a nagy feliilett feltirison
egyetlen tjkékori kutat sem tudtunk megfigyelni.

A négy asatdsi idény folyamdn a telepiilés teriiletén elszortan, dltaldban a
hulladékgadrok legfelsd rétegében, 43 temetkezést taliltunk, amelyek koziil
egy elpusztult sirt az emberi csontmaradvanyok alapjan, az antropolégiai
vizsgilatok sordn utélag azonositottunk. Sirgodroket csak kivételes esetek-
ben tudtunk megfigyelni, sokkal dltalinosabb, hogy a hulladékgodrik betdl-
tését ledingolték, és az igy kialakitott feltiletre fektették a halottakat. A csont-
vazak két rendellenes fekviési viz kivételével zsugoritott helyzetben keriiltek
el6. Olyan sirokat is feltirtunk, amelyekben tobb, esetenként két vagy harom
halott maradvidnyai fekadtek. Kiemelkedé fontossagti az alabb részletesen is
bemutatott temetkezés. A kizisségen belll bizonyara vezetd szerepet betdl-
titt férfit két karcolt diszes edénnyel, egy kdébaltival és két pattintott
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71. kép

A dundntili vonaldiszes
kerdmia kulbirdfa idGsebb
fizisdnak edémye

72, kép

A vonalmintdban
syiingykdles berakdssal
diszitett &s festet! edény
tiiredéke

kieszkozzel egyitt temették el (Id. a sirt részletesen targyald tanulmanyt).
Kiilin emlitést érdemel tovibba az a gyermeksir, amelyben két részbdl 4llo, a
libszdron viselt Spondylus ékszer keriilt eld. Egy masik gyermek sirjaban
karcolt vonaldiszes edényt taldltunk. Egy godor betiltésének legfelsd rétegé-
ben nagyméretd hajtdvel, csontdrral és kovapengével egyiitt eltemetett férfi
csontvazit tirtuk fel. Alatta szokatlan testhelyzetben fekvé emberi vdzra
bukkantunk. A neolitikus temetkezések nem kildniiltek el a lakdtertilettdl, a
telepen beliili elhelyezkedésiik véletlenszeriinek tdnik. Az egykor beépitett
terilet nagysagahoz és az gjkdkori épiiletek szamdhoz viszonyitva a feltart
sirok szama meglepden csekély. Az djkori mezdgazdasigi mivelés bizonyi-
ra tobb magasan fekvd sirt elpusztitott, de feltételezhetd, hogy csak bizonvos
személyeket temettek el a lakGhizak kbzvetlen kirnyezetében, és a kdkori fa-
lu temetGjét a telepiiléstd] tdvolabb kell keresniink.

Jelentds mennyiség tjkdkori leletanyag Litott napvildgot: kerdmialeletek,
csont- és kdeszkozok mellett viszonylag nagy mennyiségd dllatcsontot is fel-
tartunk (ld. az archeozooldgiai tanulmadnyban, 295, oldal). A leletanyag dontd
tobbségét keramiatoredékek alkotjik. Formai és diszitésbeli jellegzetességeik
alapjan a dunantili vonaldiszes keramia kultardja, illetve a zselizi kultira ko-
rébe sorolhatdk. A kerimia homokkal, illetve novényi szerves anyaggal sovi-
nyitott, az edényeken gyakoriak a simito szerszamok nyomai, szamos esetben
fényezett feliletl toredékeket is talaltunk. Leggyakoribbak a gombos testi
edények és a forditott csonkakipos mély tilak kiilinbozd viltozatai, valamint
a toleséres nyaki edények. Kifejezetten a dundntili vonaldiszes kerdmia kul-
tirdjanak iddsebb fazisira jellemzdk a kettds konikus edényformik (71, kép).
Gyakoriak a csotalpas tilak. A nagyméret taroléedények toredékei viszony-
lag ritkak, eléfordulnak viszont specidlis, négy fiillel ellatott, Gn. puttonyedé-
nvek is. A keramiadiszitésben a bekarcolt vonaldiszek dominalnak. A dunan-
tali vonaldiszes kerdmia kultirdjira jellemz0 szélesen drkolt — annak iddsebb
fazisiaban egyszerlibb, a késGbbiben dsszetettebb — ivelt, illetve geometrikus
vonaldiszek gyakoriak a leletanyagban. Ritkdn az an. kottafejes diszités is elo-
fordul. A zselizi kultirdra jellemzdek a bevagdalassal osztott, finoman karcolt
vonalpirok. A keramidn gvakori az égetés ubtini voros festés, mely a karcolt
motivumok dltal hatarolt feltleteket tolti ki, és sitétsziirke vagy fekete szini
fényerett savokkal viltakozik. A zselizi kulbirara jellemzs vords-sdarga festést
csak néhany toredéken talaltunk. A voros festékrogok szinkén gyakoriak a le-
letanyagban. Specidlis diszitésmodnak szamit a bekarcolt vonalakat kitolts fe-
kete szinli kotGanyagba dgyazott gyongykoles berakds (72. kép), mely gy
tinik, kifejezetten a Balaton déli partvidékén terjedt el. A plasztikus diszek ki-
zitt viltozatos formaju butyokdiszeket és az edények oldalira helyezett allat-
fej-dbrazolisokat is talaltunk (Id. 301. kép). Ez utébbiak rendszerint festettek,
kecske-, jubh-, illetve szarvasmarhafejeket dbrizolnak. Emberi labat mintdzo,
vizszintesen atfurt biityokdiszek, valamint emberi arcot dbrazold diszitések is
eléfordulnak az edényeken. Hirom idoltoredék is eldkeriilt: egyikiik egy kar-
colt diszi, kissé ivelt téglatest alaki toredék, amelyen a melleket plasztikusan
dbrazoltik. A masik egy lapos, tobbszirosen atfirt | fejfedGvel” ellitott fejtii-
redék, a szemeit és a szijat bekarcoldssal jelezték, mig az orr plasztikus abra-
zolasi. A harmadik idol egy karcolt vonaldiszd torzd a telepiilés legkorabbi
szakaszabol. Néhdny karcolt diszi, lapos agyaglib a dundntili vonaldiszes
keramia kultardjira jellemzd oltartipus toredéke lehet.

lgen valtozatos méretii és formaijia Grlé- és dorzskiveket talaltunk, koztiik
néhany, foldfesték drlésére haszndlt darabot is. Gabonamaradvanyvok csak
egy-két kivételes esetben keriiltek eld, ezért killonosen fontos leletnek szamit
az az Orloko, amelynek feliiletén a ratapadt gabonaszemek is megmaradtak.
Az oOrlékivek leggyakrabban a Balaton északi partvidékérsl szarmazo
homokkdobdl késziiltek. A csiszolt kdbaltik kozott jellemzdek a laposbaltik,
tilnyomd tibbségitk nyéllyuk nélkiili. Nagysagrendekkel nagyobb a pattin-
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tott kbeszkozik mennyisége, a felhasznalt nyersanyagok kozott a radiolari-
tok: fGként a Bakonybdl szarmazd szentgali és a teveli tipusti kovak dominil-
nak, kis szamban obszidian is el6fordul, mely Tokaj kornyékérdl keruilhetett
ide. A pattintott kGeszkozik kozitt leggyakoribbak a pengék, illetve a penge-
vakarok, amelyeket rendszerint nagyméreti, kiipos magkovekbdl alakitottak
ki (73. kép). A hasznilati kopdsnyomok alapjin valészind, hogy a képengék
jelentds része sarldbetétként szolgalt. A csonteszkiozok alarendeltebb szerepet
jitszanak, néhany ar és egy kalapécs tiredéke kertilt eld.

Méhiny esetben az dllatcsontok dsszegyijtésére és felhalmozisara utald
jeleket is megfigyeltiink. A telepobjektumok leletei kizitt gvakran eldfordul-
nak kagvlohéjak, a Balaton kozelségének ismeretében figyelemre mélté tény
viszont, hogy a halcsontok rendkiviil ritkdk a leletanyagban.

A leletek és a telepjelenségek alapjin a leldhelyet a kizépsd neolitikum
idejére keltezziik, mely a Dundntilon a Kr. e. 6. évezred masodik felét dleli
fel. A telepiilés kezdete a dundntili vonaldiszes keramia Kkultardjinak
iddsebb szakaszdig nyulik vissza. Balatonszdrszo abban a teriiletsdvban talal-
hatd, amely a vonaldiszes keramia kultdrdjinak fiatalabb fazisiban annak
keszthelyi csoportja és a zselizi kultira érintkezési zondja volt. LelGhelyiink
egyes részein a két kultira targytipusai szamos godorbol egyiitt kertiltek eld,
mashol viszont a keszthelyi csoport, illetve — a telep északkeleti részén —a du-
nantili vonaldiszes kerdmia kultirdja idGsebb szakaszdnak leletanyaga do-
minalt.

Az tjkdkori falu a kizép-eurdpai vonaldiszes kerdmia kultirdjinak legje-
lentGsebb leldhelyei kizé tartozik. Az dsatdsi teriilet nagysiga mellett figye-
lemre méltd az itt megtaldlt régészeti jelenségek vidltozatossdga is. A feltirt
épliletek, temetkezések, a sincirok, az egyéb telepobjektumok és nem utolso
sorban a leletanvag segitségével Osszetett kép rajeolhatd a telepiilésral.

A kékori falu felhagyasa utan, a Kr. e. 5. éverred végén, a kozépso rézkor fo-
lyaman tulvpiilt be ismét a tertilet. Az dsatds dszaki és északkeleti részén, egy-
mistdl jelentds tavolsiagban nagyméreti, szabdlytalan godorkomplexumokat
tirtunk fel. Az egymast metszd gidrikbdl alla objektumcsoportok feltardsa so-
ran a Balaton—Lasinja-kultiira leletanyaga keriilt el6. Az edénvanyagban kettds

73. kép
Pattintolt kdeszkizik
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74. kép
A kiizépkort templom
tertiletérdl késziilt leégi felvdtel

konikus tilak, egyfiild korsok, biityokdiszes edények toredékeit talaltuk meg,
A rézkori godorkomplexumok két épililetet fogtak kozre, A hazak déli végét
alapdrok hatirolta, melybe oszlophelyek mélyedtek. A falak sikjaban szimos
tovdbbi oszlophelyet taldltunk, a hazak hosszanti tengelyében pedig a szele-
ment tartd oszlopsor nyomait is megfigyeltiik, Toluk délre tartuk fel a harma-
dik, korabban mir emlitett alaparkos épiiletet. Az igy kirajzolodd tanyaszeri
telepiilésszerkezet dltaldnosnak szamit a korszak eddig feltirt telepiilésein,

A 2001, évben folytatott feltirds sordn a kozépkori lelGhelytdl délre olyan
kemencebokrot sikeriilt feltarnunk, amelyet a hamusgodrébal eldkerilt vas-
tag fali, kézikorongon késziilt, bekarcolt spirdl- és hullimvonalkotegekkel
diszitett keramiatoredékek alapjin a késd avar korra kelteztiink. A kemencék és
a leletanyag egy eddig ismeretlen avar kori telepiilésre utaltak. Az autopilya
nyomvonalinak nyugati irinyban folytatodo feltirdsa igazolta e feltételezé-
siinket. A kutatds sordn egy Félig foldbe mélyitett belsé terd, 3,7 X 2,5 m
alapteriiletd, feltehetden szelemenes tetGszerkezet( hiz keriilt eld, EK-i sar-
kiban a tdzhely enyvhén dtégett fenekén heverd kikupaccal. A haztol mintegy
30-35 m-re DK-re néhdany kemencébdl, illetve kemencebokorbal dllo, szintén
az avar korra keltezhetd objektumcsoport kerilt eld, és feltehetden az épii-
lethez tartozd kilsdségekhez tartozik a nyugat felé lejté domboldalon mu-
tatkozo drokrendszer (kardamok?) is. Az épiilet kozelében felndtt nd sirjira
bukkantunk, az eltemetett mellékleteként két jo allapoti lengdesiingdji
bronz fiilbevald keriilt eld. A feltirt részletek alapjan egy olyan avar kori , ta-
nyva” képe bontakozik ki eldttiink, amelvet a sirban feltirt mellékletek és az
objektumokbdl szarmazo leletanvag alapjin a 8. szdzadra keltezhetiink.

A kordbban eldkertilt leletek tantisdga szerint a kozépsd Gjkdkori falutol
nyugatra, a napjainkban is mezdgazdasagi mivelés alatt allo teriileten allt a
mai 5zirszo falu kbzépkori elddje, amely a platé nyugati oldalit és az alatta
hizodd volgyet vette birtokba, szélesen elnyilva a to irdnyiba.

A telepiilésre vonatkozo elsd .u‘]aluk szerint a falu Kilman kiraly adoma-
nyaként (.ex donatione Colomani Regis”) keriilt a fehérviri kapt: slan birtoka-
ba. Késébb a tihanyi apatsig birtokai kozott tartottak szdmon. A |, Zarozou”
faluban lako harangozok 1269-ben valtottik meg magukat a szolgélat aldl.
1233-ban a telepiilésen mar biztosan allt kipolna. A 14, szdzad masodik felé-
ben a veszprémi kiaptalan birtokai kizt tint fel, de a szazad végére magdan-
birtokosok kezébe keriilt. A falura vonatkozé adatok a 16, szdzad végén
eltintek. A telepiilést a 15 éves habora idején valdszinileg végleg elhagytik
lakdi. Szdrszdi portakril Gjra egy 1660-as forrasbail értesiiliink. Mindeneset-
re az |. katonai felmérés 1783-ban késziilt térképlapja mar nagyméretd, kiala-
kult utcarendszerii tjkori telepiilést mutat a Balaton partjihoz kozel, mig az
egykori faluhelyre csak a régi templom rajza utal. Az épiilet koriil jol kive-
hetdek a siri tollvondsokkal abriazolt sirok, amelyek arrdl tantskodnak,
hogy a 18. szdzad végén az (j Szdrszd lakosai a még allo kizépkori épiilet
mellé temették halottaikat. Nem sokkal ezutin azonban a templomot végleg
elhagytik. A teriilet kataszteri térképei azt bizonyitjik, hogy a kizépkori te-
lepiilésnek helyet ado dild az 1850-es évek elejére mar visszaerddsodott.

A helyszin bejirisa sordan kideriilt, hogy a templom a Balaton felé
dszak—déli irdinyban hosszan elnyiild kozépkori telepiilés déli végén, tulaj-
donképpen a falun kiviil allt, a platé délnyugati oldalan 1évd kisebb kiemel-
kedésen, ahol a mélyszintds az épilet erdsen megrongalt alapfalainak nagy
kdtombjeit és mintegy 20-30 m-es kirzetben a temetd bolygatott sirjainak
maradvdnyait hozta felszinre. Az elkészité munkdk sordn a teriiletrdl ké-
sziilt légi fotokon az épiilet elmosddott foltja és a templomdombot
kiirtilvevd, cslicsdval a Balaton felé fordul6, dtszig alakban futd széles drok
rajzolGdott ki (74, kép), amelyben a feltirds megkezdése eldtt egy esetleges
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tordk kori erddités nyomait sejtettiitk. Az elézetes kutatds tehat tulajdonkép-
pen szokvanyos szitudciot igért. A forrasok, a terepi adatgyijtés és a kézira-
tos térképek alapjin a 13. szdzad elején épiilt és valdszindleg a 18. szdzad vé-
geéig mikadd falusi templom és a korialotte létesiilt temetd maradvanyaira
szamithattunk (50, kép).

Az asatas elokészitése soran vildgossa valt, hogy a tervezett nyomvonal
E-D-i irdnyban tulajdonképpen kettévigja a templom és temetd teriiletét.
Ezért a kutatas a teljes felilet alig tobb mint felének feltirdsara korlatozadott,
amely azonban elézetes virakozdsainkhoz képest meglepsd eredménnyel
wn]&,alt A lu[_,lfﬂtuk alap]au azonositott nagyméretii drokkal kirbevett teriile-
ten, a temetd 765 sirjan til, szabdlyos rendszerben, stirin egymas mellé épi-
tett, kinnytszerkezeti upulu!ﬂkbul és tarolévermek lumuhi_b::l allé telepilés-
részletet sikeriilt feltirnunk. Kiilsé timogatok bevonasaval pedig elvégeztik
az autdpilya nyomvonalan kiviilre esi t+_=1'11p]un‘| kutatdsat is (75. kép). A jelen-
ségek nagy szama, az épiiletek, a templom és a templom korili temetd egy-
szerre szolgilt a keltezés szempontjabail értékes leletanyaggal és a jelenségek
jol értelmezheté kapcesolataival, amely a feldolgozas korai szakaszdban is
lehetdvé tette a templomkdérzet v dltozatos torténetének megrajzolasait.

A templom teriiletén végzett kutatis megkezdése elétt nyilvanvald volt,
hogy az épiilet felmend falai teljesen elpusztultak. Helyiikre csak a habarcsos
épulettormelékkel visszatiltott arkok utaltak. Ezek kibontdsa utin eldtint az
épiilet tort kdbol és agyagos fildbil készitett dongilt alapozisa, amelynek te-
tején néhiny helyen a kavicsos, meszes habarcsba rakott, tirt mészkd alapfa-
lak csonkjait is sikeriilt feltarnunk. A felmend falak szerkezetére masodlago-
san elokeriilt nagyszdmu falazotégla-toredék utalt. Az egyenes szentélyzard-
dist templom mintegy 13 m hosszu és 8 m széles volt. Eszaki oldaldn a tibb-

75. kép
A kiizépkori templombkirzel
muaddrtaviathol
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76, kép

Vermek & oszlopeddrdk
dltal bolygatott kizépkori
femetdrészlet

szor megnijitott sekrestye kibdl rakott alapfalai keriiltek eld, amelyhez késébb
nyugati irdnyban csontkapolnat épitettek. Itt feltartuk a tapasztott feneki,
2 X 2 m alapteriileta és kizel 1 m mélységi ossariumot. A templombelsd fel-
tirdsa soran egyértelmivé vilt, hogy a jarészintek sériiltek, komoly padlé-
szint nyoma nem volt felfedezhetd. A szentély teriiletét kevesebb sirgodior
rombolta, ezért sikeriilt megfognunk az altalaj, illetve a legalso talaj feletti
elsd, és feltehetden a templomhoz kithetd elsé kultirréteget. Ebbdl 11, And-
ris obulusa keriilt eld, aminek alapjan a templom épitését — dsszhangban
az okleveles forrasokkal — a 13. szdzad elejére keltezhetjiik. Az épiilet kutati-
saval parhuzamosan a hajé és a szentély teriletén, illetve a falakon kiviili
mintegy 8-10 m-es kirzetben kizel 250 sirt tartunk fel (76. kép). Ennek sordn
egyeértelmien kidertilt, hogy a legkoribbi temetkezések is a templom alapfa-
laihoz igazodnak. Korabbi sirmezdre utald jelenségekkel nem taldlkoztunk, a
temeté kezdetét tehdt joggal keltezhetjik a 13. szizad elsé harmaddra. A
szentélytil 20 m tavolsigban a korai temetét hatirold arkot is sikeriilt feltar-
nunk, amely, dél felé kiszélesitve a cintermet, ellipszis alakban karolta at a
templomnak helyet add kis kiemelkedést. A temetkezésekkel azonban csak a
templom koriilbeliil 15 m-es, dél felé kb. 20 m-re bdviils korzetében talalkoz-
hatunk. A cinterem hatira és a sirok kizti teriiletet nagyméreti tirolovermek
kisebb-nagyobb dsszefliggd csoportjai toltitték ki. A fildbe mélyitett objektu-
mok mélysége 1,5 m és 2,5 m kozitt valtozott. Szdjuk kerek, dltaldban 1,5 m
atmérdji, fenekiik felé gyakran kidblosodtek. Valoszindleg gabonafélék tiro-
lasdra szolgdltak, de belsejiikben sem kitapasztis, sem bélelés nyomait nem
talaltuk. A temetd felé esd vermek megbolygattik a templom kériili temetke-
zések egy részét és helyenként a temetdirkot is, de nagyjibol igazodtak a cin-
terem adott kereteihez.

A feltdrds sordn tobb verem betdltésébil a késé Arpad-korra jellemz6 ke-
ramia és kopott bécsi fillérek, mig mds objektumokbél inkibb a 14. szdzadra
keltezhetd leletanyag kertilt eld. A vermeket tibbszor megujitottak. A mar be-
temetett mellett Gjabbat dstak, sokszor belevigva a korabbiakba, ami a lelet-
anyaggal dsszevetve a 13, szdzadban kerd6dé és a 14, szizad derekdig nyild
folyamatos haszndlatukra utal. Csoportos megjelenésiik és rendeltetésiik ez-
zel egyiitt megelSlegezte a templom kornyezetében végbemend késibbi val-
tozasokat is.
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Mindennek egyértelmd és litvanyos bizonyitéka az eredeti temetSaroktol
mintegy 15 m tavolsagban dsott ujabb drok, ami mar kozel fél hektaros teri-
letet fogott kozre. Készitésének kora a kevés leletanyag miatt bizonytalan,
de az dsatds sordn szerzett tapasztalataink szerint visszatoltddése legkordb-
ban a 14. szdzad masodik felében kezdGdhetett. Az drok 4-5 m-es szélessége,
kitzel 2 m-es mélysége és a légi fotdk alapjin azonositott tszoget formald
alak elég meggydozden bizonyitja, hogy a teriilet eredeti rendeltetése megval-
tozott. Joggal feltételezhetd, hogy az drokbdl kikeriilt foldbdl késziilt — eset-
leg palinkkal megerdsitett — sanccal valt teljessé az a nagyméretii foldma,
aminek hatasira a templomdomb legkésébb a 14. szazad derekin védett
teriiletté valt.

Az tij védmi létrehozasival parhuzamosan a korai temetdt hatarold ar-
kot betemették, a templom és a nagyméreti kiilsG arok kozti teriileten pedig
épiiletek Gsszefliggs csoportjat emelték (77. kép). Ezeknek egymassal, a temp-
lommal és az drokkal valo Osszefliggése egyértelmd, alaprajzi elrendezésiik
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77 kép
Kizépkori templomkdrzet
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78. kép
Kiizdpkori tibbosztati
épiilet alapirka

atgondolt és tudatos szerkesztési elvre utal. A kzéppontban alld templom
koriil a védett teriilet északkeleti és keleti oldalin hét épiilet allt. Hosszten-
gelylik az arokra merdleges. A hazak kizti hely meglehetdsen szak, az egy-
mistal valo elvilasztdsra, elhatiroldsra utalé nyomokat nem taliltunk. Ugy
tiinik, hogy ezek az embernyi széles, sugdririnyi sikatorok biztositottak at-
jarast a templom és az erddités kizott. Az épiiletek oromzata és az drok szé-
le kizott mintegy 5 m széles iires sdv hiuzodik, amely a kihdnyt féldbal ra-
kott sinc lehetséges helyére utal. A templom felé nézd oromzat és a templom
kozott mintegy 8-10 m s#éles sav marad szabadon, ami x—'ﬂlt’:r:;;r.inl]lug a teme-
tG szdmiira biztositott helvet. Ugvanakkor a kordbbi temetkezéseket a temp-
lomkorzetbe emelt épiiletek megbolygattak, és belevagtak a mar betoltitt
tarolovermekbe is.

Az épiiletek tibbségénél megfigvelhetd megujitasok is egységes rendszer-
ril drulkodnak. A bivités vagy egy uj épiilet emelésének alapja az eredeti
hiazhely. Még teljes dtalakitas is csak ezen belil tirtént. Az alaparkok tanusa-
ga szerint az 1ij épiiletek falai alig térnek el a kordbbiaktdl, melvekhez hason-
l6an az egységes és nyilvan szabdlyozott rendszerbe illeszkednek. Mindezek
alapjan tgy tinik, hogy a rendezési elv alapja az épiilet emelésére alkalmas
parcella volt.

Ettdl a szerkezettd] azonban eltér az arokkal hatdarolt tertilet déli oldala,
ahol az eldbbinél joval kisebb tertileten mintegy nyolc épiilet helyezkedik el.
Az ettdl északra esG csoport szabdlyos térkozokben megfigvelt viligos rend-
szere itt nem ismétlddik. Az arok nagyjabol K-Ny-i irdanyi déli szakaszanak
belsé oldalan azzal parhuzamos tengelyi, nagyméreti épiilet allt. Az alapraj-
zi elrendezésbil agy tinik, hogy ez és az északi oldalan lév6 épitmények szo-
rosabban dsszetartozé egységet alkottak. Talin felfoghatdk egy nagymeéreti,
onalld parcellaként, amely rendeltetése vagy a tulajdonos személye miatt it
el az egységes szerkezettdl.

Az egyes épiiletek feltdrdsa soran a mélymivelés dltal erdsen bolygatott
rétegekkel talilkoztunk. A szamunkra értékelhetd és a kozépkori telepiilés
tirténetéhez kapesolhato kiilsé és belsé szintek tobbsége elpusztult, ezért job-
bara csak az egyes épiiletek felépitményeinek foldbe mélyedéd nyomait
tarhattuk fel. Ezek a lenyomatok azonban a pontos alaprajzok mellett a szer-
kezetekre vonatkozo szamos olyan informaciot rejtenek magukban, amelyek
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segitségével az épitett kirnyezet is felvazolhato, A vidett teriilet északi és
nyugati oldalin szabilyos rendben sorakozo épliletcsoport tagjai kiilsé meg-
jelenésiiket, méretiiket és felépitményliket tekintve egyértelmien a késd ko-
zépkori tibbosztath lakohazakat idézik (78. kép). Az itt allo épiiletek hiarom-
helyiségesek. Atlagos hosszuk 15 m, szélességiik 5 m. Kivétel nélkiil colépviz
szerkezetes, fonott, tapasztott falakkal épiiltek. Az épitéshez dltaliban 30-50
cm mély és 50-60 cm széles alapdrkokat astak, amelyekbe a falak vizszerke-
zetének fliggdleges oszlopait helyezték. Eldfordul az is, hogy a falszerkezet-
nek nem készitettek ilyen alapozist. Ebben az esetben az oszlopok gidreit
figyelhettiik meg. Az épiiletek templom felé esé elsé és dltalaban a masodik
helyiségének oszlopait is alapirokba helyezték, mig gyakran eldfordul, hogy
a legutolsd, az erdditésarok felé nézo helyiség (6] vagy kamra) falanak épité-
séhez csak 10-15 cm vastag kardkat haszndltak. Egy esetben szerencsés mio-
don fennmaradt a kardvdz kilsG oldalira szdrazon rakott kdpakolas is.
Az épiletek hossztengelyében megtigyelhetdek voltak a fidémet alitimasz-
to vastagabb oszlopok mélyebb gidrei, bejdratra utald egyértelmi nyomokat
viszont nem taliltunk. Az alaprajzi szempontbdl elkiiloniilé déli oldalon az
épiiletek felépitményei is mas jellegick. It tobb nagyméreti, egyter épit-
meényt tartunk fel. Ezeket délrdl kétosztahi, robusztus épilet zirja. Hossza
17 m, szélessége 7 m, alapdrkai kiozel 1 m mélyek és 80 cm szélesek. A falak
fuggdleges oszlopait az alapdrkon beliil sok helyen kdpakolassal erdsitettélk.
Az osztofal a Fofalakhoz hasonloan mélyen volt alapozva, az épiilet tengelyé-
ben pedig eldkeriiltek a fodémet tartd oszlopok széles és mély gidrei. Ettdl
a tombtdl keletre, mintegy igazodva a tobbosztati hdazak rendszeréhez,
tovabbi két egyteri épiilet llt egymas mellett. Hosszuk kb. 10 m, szélességiik
5 m. A kizéptengelviikben itt megfigyeltiik a fodémet tarté oszlopok gidre-
it. A tobbitdl eltérGen azonban ezeknek az épitményeknek a belsd terdt a
talajba mélyitették. Az északra fekvié csupdn 30-40 cm, mig a déli oldalon
fekvo épiileté mintegy 1 m mélységi. Ez utobbi esetben az arokra nézé orom-
zatndl meneteles bejiratra utalé nyomokat sikeriilt feltirnunk., A liszbe
vagott oldalfalat valészindleg fonott fal védte a beomlistol. Ezt az épitményt
— feltehetden pincét — még a 15. szizad kozepe elGtt megsziintették, és helyén
egy, az elézore merdleges tengelyii épiiletet emeltek.

A kdzéppontban all6  kibdl épitett” templom védett teriileten beliili szere-
pe topografiai értelemben egyértelmiinek tinik. Atépitése, a sekrestye északi
falanak megerdsitése talan épp a templom koriili épitkezésekkel Higgott Hssze,
de ennek pontos keltezése szinte lehetetlen, esetleges toronnya vald dtalakita-
sa pedig egyeldre csak hipotézis. A kirnyezet viltozisainak az épiiletben is
tetten érhetd egyetlen bizonyitéka, hogy a temetdhoz hasonldan a hajoban is
elokeriilt egy, a temetd teriiletén koribban megfigyelt és leletanyaga alapjian
a késd irpéd-korra, illetve a 14. szdazad elejére keltezhetd veremcsoport.

A templomdomb kirnyezetébdl, elsGsorban a temetd sirfdldjébdl szirma-
z0 leletanyagot vizsgdlva litszdlag sem az Arpdd-kori objektumok, sem a
késObbi atalakitasok kapesan nem érzékelhetd torés a templom és a templom
koriili temetd haszndlatiban. Ugy tinik, hogy cintermen beliili épitkezések-
kel csupin leszikitették a temetd teriiletét, annak ellenére, hogy - mint a
késdbbi temetkezések is = romboltik a kordbban eltemetettek sirjait, a teme-
tés és a templom hasznilata azonban folyamatos. A temetd teriiletének vilto-
zdsa a sirmezd feltirdsa sordn is érzékelhetd volt. A 13. szdzadi cinterem sir-
jai utdn, a templomkirzet bovitésével és beépitésével parhuzamosan a 14-15.
szazadi temetkezések a templom kozvetlen kirnvezetében siirisodd, nem
ritkin 4-5 sirréteget tartalmazoé teriiletre zsifolddtak. Ebben az idSben a
templomon beliil temetettek szama is jelentésen megndtt, a hajo tulajdonkép-
pen tobbrétegl temetdveé alakult dt. Az arkon beliili épiletek lebontisa utin
a késd kozépkori, kora vjkori temet sirjai ismét nagyobb tertileten szorédtak.
A 15. szazad végén, a 16. szazadban és a 17. szizadi visszatelepiilés utan
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79. kép

A kdizépkori erdditeft
templombiirzet
rekonstrukeids rajza

a 18, szdzad végéig a falu lakosai a még be nem temetGditt eraditésirokhos

igazodva a hajdani épiiletek maradvanyait fedd, vastag planirozisi rétegbe
temették halottaikat,

A feltdrds sordn a védett teriiletet ért taimadasnak tobb apré nyoma is nap-
vildgra keriilt. Ezek kozil a legjelentdsebb feltétleniil a templomban és a
templom kozvetlen kirnyezetében megfigyelt réteg. Az épiiletet a 15. szazad
derekan felgyijtottak, a szentély és a hajo freskai lezuhantak, és rajuk omlott
a leégett fodém, amelynek elszenesedett gerendai alatt helyenként emberi
maradvanyokat tartunk fel, a temetdben pedig megtalaltuk a tizben elpusz-
tultak kisebb-nagvobb tomegsirjait”. Az drkon belil feltirt épiiletek pusz-
tulisa azonban nem kiilsé timadashoz kothets. A kutatds sordn mindvégig
csupdn tires alaparkokat és a felmend szerkezetek lenyomatait sikeriilt feltir-
nunk, és csak két esetben maradt meg a felmend szerkezet elkorhadt marad-
vinya. Asatdsi megfigyeléseink szerint az oszlopokat kiemelték és az épiilet-
csoportokat megsziintették, Az alapdrkokat az eldkeriilt leletanyag tantisaga
szerint még a 15, szizad masodik fele eldtt betemették és a teriiletet elegyen-
gették. Az épiiletek helyén nem sokkal ezutin megjelentek a falu lakosainak
temetkezései (Id. 50. kép). Ezzel egyiitt az erdditést jelents drok feltoltodeése is
megkezdGdott, és annak ellenére, hogy nem tint el nyomtalanul, védelmi
szerepét valoszindleg elveszitette. A feltirt djkori sirok tandsiga szerint a
templom feltehetden hilélte a telepiilés pusztulisat, de az eddig ismert ada-
tok szerint a 18, szdzad végét kovetden mar nem temetkeztek mellé,

A templom kozvetlen kirnyezetében a 14, szdzad masodik felében olyan
Arpéid-kori elézményekkel rendelkezd struktira jott 1étre, amely a ,védett
hely”, feladatat és formajat tekintve nem példa nélkul dllo, de a kozépkori
Magvarorszig kozépso teriiletein mégis egyedi, és mint ilyen, kérdések egész
sordt veti fel (79, kép), Belss szerkezete vildgos és dttekinthetd. Elhatdrolhatd



BALATONSZARSZO-KIS-ERDEI-DULS 89

a laké- és a gardasdgi jellegh épiiletek csoportja (pince, istdlld, dlak?). Utdbbi
a védettebb déli oldalon egy tombben teriilt el, mig az ideiglenes lakéhazak
az északkeleti oldalon kovették az drok vonaldt. Ismereteink alapjin ez a
vidett teriilet valdszindleg a javait it tarold és veszély esetén felhalmozo
falusi lakossag szamira épiilt, sajat védelmi képességgel rendelkezd mene-
dékként foghatd fel. Nem tudjuk, hogy mik lehettek létrehozdsinak okai és
feltételei és — anélkiil, hogy ezekkel azonositandnk — hogyan illeszkedett
mindez a wir-, illetve erdditésépités kizépkori engedélyeztetési rendszerébe.
Ismeretlen, hogy fenntartasa kihez kothets és milyen kotelezettségekkel jart.
Hasonloképp kérdés marad, hogy a falukézisség és a birtokos milyen forma-
ban vette ki részét ezekbdl a feladatokbol. Vajon dltalinos valasz-e ilyen vé-
dett teriilet létrehozdsa valamilyen eddig szdamunkra ismeretlen vagy nem
megfelelden értelmezett dologra? Természetesen adott a lehetdség az erdélyi
templomerGditésekkel valéd Osszehasonlitdsra. De ezek feltehetden olyan,
féként kiilsé megjelenésben megfoghatd parhuzamok, amelyek valdszinidleg
az egymastol tavol lévi falukozisségek fenvegetettségre adott hasonlé vila-
szaibdl erednek. Hogy valdban egyedi-e a Balatonszarsz6 hatardban feltdrt je-
lenség, arra a kozvetlen kirmyezet, Killsé-Somogy szisztematikus, templom-
kirzetekre is kiterjedd kutatisa adhat majd vidlaszt, aminek a legfontosabb
célkitlizése a balatonszdirszi6i templomkirzet nyugati oldalinak feltirdsa és a
kozépkori teleptiléssel valo kapesolatinak értelmezése.

@
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UJKOKORI TEMETKEZES

BALATONSZARSZOROL
FABIAN SZILVIA-MARTON TIBOR-OROSS KRISZTIAN

A hirgy neve: ivelt fala szilke (80. kép 1, 81. kép)

Anyaga: finom homokkal sovanyitott agyag

Riwid leirdsa: Kézzel formalt, sziirke és okkersdrga foltos, eredetileg fényezett,
jelenleg kissé kopott feliiletd edény. Pereme legombalyitett, fala enyhén
ivelt, alja kissé dsszesziikils. Oldalin élesen, szabdlytalanul karcolt,
V alakban megtird vonalparokkal diszitett, melyek kozil az alsé vonal
szogletesedd meanderekben végzidik. Ez a diszitéelem bekarcolt vizszin-
tes vonalpar-szakaszokkal valtakozik.

Mérete: m.: 9,3 cm, perematm.: 10,2 cm, hasatm.: 11,7 cm, aljatm.: 6,5 cm, v.: 0.4
cm

Leldhelye: Balatonszirszo-Kis-erdei-dild (M7 /5-8)

Kora: kozépsd tjkikor, dundntili vonaldiszes kerimia kultirija

Objektum: 5331. sir

Orzési helye: KAPOSV AR, Rippl-Rénai Mizeum

Azonosito szima: K/1221.

A kirgy neve: gimbis testG edény (80. kép 2, 81. kép)

Anyaga: finom homokkal sovinyitott agyag

Rovid leirvdza: Kézzel formalt, vilagossziirke szind, erdsen kopott feliiletd ki-
egészitett edény. Pereme elvékonyoda, erdsen behiizott, alakja kissé nyo-
mott gombis, alja kevéssé hangsilyozott. A pereme alatt és az oldalin
egy-egy vizszintesen korbefutd, szabidlytalan, fliggdleges bevagdalisok-
kal tagolt bekarcolt vonalpdrral diszitett. Hasan fliggdleges bevagdala-
sokkal zar6do vizszintes bekarcolt vonalpar-szakaszok lithatok.

Meérete: m.: 10,5 cm, peremdtm.: 8 cm, hasitm.: 12 cm, aljatm.: 6,2 cm, peremv.:
0,3 cm, v.: 0,9 cm

Leldhelye: Balatonszirszo-Kis-erdei-diila (M7 /5-8)

Kora: kizépsd vjkdkor, zselizi kultira

Objekinwm: 531. sir .

Orzési helye: KAPOSVAR, Rippl-Rinai Muzeum

Azonositd szama: K/1223.

A lirgy neve: pattintott keszkioz (80, kép 3)

Anyaga: urkit-eplényi radiolarit

Riivid leirisa: Szabilyos penge, disztilis vége toroit.
Mérele: h: 3.5 cm, sz.: 0.8 cm, v.: 0,3 cm

Leldhelye: Balatonszirszo-Kis-erdei-dilé (M7 /5-8)
Kora: kbzépso tjkdkor

Objektum: 531. sir .

Orzési helye: KAPOSVAR, Rippl-Rénai Miizeum
Azonositd szima: K/1217.

A tirgy neve: pattintott kdeszkoz (80, kép 4)

Anyaga: szentgali radiolarit

Riwid leirdsa: Szabalyos penge, letitési felszine facettilt, bulbusa lapos, disztd-
lis vége toritt, A jobb él disztdlis végdén hiaromszogletd sarlofény lathato,

Meérete: h.: 3,1 em, sz.: 1,6 cm, v 0,3 cm

Leldhelye: Balatonszarszo-Kis-erdei-dild (M7 /5-8)

Kora: kizépsi tjkékor

Objektum: 531, sir ’

Orzési helye: KAPOSVAR, Rippl-Rénai Miizeum

Azonositd szima: K/1218.
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A hirgy neve: csiszolt kdbalta (80. kép 5)

Anyaga: metamorf palds kdzet, felsGesatari tipus (7)

Rivid lefrdsa: Domboru, félkorives vésé munkaéld, nagyrészt eldlaprol csi-
szolt kdbalta. Fokéle a hitlap feldl torott.

Meérete: h.: 6,3 cm, sz.: 34 em, vi: 1,5 em

Leldhelye: Balatonszdrszo-Kis-erdei-dilé (M7/5-8)

Kora: kozépsé ajkékor

Objektum: 531. sir

Orzési helye: KAPOSVAR, Rippl-Rénai Miizeum

Azonositd szdma: K/1220.

Az ujkékori telepilés 15, szamu hazinak kozvetlen kiirnyezetében, 1énye-
gében egy Osszefiiggd, négy hazbol allé csoport teriiletén helyezkedett el az
331, szamii neolitikus temetkeizés. A sir a B-2501-es objektum bontdsa sordn -
tobb egymasba asott godarbdl allo objektumcsoport északi sarkaban — ovilis
foltként mutatkozott.

Az északi végén kissé Osszesziikild, viszonylag kis mélységi sirgtdiorben
E-D-i tdjolisa, bal oldalira fektetett, zsugoritott helyzet( csontvazat tartunk
fel (80. kép). A halott - Zoffmann Zsuzsanna antropologus meghatirozisa sze-

80. kép
Lijkdkori temetkezds
(531. sir) mellékletekkel
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81. kép
Az 531. szdmui wjkdkori sir
edémyel

rint — férfi, életkora elhalilozisakor 30-39 év lehetett. A ku!:rnn}ra arccal kelet
felé nézett. FelsGteste hanyatt forditott helyzetben fekiidt, a vizat a mellkasi
részén allatjarat bolygatta meg, a karok eredetileg kinyikben meghaijlitva a
mellkason pihentek. A combesontok a gurim'nszln}ﬂmz k{‘].wect tompaszogben,
mig a libszirak felhizva helyezkedtek el.

Az elhunyt mellé — mintegy tilviligi atravaloként - tobbféle targyat is el-
temettek. A koponya kizvetlen kizelében, valamint a jobb halintékra fektet-
v egy-egy pattintott kipengét taldltunk, az egyik a rajta megfigyelt kopas-
nyomok alapjin eredetileg egy sarléhoz tartozhatott. A bal felkaron csiszolt,
lapos kdbalta fekiidt. A vaz mellett, bal oldalon két diszitett edény keriilt el
(81. kip). A sir foldjébal egy kovaszilank és toviabbi, igen rossz dllapoti edény-
tiredékek is napvildagot littak.

Az 531. sir a telepiilés teriiletén eldkertlt tobbi djkdkori temetkezésher
képest kifejezetten gardag mellékletinek mondhatd. A |, gazdagsag” nem
elsdsorban a mellékletek szdmaban, hanem a targytipusok kombindciGjiban
nyilvinul meg. A Kozép-Eurdpdban feltirt hasonld kord temetdk elemzése
alapjan mindez az elhunyt kiemelt tirsadalmi helyzetével fligghet dssze.
A sirba helyezett tirgyak a mindennapi élet tobb teriiletére is utalnak:
a kdbetétes sarld ax Gjkékori mezdgazdasigi tevékenység fontos eszkoze, az
edényekben pedig nem lehetetlen, hogy ételmelléklet volt. A kidbalta a kizép-
s0 és késo neolitikus parhuzamok alapjan kifejezetten férfiakhoz kothetd att-
ribitum.

Az egyik edény a dundntili vonaldiszes keramia kultirdjanak motivuma-
ival diszitett, mig a masik a zselizi kultira tipikus jegyeit viseli. A balaton-
szarszoi telepiilés egyes részein a telepobjektumok edényanyagdban rendre
egyiitt fordulnak el a két kultira keramialeletei. Ez a jelenség altalanos a
Dunantil kizépsd teriiletein a kizépsd neolitikum masodik felében.

(l 3
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KORMENETI KERESZT TOREDEKE
A BALATONSZARSZOI KOZEPKORI
TEMPLOMBOL.
BELENYESY KAROLY

A kirgy neve: Krisztus-alak

Anyaga: réz

Réwid lefrdsa: Eredetileg kirmeneti kereszire szerell, famagra applikilt, vert,
vésett, poncolt, aranyozott, zomancozott réz Krisztus-alak.
A megfeszitett Krisztus feje jobbra hajlik. A homlok félott haromorom-
diszes korona. A két szélsé letorditt, a kozépso haromidgn oromdisz meg-
hajlott. Az arc finom kidolgozdshi. A szemeket z06ld szind zomanccsep-
pecskék teszik életszertiveé. A villra omlé hajat bevésett kontirvonal eme-
li ki, a hajszdlakat, a bajuszt és a szakallt szaggatott poncok jelzik. A bal
kar a kémyoknél eltirott. A jobb kar kissé ivelt, a kéz hiivelykje elill, a te-
nyeret szoggel atiitotiék, a kézfej a szeglyuknal letoritt. A mellet és a bor-
dikat vésett vonalak jelzik. A has dombortan kiemelkedik. Az dgyeékkots
feletti dv zomancigya ndl a test eltort, a jobb oldalon a Hirkizzold zomanc
kis srzakasza azonban épen maradt. A felitlete feltehetden megegett, he-
lvenként felpattogzott. Az eredeti aranyozds csak aprd foltokban maradt
meg.

Mérete: ma: 7.5 cm; 529 cm

Leldhelye: Balatonszdrszd Kis-erdei-ddlé (M7 /5-8)

Kora: 13. szdzad kdzepe

Objektim: a balatonszdrszdi kbzépkori templom szentélyébdl, a szentély belsi

_ oldalit kovets coloplyukak egyikébdl (B-2825)

Orzési helye: KAPOSVAR, Rippl-Rénai Mazeum

Azonositd sziana: K-716.

82, kép
Krisztus-alak kizépkori
kdrmeneti kereszirdl

Az oltdron All6 és kormenetek alkalmdaval ridra helyezve kérbehordozott
keresztek a magyar kozépkor liturgikus tirgyainak viltozatos és egyben leg-
jelentGsebb emlékanvagat képviselik. Az ismert és a kozépkori templomok
régészeti kutatisival parhuzamosan szaporodo toredékek alapjin ezeket az
altaldban egyszera kiviteld, vilagos ikonografiit hordozo tirgvakat a 11. sza-
zadtol kezdddGen az altalinos egvhizi felszerelések kozott tarthatjuk szi-
mon.
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A Balatonszirszon eldkeriilt korpusztiredék a késé Arpad-kor egyik leg-
jellegzetesebb liturgikus targyi emléke, azonban nem helyi készitési. A meg-
feszitett Krisztus alakjinak megformildsa és a készitési technoldgia alapjan a
koribban kozhelyszertien csak limoges-iként emlitett, n. déli otvis-
mivészethez kithets (82, kép).

Limoges, a korabbi egyhdzi kizpont és kedvelt zarandokhely, a 12-13.
szdrad folyaman valt a Mediterraineum gazdag formaviligat és technoldgiai
hagyomanyait magdba olvaszté mivészeti kir jelentds kozpontjava. A 13.
sziazad masodik felében a viros eredendden egyhizi, majd mindinkdbb lai-
kus mihelyeiben vésett, poncolt, dgyazott zomdnccal diszitett, egyszeri
kiviteld, stilusos és olcsa liturgikus egvhdzi felszerelések timege késeilt. Az
ereklyetartok, ostyatartd szelencék, gyertvatartok, tilak és foként a kiilin-
bizd kirmeneti keresztek elGkerilt toredékei a megrendelések nagy szamai-
rél drulkodnak. A siker bizonyitékaként pedig nagy mennyiségt, izléses zo-
midncozott tirgy jelent meg a kozépkori Eurdpidba legtivolabbi teriiletein is.
A limoges-i mihelyek izlésvilaganak talan legszebb épen maradt emlékei
azok a keresztek (pl. Bartholomaberg, Le Mans, Szarvas), amelyek alapjin a
balatonszirszoi korpuserdl és a kormeneti keresztrél is fogalmat alkothatunk.
Az altaliban mankos végil szdrainak talalkozdsianal négyzetes vagy kerek
kereszt magja fa, amelyet aranyozott, vésett, vert berakasokkal diszitett leme-
zek boritanak. A megfeszitett koronds Krisztus féldombormivi famagra
applikalt alakja envhe 5 alakban ivelt, térdig éré dgyékkitdje zomancozott,
olykor berakisokkal is diszitett, libai timasztékon dllnak. A kereszt szirvé-
geit szentek babuszer(, a csipd felett elviagott, zomancozott alakjai diszitik.
Krisztus feje felett zomincos tiblaban IHS monogram. A diszitett aranyozott
lemezekkel boritott hitlapon a kereszt szarvégeit T alakd zomancozott leme-
zekben elhelyezett evangélista szimbolumok diszitik. A keresztszdrak taldl-
kozdsiban az egyik kezével dldast osztd, a masik kezében kinyvet tartd, fel-
hébdl kiemelkedd, aldé Krisztus, a Maiestat Domini alakja all.

A limoges-i keresztek késd hrpad -kori megjelenése azonban tilmutat
a miihely jelentéségén. A nagy mennyiségi importtargy megjelenése egyértel-
mil torést jelent a helyi bronzmiivességben. A viltas, bar a liturgikus felszere-
lések egy részének beiramlasa kordbban is megkezddadhetett, toviabbra is a
tatarjarassal hozhato kizvetlen dsszefliggésbe. Az egyvhazakkal egyiitt elpusz-
tult liturgikus felszerelések pétlisira beiaraml6, viszonylag j6 mindségl és
olest importtargyak hatasa a késé Arp-é.d -kori helyi bronzmiivességben is tet-
ten érhetd. Az eredeti tirgyak utin néhany évtizeden beliil megjelennek
a limoges-i tipusok - fGként a korpuszok és a kormeneti keresztek — bronzbél
késziilt, zomancozis nélkiili, sokszor erdsen stilizalt, egyszer(, helyi izlési
masolatai (pl. Hodmezdvasarhely, Nagykovesd, Szolnok, Tengelic, Zsambék).
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BELENYESY KAROLY-HORVATH TUNDE

A h*IﬁerI_t; neve: Balatondszod-Temetdi-dald (M7 /S-100

A feltdrt teriilet nagysdga: 76 190 m*

A _fﬁ' tdrds rdeje: 20012002

Az eldkeriilt objektumok szdma: 3209

A leldhelyen megtalilt korok: kozépsd rézkor (Balaton-Lasinja-kultira), késé
rézkor (bolerazi csoport és badeni kultiira), kora bronzkor (Somogyvar-
Vinkovci-kultira), késé vaskor (La Téne D), népvindorliskor (avar kor),
ﬁtrp;’ld-kﬂr, kozépkor, tjkor

Asatdsvezetd: Belényesy Karoly-Horvith Tiinde-Séfalvi Andris

Kézlemények a leléhelyrdl: Horvdth 2002a, 2002b, 2002c; Honti et al. 2004;
Horvith-Juhdsz—Kihler 2003; Belényesy-Mersdorf 2004

Balatondsziod-Temet5i-ddalé lelGhely — az épils M7-es autdpdlya tervezett
dszodi csomopontjiban, valamint az autdpalya-nyomvonal ide tartozé szaka-
szin — a mai Balatondszid falu hatdrdban, a falu és annak kozelében fekvi
temetdje kozt helyezkedik el. A feltirasra kijeldlt térség alaprajzit tekintve
nyugat feldl egy kb. 80 m szélességli savbol all (a nyomvonalszakasz), mely
kelet felé fokozatosan, tolcsérszerten szélesedik a Kis- és Nagy-metszés csa-
tornak hatdraig (a csomdpont teriilete). Itt legnagyobb szélessége kb, 370 m.
A feltirasi teriilet hossza Ny-K-i iranyban 600 m (84., 98. kép). A feltardsi ha-
tir keleti részét képezd Kis- és Nagy-metszés csatornak a Balaton medrére
merdleges irdnyi, mesterséges medrek, kirnyezetiik erGsen elmocsarasodott.
Az Gskor iddszakaban ezek még természetes, a Balatonba futéd vizfolyasok
voltak.

A lelhelyen a kizépsd rézkort képviseld Balaton—Lasinja-kultiire objektu-
mai és leletei a legiddsebbek. E kultira objektumai elsdsorban a vizparti
savhoz kizel fekszenek, illetve itt siirdbbek. Koziilik a legérdekesebb két
egymads mellé dsott kat. Az 1. kat rendkiviil szik, mély aknaként indult. Viz-
nyerésen kiviil mids hasznilatra utalé jelenséget nem tirtunk fel. Sok edény-
toredék, koztiik egy ép, dsszeroppant dllapoti, tobbsoros fliggesztofiilekkel
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ellitott, valoszindleg vizhizasra hasznalt puttonyedény keriilt eld kb, négy-
méteres mélységben (85, kip). A kit erdsen kioblosodd aljabol egy levélle-
nyomatos edényaljtoredéket, valamint két kutyavizat emeltiink ki. Mintegy
4,5 m-es mélységben, ahol a talajviz jelenleg is megjelent, a kat nagyon erdsen
kioblosodott. Az objektumot beomlas miatt nem sikeriilt teljességében kibon-
tani, kb, 8,5 m-es mélységben fejeztitk be feltarasait.

Az eldbbi kizvetlen kizelében levd 2. kit — ha eredetileg kizinségesen
viznyerésre dstik is — késobbi rendeltetése mas (dldozati?) szereppel baviilt
Osszesen 10 ember bedobott helyzetii csontviazat talaltuk meg benne. A beal-
l6 tartos fagy miatt nem volt lehetGségiink a teljes feltarasra. A kit, akér mint
viznyerésre szolgald épitmény, akdr dldozati vagy esetleg mas rendeltetési
jelenség, epyediildllo a Balaton-Lasinja-kultirdban.

A Balaton-Lasinja-kultardhoz sorolunk még négy tovabbi temetkezést a
csomopont északkeleti részérdl. Ax 50. és az 52, jelzést egyedek sirgddir-
sxerd, sekély téglalap alaka godorben fekiidtek jobb oldalukon, zsugoritott
pozban, DNy-EK, illetve Ny-K felé tijolva, arccal D felé; kezeik az all ala
hajtva, labaik felhizott térddel. Tajolasa és testhelvzete alapijn ide sorolha-
kG a 85, jelzésd, a felszinhez kizel fekvd, roncsolt dllapota vaz is, néhdny jel-
legtelen kerdmiatoredékkel. A 60, jelzési egyed egy podir aljan fekidt
DNv-EEK-1 iranyban, jobb oldalan, zsugoritva, arccal dél felé. Keramiatire-
dékek mellett ez a sir okkerrel volt beszorva. Elképzelhetd, hogy a lelahely-
nek exen a részén a kultira kisebb temetdrészlete helyvezkedik el, a feltart
temetkezések talin egy sircsoportot alkotnak. A temetd nagyobbik része igy

84. kep a feltirasi hatdron tal fekszik, ezért régészeti kutatdsa egyeldre nem oldha-
A lelchely légi feloételen L6 meg.,
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A Balatondszod hatardban végzett régészeti feltards az Gskorkutatds szem-
pontjidbél a legnagyobb kiterjedési, hatrahagyott emlékanyagdt tekintve
a legreprezentativabb leleteket szolgaltaté népessége a késé rézkori badeni
(péceli) kultiira. A feltart objektumok kb. 70%-a e kultirdhoz kithetd. Jelenlegi
ismereteink szerint ez az dsatds eredményezte a kultiira legnagyobb méreti
és eddig legteljesebben (Am kordntsem teljes egészében!) feltart telepiilését
hazdnkban.
A késo rézkori telepiilés az uralkodé dombvonulat keleti és nyugati lejtéin
helyezkedik el, a lelchely teljes szélességében. A telepiilés északi és nyugati
hatdrdt ritudlis, tébb rétegben dldozatokkal telerakott gidrok jelilték. Dél-
nyugaton sekélyebb, ép allatcsontvizakat 6rzd, egyszeribb ritudlis gidrik
kiivetkeznek, nagyjabdl a telepiilés szélét kirajzolva. Déli iranyban a telep to-
vibbterjed a feltdrdsi hatiron tilra.
A badeni kultira telepének gécpontja a legmagasabb dombvonulat dél-
nyugati lejtGjére lokalizilhato, ahol a teriiletet egyontetien, Ny-ENy felé ha-
ladva kisebb-nagyobb foltokra szétvild, majd elting (a feltirdson R-925.
szammal jelolt) kultirréteg fedi, amely korabeli hiztartasi hulladékot - nagy
mennyiségi keramiat, dllatcsontot - tartalmazott. A réteg talin a siriin egy-
mds mellett levd, betbltddott objektumok Gsszemosoddsival keletkezhetett.
A kultirréteg jelenléte az egykori telepiilés rivid, de anndl intenzivebb vagy
igen hosszi ideig tartd haszndlatara is utalhat. A tobb sziz négyzetméternyi
teriiletet fedd kultirréteg egyediildllo jelenség hazankban az dskor eddig is-  85. kép
mert nyilt, falusias jellegd telepiilésein: az Gskori, tobb rétegsora tellek, fold-  Kazépso rézkori
vdrak, illetve a mdr virosias jellegii oppidumok esetében volt eddig megfi- vesszdfonatos kiitnak és
gvelhetd. karnyezetének rekonstrukeidja
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86. kép
Emberi csomtwdzak kési
rézkori dldozati gedddrben

A badeni kultirdhoz tartozd bedsdsok kozil killonds figvelmet érdemel-
nek azok a godrik, amelyek allati vagy emberi csontvazakat ériztek (86. kép).
A feltehetéen a telepiilés hatarait jelold dldozati godrok kiilonosen gazdagok,
tibb rétegben dllati és emberi egyedek maradvinyait is tartalmazzik (pl.
203., 426., 1612, godrok). Ritudlis godrok azonban a telepiilésen beliil is meg-
talilhatok. A 1036, }_;minr felss :-.:-F.i]‘lljg}h ol kiskérodz6 LE‘I vaza, az also szinten
tjabb kiskérddzd és keramiatoredékek voltak. A bedsdssal egyiitt sekély, ha-
mus betdltést godrok és alig atégett, egyszer hasznalt tizelShelyek indultak
egy szinten. Ezt az objektumcsoportot a metszetek tantisiga szerint egyszer-
re létesitették. Azt gondoljuk, elséként sikeriilt megragadni az aldozati godor
melletti szertartis helyszinét is, ahol az dllatok ledlését és az dldozati ritudlét
végezték. Az dldozati helyszintdl néhdny méterre egy nagyobb gidirbe dsott
kisebb, négyszogletesedd mélyedésben fekiidt az agvagbdl készilt, emberi
arcot formazé maszk toredéke (1d. az ezt bemutaté tanulmanyt).

MeglehetGsen magas a telepen beldil, feltehetden szintén szakrilis okokbél
eltemetett-felildozott emberek szdima is. Ezek egy része bedobotl, mas résziik
poziciondlt, fektetett (dltaliban jobb oldalra zsugoritott) vagy hason fekvé te-
tem volt, altaliban mellékletek nélkil. A feldolgozis jelen dllapotiban 49 em-
beri temetkezést kotiink a badeni kulturihoz, amelyek a telepen beliil keriil-
tek els, nem szabdlyos sirokként.

Az dldozati jelenségek ilyen magas szami és viltozatos modd megjelend-
se, bizonyos jelenségek sorozatos ismétlédése arra utal, hogy ezen a telepiilé-
sen bonyolult és igényes szakrilis élet zajlott, gyvakorta Gzdtt ritusokkal. A te-
lepiilést nyugati irdnyban hatirold dldozati godrok értelmezése onkénteleniil
felveti azt a lehetdséget, hogy ezek dvo-védo vardzskirt vontak a falu koré,
igy védelmezve azt.

A teleprdl ismert jelenségek és az elGkeriilt leletanvag nagy része hétkoz-
napi. Meglepen nagy azonban az egyedi tdrgyak arinya: pl. agyag antropo-
morf szobrocska, virdsre festett és karcolt ndi idoltoredékek (87. kép), sok
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kétosztati tdl toredéke, kebles edények téredéked, feltehetden szakrilis épii-
let-szentélymodell téredékei, emberi arcot formdza dlare toredéke, emberi 13-
bacskikat utdnzd kisplasztikdk, viros festésia vagy festés nélkiili miniatir
kelvhek tiredékei, virds festéknyomos, gila alaki és hossza, téglalap pe-
csétldfeliletd, nyeles agyagpecsétldk, athirt gydngyik.

A balatondszodi telepen négy épiiletet (hazat?) sikeriilt feltirnunk (508.,
509, 513, 1428. objektum). Exek jelenléte ismét ritkasagnak szamit: bar tibb
mint 1600 badeni leléhelyet ismeriink, igen kevés helyrdl van hitelesen meg-
figvelt hizra vagy épiiletre vonatkozd adat. Az emlitett hazak taldn colopla-
bakon allo, fold félé magasodd épiiletek voltak, vagy sitorszert, tibb részbdl
allo épitmények. Rendeltetésiik is kérdéses: a tiizeldberendezések valamiféle
lakoegységekre vallanak, a kiilinis szerkezet alapjin azonban szakrilis épii-
letre is gyanakodhatunk. Egy nagyobb feliiletd gidirkomplexumban (B-1600
és kirnyezete) nagy mennyiségi tapasztott, lenyomatos paticstéredéket talal-
tunk, melyeknek kiilsd, sima feliiletén tiibb rétegben fehér és rozsaszind fes-
tésnyomok litszanak. Utdbbi tiredékek felmend, tapasztott falhoz (épilet)
vagy akdr belsé berendezéshez (asztal, gy, egyvéb posztamens, kemencesut
sth.) tartozhattak.

A badeni kultiira telepiilésén beliil igen sok kemence keriilt eld, kiemelke-
dik koziiliik a K-255-0s szdmu, melynek fold feletti felépitménye (boltozata)
épen maradt meg. A kemencék hirom tipusra bonthatdk siitofeliiletiik alap-
jan: aprd sideres-kavicsos, kerdmiatapasztisi-alapozdasd, illetve agyagta-
pasztisos siitdfeliiletek keriiltek eld. A siitéfeliiletek eltérd kialakitisa taldn
eltérd hasznalatra utalnak (keramiaégetd, kenyér- vagy hissitd, aszaloke-
mencék sth.). A kemencék tobbségéhez nem tartozott hamusgddor, legtobb
esetben godrik aljin letapasztott keramiafeliiletekként jelentek meg. Ext a ti-
pust a gidirben vald kerdmiaégetés madszerével hozzdk kapesolatba. Mad-
felett magas szdmuk és a badeni kultira szintén kiugréan nagy mennyiségi
kerdmiaanyaga kozt valdban létezd, logikus dssrefiiggést feltételezhetiink.

Taldn a hdtrahagyott nagy mennyiségi hdzikerimia, étkezési hulladék
egy szertartisi falu maradvanya, melyet idoszakosan litogattak, de akkor
igen intenziv, felfokozott kizisségi élet helyszine volt? Ezzel magyardzhatd a
szokatlan tiargyak, jelenségek nagy szdma, a feltiinden sok lelet? A bala-
tondszindi telepiilésnek sem hasonld méretd, sem hasonloképpen feltirt par-
huzama egyelire nem ismert. Meglehet, hogy nem annyira egyedi jelenség
az, amit Balatondszodon tapasztaltunk, hanem a kultira bizonyos telepiilése-
ire igen jellemz6. Ezeknek azonban olyvan kis részletei keriiltek eddig feltaras-
ra, hogy jelenleg nem értelmezheték analégiaként.

87. kép
Késd rézkori agyngidolok
tiiredékei
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58-89 kép
Késd rézkori tiroldedény
az eldkeriiléskor

és @ restaurdlds wtdn

A feltarason a badeni kulttira nagy mennyiségii keramiaanyaga kertilt eld,
meglehetdsen sok ép vagy kiegészithetd edénnyel (88-89. kép). A korai, bole-
rdzi fizist pecsétlék, nyomottabb testi kis bogrék, tibbsoros bordaval diszi-
tett fazekak, karcolt disz(l amfordk, kebles edények képviselik, a klasszikus
fazist a talpas kelyhek, kétosztatd talak, idolok, kanneldrizott bogrék, kor-
sok, amfordk és egysoros borddval diszitett fazekak jellemzik.

A telepen kisebb mennyiségben csiszolt és pattintott eszkozok is eldfor-
dulnak. A pattintott eszkozok kozitt kiemelkedden szép és meglehetdsen
szamos, szilinkon kialakitott, bifacidlis megmunkilisa hegy talilhato. A csi-
szolt eszkozik kiziil szép szamban keriiltek el baltik, tibbséglikben nyél-
Iyukas toredékek, szinte kivétel nélkul erdsen megégett dllapotban, Feltiing-
en kevés viszont az Grldszerszam.

A badeni kultiirdhoz kithetd egyetlen réztargy egy kalapilt, négyszigle-
tes dtmetszetil, stlyos testd ar,

A Balatondszodon feltirt Gskori (Balaton-Lasinja és badeni) telepiilésrési-
letek a kozépsd rézkor elejétd] kezdve a rézkor végéig egy igen jelentds, tobb
szaz éves pericdust olelnek at. A telepiilések korban egymis utin kivetkez-
nek, mind idében, mind térben folyamatos horizontilis tagoltsdgot mutatnak.
lddben fiatalodva, a térben D-DNy felé hizodnak. A bolerdizi csoport és a
badeni kulhira hagyatékit - a régészettudomany jelenlegi allisa szerint - min-
denképpen egy kulturilis egység két fejlodési fazisaként kell kezelniink. A
kézépst rézkort képviseld kultira jelenléte Gjabb, eddig nem ismert régészeti
eredményekkel (temetkezésekkel, ebbdl értékelhetd antropologiai anyaggal,
kutakkal) gazdagitotta tudomanyunkat. A feltirt rézkori objektumokbal talin
a kizépsd rézkortal kezdve kibontakozo szerves, folyamatos, helyi fejladés
lesz lathatd, mely a Balaton-Lasinja-kultiratol kezdve tirés nélkiil torkollik a
badeni kultira klasszikus fizisiba. Ennek kielégitd bizonyitisihoz tovibbi,
résgletes, mindenre kiterjedd leletanyag-feldolgozis sziikséges.

A valdszinidleg déli eredetii kora bronzkori Somogyodr=Vinkeoci-kulfirdt
néhany szeméttel betdltodatt gador képviseli, amelyek a csomdpont északke-
leti sarkdban helyezkednek el, benniik a jellemz6 setirke, zdzott kagylo- és
csigahéjjal, valamint finom kaviccsal sovanyitott hazikeramia-toredékekkel,
kisztiik durva, mély seprizési, amforaszer(, gombdos testi fazekakkal, tagolt,
behizott perema talakkal. A Somogyvar—Vinkovei-kultira godrei minden to-
vibbi dsszefiiggés nélkiil dllnak: sem a telepdilés kiterjedésére, sem szerkeze-
tére, jellegére vonatkozd tovibbi informdcidkat nem adnak seamunkra.




BALATONOSZOD-TEMETOI-DULO

103

&

Az Gskor legfiatalabb idészakat a késd vaskori kelfa népesség képviseli a
balatondszodi feltirason, mely a kelta kor legkésdbbi fazisara keltezhetd (La
Téne D). A korszak jelenségei a lelGhely keleti részén koncentrilodnak. Meg-
jelenésiik egymashoz viszonyitva tavoli, szigetszeri, kisebb egységeket ké-
pez. Négy egyszer(, félig foldbe mélyitett, 2-3 kozépsd tetdtartod oszloppal el-
litott, nyeregtetds épiiletet sikeriilt feltirmi, kozeliikben kisebb-nagyobb,
méhkas alaki tirolévermekkel, szemetesgidrikkel és kiterjedt, tobb épitési
fazist magdiba foglalo kemencebokrokkal. A feltart jelenségek alapjin agy vél-
jiik, hogy a kelta teleplilés mithelykorzetének egy részletét sikerilt megtalil-
nunk. Az objektumok kozil két foldbe mélyitett, kb. két méter mélységi
flistolékemencét kell kiemelntink épitésiik ritka jellege és érdekessége miatt.
Az objektumokbdl jo mindségii, korongolt, sziirke, finoman iszapolt, vala-
mint rosszabb mindségii, esetenként grafitos bevonatii avagy sovianyitasa ke-
raimiadruk keriiltek eld. A jellegzetes edénytipusok kozt a kisebb-nagyobb
méreti, behazott peremi kinikus tilak, a perem f[6lé magasodd, hagyma-
gombos diszitési tilak, toleséres nyakid, kettds kinikus hasu, gombis testi
fazekak, urndk, palackok, horddszert, duzzadt peremi és egyenes peremd,
kiugro villa fazekak talilhatok meg. A kerimiaanvag biztonsiggal kel-
tezhetd, a legkésdbbi oppidumanyaggal pdarhuzamosithato (a leldhelyhez
legkozelebbi virosszeri erddités, azaz oppidum Regoly ¢s Szalacska). Nem a
hétkoznapi élethez kitddo régészeti jelenség volt a részleges és teljes
szarvasvazakat (90. kfp) tartalmazo néhany godor (B-638., 277., 486., 405,
804., 503. objektum), rendeltetésiik bizonytalan (esetleg dldozati jellegu?).
Mivel a telepiilés kis részletét, és annak sem kizponti, lakéoveretét tirtuk
fel, ezért a fémtirgyak meglehetdsen ritkik, im a néhdny, killonféle tipusba
tartozo, viszonylag jo dllapotban eldkerilt fibula jol keltezhetd. Kiemelkedik
koziiliik egy bronz szamszerijas rugds szerkezettel ellatott, gombos liba fibu-
la, korong alaki, csiszolt borostydnberakdssal (91. kép).

A helytirténetre vonatkozé forrisok alapjin a mai falutél délre esé koz-
temetd kdzvetlen kérnyezetében sejtettitk a kozépkori oklevelekben Ewzed-,
Ezeud-ként idézett falu templomit és magdt a kizdpkori telepilést is. Az auto-
palya tervezett nyomvonalinak a temetéhoz kozel esé szakaszin folytatott

0. kép
Szartas csontiviza késo
vaskori giddrben
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91. kép
Kelta rulakapesola tik
(fibulik)

kutatis sordn — kordbbi feltevéseinket igazolva — nagy szimban keriiltek el
a k-'.ﬁ-.-fépkuri tulupii]a’-qhw tartozd objektumok. A kemencék és a nagyjibal
K-Ny-i irdnyi, illetve arra merdleges arkok kisebb-nagyobb szakaszai a
ku/vpkurl lakékorzet peremére utaltak. A vordsesbarna altalajba dgyvazott,
nehezen bonthatéd objektumok tobbsége tobbperiGdust volt. A kemencék
stitéfelileteit altalaban megijitottik, ami hosszabb ideig tartd, folyamatos
haszndlatra utalt. A sutéfeliiletek alapozisabol és a hamusgodrok betdlté-
s¢bdl nagy szamban keriiltek el a késé Arpad-kori falusi haztartisok jelleg-
zetes (zlésvilagdt tikrdzs edények toredékei. A bekarcolt spirdl- és hullamvo-
nalakkal diszitett, tobbségében homokkal sovinvitott, vékony fala, dltalaban
sziirkére égett fazekak és a voros szindre égett, korongolt, belsd fiiles bogra-
csok alapjin a kemencék készitésének és haszndlatinak kordt aligha tehetjik
a 13. szizad masodik felénél korabbi iddszakra.

Az eldbbiektdl] jelentdsen eltér egy nagyméretd, foldbe mélvitett, tizeldbe-
rendezés nélkiili, oldalbejiratos zh,az'd:lh'."l;_,l épiilet. Az épitmény 5 m széles és
11 m hosszi, mintegy 12"-'[} cm mélységi; a délkeleti, hosszanti oldal kozepén
nyitott, meneteles lejarata kizel 3 m széles. Belsé szerkezetének lenyomatai az
umlukun}' homokos loszben ji dllapotban maradtak fenn, igy sikeriilt feltir-
nunk a fildbe mélyitett oldalfalakat timasztd oszlopsorok és a kozépsd szele-
ment tartd dgasfik, illetve oszlopok altalajba mélyedd lenyomatait. A belso be-
tiltés metszeteiben pedig lehetdségiink nyilt megfigyelni és dokumentdlni az
oldalfal mdr pusztuld oszlopsoranak felmend részeit is. Az épitmény haszni-
latinak korat a kevés és meglehetsen toredékes leletanyag alapjan nehéz kel-
tezni, de méretei és belsé szerkezete alapjin a Kardoskuton vagy — éppen az
M7-es autdpdilya nyomvonalin — Ordacsehi-Bugaszeg lelShelyen feltirt Ar-
pad-kori, fildbe mélyitett 6lakhoz, istallokhoz kithetd, és jol beleilleszthetd a
falu kiilsdségeinek ismert rendszerébe.

Az autopdlya nyomvonala dltal a kozépkori telepiilésbol kihasitott szelet
a telepiilés tidbbi részérdl, foként a lakddvezetrdl kevés informaciot nydjt szdi-
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munkra. Hazra, lakokirzetre, belsG telekre utald nyomot nem taldltunk. A
vilgy, azaz a vizpart felé haladva pedig ritkultak az objektumok, és szép las-
san eltlintek a késd Arpad-kori falu nyomai. A tertileten tovabbra is megfi-
gveltiik drkok, kemencék, illetve kemencebokrok kisebb-nagyobb rendszerte-
len csoportjait, de ezeket korhatirozd leletanyag hijin csak dttételesen tudtuk
assrefiiggdésbe hozni az Arpad-kori telepiiléssel.

Ezzel egvidejilleg = nyomokban mar a késdbbi kozépkori objektumok k-
zott - eldkeriiltek a kizépkor kordbbi srakaszara keltezhetd telepiilésre utalo
jelenségek (godrik, kemencék) is. Az eleinte csupdn toredékes, sokszor atipi-
kus keramiabal és dllatcsontbdl allo leletanyagot a 13. szazadnil bizonyosan
kordbbinak tartottuk, de keltezésekor bizonytalanok voltunk abban, hogy
mindez hol helvezhetd el a 8. szazadtol a 10-11. szdzadig tartd iddszakon be-
liil. Erre a kérdésre a domboldal vizpart felé lejtd alsé szakaszinak és az egy-
kori vizparttal pirhuzamosan, ENy-DK-i irdnyban futé dombél teruletének
feltirasa adott vilaszt, ahol a rézkori és kelta objektumok tomegébe dsott
népvindorlds kori telepiilés 24 épiiletét, kiilsé kemencéit, fiistolGit tartuk fel.
A feltaras soran eldkeriilt leletanyag részletes, szisztematikus feldolgozasa
még nem tortént meg, a korhatirozds a leletanyag helyszini értékelése soran
szerzett benvomisainkon alapul.

A jellegzetes, pelyvas sovanyitasi, nagyméretd sutdharang-toredékek
mellett a leletanyag legnagyobb részét a vastag fald, aprd, olykor durvibb
szemi kavicesal, homokkal sovanyitott, szlirkére, szlirkésbarnara égett, vagy
vastag fekete maggal voris sziniire égett, kézi korongon készilt fazekak al-
kotjdk. A fazekak spirdl- és hullimvonalakkal, illetve vonalkdtegekkel vélta-
kozva diszitettek, egyszeri, kihajlé peremiik szélét ritkdan bepecsételt diszi-
téssel lattik el. Mindezek alapjin a leletanyag dinté részét képvisel s kerimia
a késd avar korra (8-9. szdzad) keltezhetd.

A telepiilés belss szerkezete, a hazak és kulsé objektumok viszonya - a fel-
tart teriilet nagysigdabol addddan — kedvezd lehetGségeket kinal adltalanos
érvényla megfigyelésekre. A hazak kisebb csoportokban, gécokban helyez-
kedtek el, nemcsak a kedverd adottsagu vizparti sivra koncentralodtak,
hanem kitoltitték az egész rendelkezésre all6 teriletet. A kutatott feliilet
nagysaga (kizel 80 000 m’) ellenére az dsatis széleinek kizelében gyakran ke-
riiltek el olyan hizak, hazcsoportok, amelyeknek tovabbi részei a kutatott
teriileten kiviilre estek. A késé avar telep vagy telepek egymassal dsszefliggd
hilézatanak tehdt csak egy részlete figyelhetd meg a feltart teriileten.

2

Kiésd avar kori hdzcsoport
&5 kiilsd objektumok
helyszinrajza
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13. kep
Késd avar kori hizesoport
rekonstrukeids rajza

i

Az egyes csoportok altalaban 3-6 hazbdl és az azokhoz kozvetlentil csat-
lakozi néhany siitékemencébdl, olykor nagyobb tivolsagban lévi flistoloke-
mencébdl dllnak (92, kép). EL,'L-L-;._,'. ilven kirzetnek a kiterjedése atlagosan
mintegy 2000 m’, és hozzavetdlegesen 50-70 m tév olsigot tartanak egymastal.
A hazc wpnr!nk belsé képe meglehetdsen renderetlen. A hizak egymishoz

valé viszonya valtozd, Gyakori a szorosan egymis mellett dllo egy-két haz,
de az egész belsé szerkezet ennél lazabb; el6fordul, hogy ez a tivolsag eléri a
20-30 m-t is. A szirt szerkezettdl csak ar autopalya kizéptengelyének déli ol-
dalan all6 csoport kitlinbazik. Itt azonos tijolist hazsorrdl arulkodik az épii-
letek belsé szerkezete (szelementarto oszlophelyek, tizhely)

A feltirt teriileten a hagyomdnyos, nyeregtetds, szelemenes, félig foldbe
mélyitett, un. veremhaz dominal, az ismert 24 épitmény kozil 20 ezek kizé
tartozik. A feltiris sorin me ghigyelt, valtozd (34 % 2,5-3 m) alaptertileti

~hazbelsik” bedsisa 20-50 cm mélységi. Lesdrozott, tapasztott padlé nyomait
nem taldltuk, de tibb rétegben kimutathatéak a kissé faszenes, enyhén ]131.1}1-{!-
sott belsG jardszintek. A szelementarté oszlopok mély godrei ax épiiletek
hossztengelyében helyezkednek el, igy az oromzatok az E-D-i és a K-Ny-i ti-
jolds szerint viltakoznak. Kiilsd oszlopsornak és bejaratnak nem taliltuk nyo-
mit. Az épiiletek kirte alaka tizhelyeit kivétel nélkiil az oldalfalba vijtak,
nem tapasztottak dket, a tizteriikknek dltaldban csak a feneke égett at; az ezt
boritd vékony faszenes-hamus rétegen legtobbszir csak egy-egy nagyobb ku-
pac ki fekiidt. Ezekben olyan parizstarto hizhelyeket w|l]1utunk amelyekben
a felforrasitott kiveket taroltak. A tizhelyeket az épiilet tijolisatdl, illetve a
bejarat helyétil fliggden - feltehetden az utébbival szemkozt — alakitottik ki.

Az egyes csoportokon beliil kiilonbézd haztipusok figyelheték meg. Mig
az autopilya tengelyéhez kozel all hazsort azonos tijoldsia veremhdzak al-
kotjdk, addig a szdrtabb vagy rendezetlenebb csoportok esetében egészen



BALATONOSZOD-TEMETOI-DU LG

107

mis szerkezeti épitményekkel is talalkozunk. Itt alapvetden két Gjabb tipust
kiilonithetiink el. A feltaras déli oldalan a 6 épiletbdl alloé csoportban egy
kisméretd, félig foldbe mélyitett haz mellett egy nagyméretd épiilet 4 X 4 m
alapteriileti, félig foldbe mélyitett belsd terét sikeriilt feltarnunk (93. kép).
A kibontds sordn bizonyossa valt, hogy egy kordbbi veremhdzbol olyan épit-
ményt alakitottak ki, amelynek mérete és — a sarkokba allitott nagyméreti
oszlopok gidreibdl sejthetden — felmend szerkezete is jelentdsen eltért a ko-
ribbitol.

Az autdpilya nvomvonalatdl északra esé teriileten két, az elGbbihez ha-
sonlé méretl épiiletet tartunk fel. A kissé elkiilondilve allé épiiletek bedsdsa
sekély volt. A felmend falak eltérd szerkezelére a szabdlyos négyzet alaki
belsd tér oldalain sorakozo 3-4 keskeny, mély, Higgdleges coloplyukbdl kovet-
keztethettiink, amelyek a veremhazak szelemenes sitortetejével szemben in-
kibb oszlopviz szerkezetes tapasztott falra utaltak. Mindkét épiiletben kabil
rakott kemence allt (94. kép). Valdszindleg hasonlo épiilet belsejében allt
az elGbbick kizelében feltart és kitiing dllapotban fennmaradt, kdlapokbdl
dsszedllitott kemence. Az ilyen kevéssé bemélyitett belss terd, csaknem fold-
felszini hazak arra intenek, hogy tibb figyelmet kell szentelniink a talajban
csekély nyomot hagyo lakéépiileteknek, amelyekre csak 6nmagukban nehe-
zen értelmezhetd jelenségek vagy objektumok (kemencék, égett felilletek,
oszlophelyek) utalnak. Hasonld okai lehetnek az egyves csoportok hatarit
jelzd arkok hidinyanak. A feltirds sorin tobb, olykor hosszan elnyald arkot
vagy ezek kisebb szakaszait bontottunk ki, de az avar kori épitményekkel
nem tudtuk dsszefiiggésbe hozni Gket. A képet nagyon zavarja a teriilet vjkori
miivelésével dsszefligeésbe hozhato drokrendszer is. Felttind tovibba a késé
avar kori telepekre misutt jellemzd, deszkival bélelt kutak hidinya, amit fel-
tehetden a viz kozelségével magyarazhatunk. A lakdkorzetek belsd rendezet-
lensége ¢s az elhatirolis hianyzo kilsd nyomainak (drok) ellenére azonban
feltétleniil a terileti egység, a , birtokviszonyok” rendezettségének nyomai-
ként kell értékelniink a kisebb gicok egymastol vald elkiiliniilését, az épiile-
tek és a kiilsé objektumok csoportokba rendezddését.

Persze a leletanyag szisztematikus feldolgozdsinak hianvaban a telep
szerkezete és a jelenségek altalanos kronoldgiai értékelése jelenleg elsdsorban
topografian alapuld hipotézis, amelynek azonban lehetnek dltalinos érvényi
tanulsdgai. A telepen beliil megfigyelt jelenségek kozott nem taldlkozunk
szuperpozicioval: egyszer sem vagja egymast az épiiletek bemélyitett belsé

Awar kori kdkentences hiz
miaradednya
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95. kép

9. szdzadn ékszerinselel

rekonstrukciofa

96. kip
Awvar kort kettos sir

része, illetve a nyeregtetd feltételezett kiilsG vonala. Egyes épitmények felti-
rasa sorin ugyvan megfigvelhetdk dtalakitisok, de ezek mindig az adott ha-
zakhoz kithetdk, és inkibb azok folyamatos hasznidlatirdl, idokozonkénti
megujitisdrdl tamiskodnak. Egy veremhizban - nyilvin a kordbbi pusztuld-
sa (beomldsa) miatt - j tdzhelyet vijtak a loszfalba, egy masik kordabban mar
emlitett esetben a fGldbe mélyitett szelemenes hazat alakitottak at.

Hasonlé tapasztalhaté a kiils6 objektumok esetében is. Altalanos az egyes
hazkorzeteket kiriilvevd kiilsd kemencék tobbszori megijitasa, illetve egyes
munkagidrik koriali nagyobb siitdkemence-bokrok kialakitasa. A munka-
godroket tobb esetben lesarozzik, a betdltés belsd rétegrettsége pedig hosz-
szan tartd, olvkor megijuld hasendlatukrol drulkodik. Tobb esetben eldfordul
viszont, hogy az elhagyott, de teljesen még be nem tiltédott veremhazak kis
sippedékeinek oldaldba kemencéket épitettek, mintegy munkagodirként
hasznilva az épiiletek maradékait. Ez a telep egyes részeinek iddszakos fel-
hagydsara, illetve pusztuldsdra utal. A jelenség egyéb vonatkozasain tal felte-
hetden ugyanezzel all dsszefliggésben harom, telepen beliili temetkezés. Két,
melléklet nélkiili felndttet a hizak kizelében léva gidorbe temettek, egy fia-
tal gyvermeket pedig egy kemence siitéfeliiletére helveztek.

Logikusnak tinik tehdt azt feltételezni, hogy az egyes gdcok nem egy
idGben léteztek. A kisebb kizisségek (csalidok?) dltal épitett hazcsoportok
egylittesei mégis valamiféle rogzitett renden, szokasjogon alapuld rendszert
sugallnak, ahol az egyes korzetek jelenthetik a telepiilésszerkezet alapsejtjét.
Nyilvin szamolhatunk ezek belsé fejlédésével és parhuzamosan tjabb cso-
portok 1étrejottével, masok pusztulasaval, idGszakos vagy teljes felhagyasa-
val. Bizonyos, hogy Balatondszidon a helyhez kotott, de a kiilsé koriilmeé-
nyekre érzékenven reagald kisebb kizosségekbdl dllé népvandorlis kori falu
torténetének jo néhany évtizede egyszerre mutatkozik meg eldttiink. Bar
egyeldre kevés luhehhe_g mutatkozik a belso idérend meghatarozisira, a kép
elgondolkoztatd abbol a szempontbdl, hogy a késd avar falu belss szerkezete
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nemcsak egyfajta vandorlo telepiilésként, hanem tanyaszeri elemekbdl, haz-
korzetekbdl, |, beltelkekbal™ alld, fluktudld rendszerként is felvazolhato.

Kiiliin figyelmet érdemel a kutatott teriilet északnyugati oldalin feltart it
temetkezés, amelyeket jelenleg a telepiilésszerkezettdl fliggetleniil kell érteé-
kelniink. Egyeldre ugyanis sem a temetd valddi nagysiga nem ismert, sem az
egyes hazcsoportokkal valo dsszefiiggése nem viligos. A jellegzetes mellékle-
tekkel eltemetett két felndtt né, két gyermek és egy felndtt férfi sirja azonban
fontos kronologiai timpontokat szolgiltat. Az elsdként elGkertilt, rossz meg-
tartisi, nydjtott helyzeti férfiviz szinte a felszinen fekiidt, egyetlen lelete
egy rossz dllapoti vas tdzesihold volt. Koriilbeliil 60 m tavolsigban tjabb te-
metkezések keriiltek eld. Egy fiatal leiny mellé az ételmellékletre utalo edé-
nyen €s a viseletéhez tartozd hajkarikdkon kiviil egy nagyméretd, also kari-
kaivén tekercselt, bronzlincocskis csiingds hajkarikat is a sirba helveztek.
A lednyva mellé temetett, késGbb elhunyt sziilot viszonylag szerényebb dtra-
valoval, tirott edénnyel és egyszerii vaskéssel temették el (96. kép). A péros
temetkezéstdl kozel 30 m-re fiatal gyermek melléklet nélkiili csontviza kerilt
eld. Ennek kozelében felndtt nd sirjit bontottuk ki, akit orsdgombijival,
kiszélesedd feji, bronz pantgyardjével, vaskésével, egyszert bronzhuzalbal
hajlitott hajkarikdjdval és sirga kiasagyvongyvokbdl, amfora alaki és tibbtagu
radgyingybdl, illetve egy mozaikszemes gyongybdl alld, élénk szind
gyongysoraval helyeztek végsi nyugalomra (1d. 45. kép). A Balatondszid
hatdraban eltemetettek a Keleti-Alpok-vidék vonzaskorzetére jellemzd kora
kozépkori mivelddési kor jellegzetes néi €kszereit viselték (95, kép). A késd
avar viseletben is visszakszond targyak, a lancocskas cstingds drit ékszerek,
a mozaikszemes és tobbtagti raidgyongyik parhuzamai alapjan az itt elteme-
tetteket a 9. szdzad elsé felében helyezhették sirjukba,

S
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97. kép
Késa rézkori agyagmaszk

KESO REZKORI AGYAGMASZK
HORVATH TUNDE

A kirgy neve: dlarc toredéke

Anyaga: égetett agyag

Riivid lefrdsa: emberi arcot formazd maszk kb. 18] tored éke

Mérete: legnagyobb sz 95 mm, legnagyobb h: 164 mm, legnagyobb v 13,
legkisebb v.: 7 mm

Leldhelye: Balatondszod-TemetGi-dGlé (M7 /5-10)

Kora: késd rézkor, a badeni kultira klasszikus fazisa

Obektum: B=-1072-=1 ﬂ‘:‘h: godor

Orzési helye: KAPOSVAR, Rippl-Rénai Mizeum

Azonositd szdama: 151/ B-1072.

A 2002, év tavaszin, nagypénteken keriilt eld a badeni kultira rétegének
(R-925) eltivolitisa utin kirajzolodd B-1072. godor foltjdbol a kultira eddig
egvedinek szamitd antropomorf jellega lelete.

A targy emberi (férfi) arcot formazd, agyagbaol késziilt dlarc/ maszk bal ol-
dali részének kb. fél toredéke: az arc a jobb szem belsé zugdtd] indulva, az orr
teljes vonalat kiwetve a jobb szijzug hidnyaval az dllesicsig atlos irdnyban ti-
redékes, azaz a jobb arctél az orrot kivéve, és az all nagy része hidnyzik (97,
kép). A plasztika kiilsé része az emberi arc formajat kivetve enyhén dombo-
ri, belsd hitlapja ennek megfelelGen homort, talin a viselés megkinnyitésé-
nek érdekében is. Anyaga jo mindségd, finom agyag, melyhez finom csilld-
mos homokot és aprd, szilas, szerves nivényi részeket kevertek (az agyag igy
kinnyebben formdzhatova valik, égetése és késdbbi hasznilati élete sordn
jobb megtartisa, mintha sxintiszta agvaghbol készitenék).

Az arc kialakitasa feliilrdl a szemmel és az orrgyikkel indul, szemoldike
és homloka mdr nincs megjelenitve, fiilei is hidnyoznak. Ez két ok miatt tor-
ténhetett: ezt a részt mdr a viseld ember sajat testrészei is megjelenithettélk,
vagy pedig egy tdbb részbdl allo dlarc also részét taliltuk meg. A maszkhoz
tartozhato felso (sisaklrész esetleg mas, pl. szerves anyaghol késziilt, ezért el-
pusztult, vagy mas helyen talalhatd. A szem csészeri, plasztikusan kimagas-
I6 kerek tiregként jelenik meg, melyben a maszk moggtti valédi emberi szem
a viselet sordn mélyen iil5, szuggesztiv szerephez jut. Az orr vonala merész,
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erdsen kiugrd, egyenes vonald, furcsivi az orrcimpik kialakitisa teszi, me-
lyek erdsen felfelé iranyulnak. Emiatt az orr horgas, madarcsdrszeri benyo-
mast kelt. A szij vonala mély, egyenes drok, meglehetdsen elnagyolt, nem
atfart, csak az anyagba mélyils. Az orrcimpa szélétil a maszk széléig plase-
tikus bordaként megjelenitett fintor vagy rinc fut, mely az emberi arcon
is megtalilhaté természetes rincot szimbolizilja. Hasonléan megjelenitett
a szemiireg alatti jiromcsont ive. A felsé ajak folott és a szdjzugtol az dllesics
felé bajusz és szakdll alig kivehetd keretive és a sorték finom szdlacskiinak
bekarcolisa lathato.

A maszk teljes megjelenitésében leegyszerisitett, mély vonasokkal kiala-
kitott, markdns emberi arc, mely nem torzitja vagy idealizilja, esetleg kariki-
rozza az emberi arcot, hanem annak redlis, azonos léptékii és vonisi vissza-
addsira torekszik. A vilasztott nyersanvag, az agyag megformalisi
lehetdségei azonban keretek kozé szoritjidk a torekvést, ezért stilusira és ki-
alakitisi modjira is rinyomjik bélyegét. Nagy szerepet kapnak a ratett,
plasztikusan kiemelkedod részek és az agyagba mélyithetd iiregek, ezekkel a
Lfogdsokkal” dolgozhat az emberi arc visszaadasdra torekvd mester.

Rogzitésre, viseleti modra utald nyom (pl. athards) az alarc eldkerilt tore-
dékén nem liathatd, Talin a hianyzo allrész kizepén volt egy tekndszeri
illesztikehely a tartopdlca szamara. Elképzelhetd azonban, hogy csak kézzel
tartottik az arc elGtt (erre utalhat az egyes részeken lithaté fényes patina),
vagy olvan tovabbi részek kapcesoladtak hozza, amelyek a viselést is megha-
taroztik (pl. ha sisakszer(d homlok, illetve fejtetdrész kapesolédott hozza, ak-
kor csak bele kellett bijni).

A meglormalds és kialakitas médja eltér a badeni kultira eddig ismert ré-
giészeti hagyvatékiatol. A tirgy egykori szerepére adott magyarazatok tobbféle
megoldast kindlnak. A maszk elGkertilési helye koriil elteriild tiz-hisz méter
dtmeérdja térség boven srolgalt egyvéb kultikus jelenségekkel és leletekkel:
tobb emberi tetemet, illetve kiskérddzdok teljes csontvazat taliltuk meg a
kornyezd godrokben. Ezért e helyet rituilis dldozatok bemutatisa helysziné-
nek tarthatjuk: az aldozati godor és a benne levd leletek mellett sikertilt fel-
tirnunk az dldozds helyét is, ahol a kiskérddzdk felildozdsit (ledlésél, egyes
részeinek, szerveinek tovabbi felhasznalisat) végezték, A jelenségek értékelé-
sénél figvelembe kell venniink, hogy a valldstirténeti munkdk szerint a kecs-
kék afféle vegetdcios istenek megszemélyesitdi voltak abban az esetben, ha
azt nem férfi (Zold isten, Piinkosdi kirdly, Pan, Dioniiszosz stb.) testesitette
meg. A maszk értelmezésénél fontos lehet tovabba M. Eliade észrevétele (az
afrikai déli pangwék férfiva avatdsi ceremdnidival kapcsolatban): , Egy sirt
jelképezd godrit befednek egy dltaliban maszk formdju agyagfiguraval. A
gidor a kultikus istenség hasdt jelképezi, s az avatandok dtkelnek folotte, igy
jelezvén djjasziiletésiiket.”

Az dltalunk mesterségesen elhatirolt kisebb szakrilis korzet jelenségeinek
egvmidshoz vald viszonya, Osszefiiggése még nem tisztizott véglegesen. Ugy
tinik, tibbféle dldozatot mutattak be egy kisebb téren, amelyek régészeli
nyomait itt egymads mellett ismertettiik.

Osszetartozisuk, ilyen modon valé értelmezésiik egy az elképzelheto fel-
dolgozisi lehetdségek koziil.
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. kozépso rézkor (Balaton-Lasinja-kultiral
bolerdzi csoport

. badeni kultira

karai bronzkor (Somogyvar-Vinkovei-kultara)

. késd vaskor
. népvandorlaskor

. Arpad-kor, késd kbzépkor

98. kép
Balatendszid-Temet Gi-diili u 100:m
leldhely dsszesita térképe




BALATONSZEMES-BAGODOMB

D

KISS VIKTORIA-SEBOK KATALIN

A leldlhely neve: Balatonszemes-Bagodomb (M7 ,/5-12)

A feltdrt teriilet nagysdga: 27 800 m*

A feltirds ideje: 1999=2001

Az elokeriilt objektumok szina: 527

Jellege: gidrik, arkok, 2 kemence, 10 temetkezés

A leldhelyen megtalilt korok: kozépso djkékor (dundntali vonaldiszes keramia
kultirdja), kozépso rézkor (Balaton-Lasinja-kultdra), rémai kor (4. sza-
zad), avar kor

Asatdsvezetd: Kiss Viktoria

Kézlemények a lelshelyrdl: Bondar-Honti-Kiss 2000, 99-100; Kiss 2002

A Balatonszemes falu déli hatirdban fekvd, Bagddombként ismert, lankds
domboldal déli végén az eldzetes terepbejiras sordn nagyon kevés, jellegtelen
tjkékori kerdmia és par kieszkoz jelolt Gskori lelGhelyet. A tobb megszakitas-
sal négy asatisi szezonban folyé leletmentés sordn hilnyomd tobbségben a
dundntili vonaldiszes keramia kultirdja legkorabbi iddszakaban, illetve
klasszikus fazisaban (keszthelyi csoport) lakott falu telepjelenségei keriiltek
eld; emellett feltartuk a kdzépsd rézkori Balaton-Lasinja-kultira kisebb tele-
piilését, egy romai birtokhatarold arokrendszer nyomait, valamint harom
avar kori temetkezést és egy tovabbi, feltehetden szintén az avar korszakhoz
tartozo sirt és teleprészletet (107, kép).

AKr e. 6. éverred kozepén a formalGdo dumintiili vonaldiszes kerdmia kulhi-
rdjithoz tartozé esoport tagjai telepedtek le elsiként a Bagédombon. A domb ta-
lajabol vett farasmintakban talalt viragporfajtik (pollen) Gsszetételének vizs-
galatdbdl a térség korabeli, eredeti kiirmyezetére és a jelentGsebb emberi be-
avatkozisok — erddirtis, nivénytermesztés, legeltetés — mértékére és kordra is
kovetkeztethetiink (részletesen 1d. a kornyezettorténeti tanulmanyban, 241
oldal). Eszerint az elséként letelepeddk irtisos-égetéses eljdrassal kis, lakhato
tisztast nyitottak az akkor még teljes egészében tolgy-, fiz-, szilfakbdl és mo-
gyorabokrokbdl allo erddvel boritott dombon. A leléhely kizvetlen kizelében
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9. kép
Tiroldedény a vonaldiszes
kerdmia kulthirdje iddszakdbol

100. kép

Kidnticsioes edémy

@ dundnbili vonaldiszes
kerdmia kultiirdfa iddsebb
fidzisdbal

léva volgybdl vett foldmintiakban taldlt haziasitott gabona pollenje a legelsd
megtelepedés iddszakdban kismértéki, a telepiilések szikebb kornvezetére
koncentrilt nivénytermesztésre utal; a magasabban fekvd, szintén nyilt tér-
ségeé alakitott teriiletek talajiban a gyomnivényiajok magas ardnya legeldk
kialakitisira enged kivetkeztetni. A telepiilés eredeti képének rekonstrudlisait
megneheziti, hogy a felsd talajréteget érintG erdzié és az altalajba csak seké-
Iven mélyedd oszlophelyek miatt nem volt lehetdségiink teljes hiazalap feltird-
sira. Emellett — mivel a vonaldiszes kerdmia kultirdjinak népessége hosszabb
ideig lakott leléhelytinkion — az egymasra rétegzadd, egymast viago telepjelen-
ségek is bonvolultta teszik a korai iddszakban élt falu szerkezetének értelme-
zését. Az eddigi vizsgdlatok révén egyeldre az dllapithatd meg, hogy a korai
fazisban egy kisebb faluval szamolhatunk, amely a domb kizépsd részét fog-
lalta el. A kizépsd tjkdkor elején virdgzo élet rekonstrudlisiban a megfigyelt
jelenségek mellett targyi leletekre is tdmaszkodhatunk: a viszonylag szerény
formakincsid, foként kiilonféle egyszeri gombtestd tiroléedényekbdl, vala-
mint finomabb kiképzésa, ivelt fala és kettds kinikus edényekbdl llé kerd-
miaanyag még részint a megeldzs korai neolitikum déli eredetii kultarijinak
(Starfevo) jegyeit mutatja. Jellegzetes a nagyobb, dltaldban rovid, figgdleges
nyakkal ellatott edények barbotindiszitése, amelynél a még égetés elstt allo fa-
zekak feliletét hig agvagmazzal vontak be, majd abba ujjal vizszintes vagy
ferde egvenes vonalmintakat, illetve spiralokat rajzoltak. A durvabb kiképazé-
st, nagyobb fazekaknal a kissé sza balytalan, hilészeri bekarcolas és a sorok-
ba vagy feluletkitilté mintiba rendezett kbromesipéses diszités mellett meg-
jelennek a nagymeéretli, ujjnyomassal tagolt bordaratétek, apro Hilek, két- és
hiaromosztahi, illetve | rozettis” blitykok (99. kép). Minthogy az utobbiaknak
nem csupdan esetétikai 5?.1;-rf_=]::ii|k volt, az edény feliletére helyezéstiknél - a te-
herbiras nivelése érdekében — a fazekas sok esetben eldszir dthirta az edé-
nyek oldalit, vagy a készitendd biitydkhiz elGkészitett agyagdarabbol kisebb
~elobiitykot” alakitott ki, melyre a fogobiitykot raépithette. A durvibb
kiképzési, gabonatirekkel, fafélékkel sovanyitott, virisesre égetett edények-
kel ellentétben a finomabb kerdmidnil a homokos vagy lagyabb fifélékkel
torténd, mérsékelt sovanyitas jellemzd; az oxigénszegény kornyezetben tor-
tént (redukcids) égetés miatt a foltos sziirkés, feketés, sipadt sargasbarna
darnyalatok a meghatdrozdak. E kisebb, finomabb edények feliilete altaliban
simitott vagy kaviccsal fényesre polirozott; gyakori a hirom-négy finoman
kidudorodo biityikkel tagolt éles hasvonal, illetve a rivid csGtalpas formak
megjclenése. Jellegzetes diszitGelemeik az igen széles, mély vonalakkal bemé-
lvitett egyszerii geometrikus mintdk (koriv- és vonalka-kombinaciok) (100.
kép). Az agyagbol késziilt tirgyak kozott az edénvek mellett megemlithetd
még néhany kiillonleges formdja plasztika: ehhez ar idészakhoz kithetd az
egyik feltételezett hiz melletti godorbol eldkerilt, sérilt antropomorf szob-
rocska (lisd kiegészitd irasunkat), illetve egy — igen tiredékes volta miatt -
nehezen rekonstrudlhatd, talin a korai neolitikum ,mécseseihez” vagy a
Vinca-kultira ,oltaraihoz” hasonlité asztalkaszerd, feliiletén karcolt mintdk-
kal diszitett tirgy. Pontos parhuzamédra mindeddig nem bukkantunk; a funk-
cionalis tipus ismert példanyai és a Bifa/Bény (Szlovikia) lelGhelyérdl ismert
darab analégidja alapjin négylabi, kissé ferde oldali, némiképp hdzra
emlékeztetd formdiji ,oltar”-ként képzeljiik el, a vizszintes lap kozepén kerek
Ivukkal, mely a feltevések szerint az italdldozattal hozhatd dsszefliggésbe.

Az ujkékor idején a mindennapi tevékenységekhez (foldmiiveléshee, va-
daszathoz) sziikséges targyak szimara a legkeményebb alapanyagot a ké je-
lentette. A csiszolt, illetve pattintott szerszamok, eszkozok, példaul a sarloba
toghato vagy nyilhegyként, illetve ondllo vagdo- és kapardeszkozként hasznil-
hata, tartos €l pengék fGként egy bakonyi eredetd tizkdfajtabol, a viroses
malyvaszini radiolaritbol, helyben késziiltek. Erre utal - a néhany godiorben
nagy szamban megtalilt kGpenge és gyartisi szilink mellett — egy nagyméreta



BALATONSZEMES-BAGODOME 115

szentgali radiolarittomb is. A mintegy 3,5 kg silya kitomb (Id. 5. kép) mérete
messze kiemelkedik az eddig ismert nyersanyagtimbik és magkovek koziil
(T. Biré Katalin becslése szerint mintegy 1000 pengeeszkiz készitéséhez
elegendd nyersanyagot szolgaltathatott volna), és azt bizonyitja, hogy a vonal-
diszes keramia kultirdjanak legiddsebb idszakatol mar hasendlatba vett
szentgali tizkdbanya kbanyagihoz a Balatontdl délre 616 kizisségek nyers-
anyagtombiok formajiban jutottak hozza (Id. még a kdeszkizokrdl sz616 tanul-
manyt, 267. oldal). Az obszidianpengékre az Alfold északi részének népessé-
gével folvtatott kereskedelem révén tehettek szert a bagddombi telep lakai,
hiszen ezek nyersanyagianak természetes eldfordulasa igen ritka, a Karpat-me-
dencében csak a Tokaj-Eperjesi-hegységben fordul eld. Az ott él6 kozisségek
ltal gydijtott vulkani tiveg — jorészt feldolgozva — a neolitikum sordn Kozép-
és Délkelet-Eurdpa szimos telepiilésére eljutott, ugyanakkor a Dundntil
kizépsd tjkdkorban lakott telepiilésein egyeldre kevés helyen keriiltek elé az
ebbdl a nyersanyaghdl késziilt kis kipengék. A csiszolt kbeszkizok kizott
megemlithetd egy nemesszerpentinit véss és egy kaptafa alakd balta; ezek
mellett szimos kdbaltatoredék és GriGka is elGkeriilt. Allatcsontbdl késziilt
esgkozoket is hasznaltak: az egvik legjellegzetesebb tipust a csontkanalak, il-
letve a juh- vagy kecskecsont drak és lyukasztok képviselik, de taliltunk mar-
habordabol készitett simitokat is.
A kovetkezd idGszak dsszességében nem kiiloniil el élesen a legelsé meg-
telepedés horizentjatdl; a keszthelyi csoport telepiilésének nyomai a domb tel-
jes déli oldalan megfigvelhetdk voltak (a kozépsi teriileten ezek metszették a
korai falu objektumait). Az egykori telepiilés feltehetden a domb egészét el-
foglalta: a nyomvonal dltal érintett szakasz feltirisa megmutatta, hogy a
kirnyezetébd] kiemelkedd alacsony plato széléig nyultak az objektumok. A
domboldal mélvebben fekvd teriiletein mér nem talaltunk godriket: eszerint
a domb lakott részén, K-Ny-i irdnyban a falu teljes keresztmetszetérdl képet 101, kép
nyerhettiink; északon és délen azonban a nyomvonal hatarain kiviil is folyta- A leldhely részlete
todnak a telepiilési jelenségek (101, kép). Az egy régészeti korszakba sorolhatd  Iégi felvételen
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102. kép

Agyag emberidbrizolds
taredeke fﬂ; eldil- #s hdtul-
nizethen)

103, kép
A dundnhili vonaldiszes

kerdmia kultiirdfa kései
iddszakdnak edénye

objektumok nem feltétlendl, sét valdszindleg nem mind egy iddben kelet-
keztek — inkdbb a domb magasabb részén elhelyezkedd kisebb, térben folya-
matosan viltozo teriiletet birtokba vevd, hosszabb idS alatt lassan mozg6 te-
lepiilésként képzelhetjiik el a korabeli falut. Az iddsebb és fiatalabb korszak
jelenségei és a targyi il‘h"t:‘ll‘l}r’ﬂg nﬂg}rfnklj hasonldsaga felvetik annak
lehetdségét, hogy a két telepiilési periodus kozott egyaltalin nem vagy csu-
pan rovid ideig volt lakatlan a teriilet, Lehetséges épp ezért az is, hogy az it-
menetet jelentd megtelepedési periédus objektumai a dombnak a feltart teri-
leten kiviil esd részén, esetleg mas, kozeli lankikon volnanak megtalalhatéak.
A hizak kirdlbelili méretére csupin egy, hirom sorban elhelyezkedd
oszlophelyekbdl dllo hizalaprajz utal. Ez, tovibbi a rendszerteleniil elokeriilt
coloplyukak és a killénféle tirold- és szemetesgddrok kozott meghigyelt, tire-
sen maradt teriiletek (hazhelyek?), illetve az ezeket kisérd hosszi, drokszerd
godrok - amelyek mas lelGhelyeken is a kultira hizainak két hosszanti olda-
la mellett fordulnak eld - rajzoljak ki a teleplilés szerkezetét. Mindezek alap-
jan a falu hdzai hossza téglalap alakd, mintegy 4-6 % 10-15 m-es, foldfelszin-
re épitett, colopvazra font & sdrral tapasztott sovényfali (Un. paticsfali),
feltehetden nadtetds épliletek lehettek, amelyek falit az elékerilt paticsdara-
bok tantsiga szerint gondosan bemeszelték. A hizak rovid oldala a Balaton
feldl érkexd, uralkodd szél iranyahoz igazodva északra mutat. A feltdrt teri-
leten tiz-tizenot hiazhelyre” kivetkeztethettink, de ennél minden bizonnyal
kevesebb haz allt egy idoben a dombon, A novénytermesztés modszereinek
fejldésére és a telepek kirzetében egyre novekvd megmuivelt teriiletekre,
ezzel parhuzamosan az erdiségek kiterjedésének csokkenésére utal, hogy
a teleptiléstink koriat kivetd idészakban, az djkékor végén mar a Balaton
medrének Rarasmintaiban is megtalilhatok a termesztett gabondk pollenjei.
Az dllatcsontok elézetes vizsgalata szerint a tenvésztett dllatok kozott nagy
szamban volt jelen a szarvasmarha, illetve a juh é kecske, de eldfordul az
dstulok is. A csontok elemzésébdl a vadaszofbt ;‘lllatfnjnk is megismerhetdk.

A telepiilés I"nlj.rhmm&iga mellett 5261 - a ki- és csonteszkoztipusok vilto-
zatlansaga mellett - az a (valoszintleg edényrdl letort) fejtoredék (102, kép),
amelynek egyvkori pdarhuzama Aba-Felsdszentiviny telepérdl ismert, s
amelynek kiképzése szinte tokéletesen mugl'vlu[ a telep korai iddszakabol
elékerilt Abrazolisénak. A fiatalabb idGszak leletanyagiban leginkabb szem-
betiind kialinbség a keramia dsszetételének viltozdsa - nem véletleniil,
hiszen elkiilonitésének alapjat foként e lelettipus szolgaltatta. A barbotinnal
diszitett edények arinya drasztikusan csékken, a nagy, tibbszirosen tagolt
fogdbiitykik helyett aprobb, benyomott kbzepa kerek, tn, , csészés” blitykok
vilnak jellemzdévé, A finomabb kiképzési keramidndl meghatirozé a gomb-
szeletes formak, konikus tilak és a bomba alaki edények nagvarinyd meg-
jelenése. A bemélyitett diszitések vonalai finomodnak, mig a mintik Gssze-
tettsége jelentdsen nivekszik: egy vagy tobb parhuzamos vonalbdl allo ives-
ﬁpirﬂlnid és geometrikus mintik jelennek meg, amelyek nem ritkian az edény
teljes testét fedik (103. kép). Az észak-dunintili teriiletekkel vald kapesolatot
jelzi a telepen taldlt néhdny korai kottafejes diszi toredék is.

A feltart tertileten Gsszesen hat, a dundantili vonaldiszes keramia kultirija
ff_‘lﬂpﬂ'ihcz kithetd zsugoritott csontvazas sir kerdilt el6. Ez igen sok a korszak
eddig ismert temetkezéseinek szamdhoz mérten, am a telep becsilt 1éleksza-
mdhoz képest -~ mint a vonaldiszes kerdmia kultirdja telepeinél dltaliban -
elhanyagolhaté. Ennek oka a siroknak az idok sordn tortént megsemmistilé-
se lehet, de valdszinibb a teleptd] elkiloniils temetdkbe vagy sircsoportokba
temetkezés, illetve olyan temetési ritus, amelynek sordn a test nem keril fold-
be vagy mu-gh'emmisﬁl. Utobbi esetek a kozdsség egves tagjaival valo eltérd
bandsmadra utalnak, melynek :Ll;lpja lehet rang, illetve a csoporton beltil
elfoglalt valamely kiilinleges helyzet, szirmazdis, kor, nem, de akir az
elhaldlozds madja vagy kiriilményei is. A testet eltérd mértékben behaijlitott-



BALATONSZEMES-BAGODOME 117

felhuizott labbal, gyakran az arc elé vagy a fej ald helyezett kezekkel, alvi poz-
ban temették el (104. kép). Az elhunytak kiziil négyet 6nillé sirgidorbe te-
mettek, két sir pedig a nagyméret godrok felsd részében keriilt elG; egy to-
vabbi (hetedik), elpusztult temetkezésre csak az egyik godor betoltésének
felsd részében megtalilt emberfog utalt. Két esetben bal oldalin, E-D-i, illet-
ve ENy-DK-i tdjolassal (fejjel észak felé), egy esetben jobb oldaldn, D-E-i ti-
jolassal helyezték el a halottat a sekély sirgbdirben. Ezekben az esetekben a
fejjel észak felé, illetve forditva, fejjel dél felé irdnyitott testeket agy fektették
jobb vagy bal oldalukra, hogy az arc mindig kelet felé nézzen. Két toviabbi te-
metkezést Ny-K, illetve K-Ny felé tdjoltak; mindkét halottat bal oldalira fek-
tették, igy egvikiik arca dél, masikuké észak felé nézett. A embertani elemzés
szerint a sirok harom gyermeket és hiarom felnétt korban meghalt egvént, két
niét és egy férfit rejtettek (ld. az antropoldgiai tanulmanyt, 310. oldal). Az
utdbbi erdteljes, robusztus férfi testét okkerrel boritottdk (410, sir). A feltart
temetkezések koziil egy toredékes: a (tirolé- vagy szemét) gddorben csupdn
a koponya és a felkarcsont darabjai maradtak meg. Mellékletet csupdn egy
esetben talaltunk, az egyik csontvaz lapockajan egy apro kdpengét — a halott-
rdl vald gondoskodds azonban a tobbi esetben sem zirhatd ki. Nem magvas
vagy csontos, azaz régészeti ,nyomot” nem hagyd ételek, italok kertlhettek
pl. hiancs- vagy faedényekben is a sirba, emellett a diszes ruhdk, textilidk és
a test ékszerekkel valé diszitése is feltételezhetd. Az emlitett, részlegesen
megmaradt temetkezés mellett egy lapos kibaltat, egy obszidianpengét és
szamos edénytoredéket talaltunk, de a tirologodérbe dsott sirok esetében ne-
héz a godorbe dobott hulladék és a sirmellékletek elkiilonitése.

Késdbb, a kozdépsd rézkori Balaton-Lasinja-kultira iddszakdban ajra bené-
pesiilt a domb, igaz, ez a falu joval kisebb méreti volt, mint az tijkdkori tele-
pulés. A feltart 20-30 objektum mindegyike godor, tobbségiikben enyhén
méhkas alaka, kerek taroldvermek - ezek egy kisebb, tanyaszeri faluhoz tar-
tozhattak. A rézkori telepiilés nagyjabdél a feltart teriilet kivzepét foglalta el, a
gidrok elhelvezkedése alapjin az egykori tanyvit nagyobb részt feltdartuk (1d.
107. kép). Lakdépiiletnek nem taldltuk nyomit, de a gidritkben talilt nagy
mennyiségl hizomladék, patics alapjin vesszdfonatos-anvagtapasztisos hd-
zakra kovetkeztethetiink. Ezek oszlopszerkezetét vagy alaparkat valdszing-
leg kevésbé mélven astdk a foldbe, esetleg a domb magasabban fekvé részén

104. kép
Lijkiikor: gyt‘rnn'ksr}'

105. kép
Kiizdpsa rézkort edémypek
it 451. goddrbdl
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a felss talajrétegek lepusztulisa miatt nem taliltuk meg a nyomukat. A gaz-
dag leletanyagot tartalmazé godrik egy részében isszetapadt-tapasztott,
mészkonkréciobdl dllé ,,dombocskat” taliltunk - hasonlé, in. omphaloszos
gidrit a Balaton-Lasinja-kultira Balatonmagyardd-Homoki-ddlsben el-
keriilt telepiilésén figyeltek meg. A meszes konglomeritumot a balatonma-
gyarddi godorben eldkeriilt gyermekcesontviz alapjan Grléssel, illetve termés-
dldozattal hoztik kapcsolatba. Egy ovilis godorben az ismétlado rétegzadés
talan valamiféle ritus folyamatira utalhat: egy haz falomladékanak nagymé-
reti agyagtapasztas-darabjait harom rétegben helyezték a foldbe, az egyes
omladékrétegek kozé pedig edénytiredékekbil dllo rétegek keriiltek.
A harom - omladékrétegek dltal elvalasztott — keramiaszint anyagabdl két
nagyméreti edényt lehetett Gsszedllitani, amibdl arra kovetkeztethetiink,
hogy a rétegek rovid idd alatt, feltehetSen szandékos betemetés alkalmaval
keriiltek a godirbe, A két edény egyike egy szokatlanul nagy, mintegy fél mé-
ter magas tal, a misik egy ritka edénytipusba, az Gn. puttonyedények kozé
sorolhatd. A specidlis edényformak is alitimasztjik, hogy a godorben megta-
lilt leletek nem egyszeri haztartisi hulladékként értelmezheték. Néhany
tovdbbi verembdl is gazdag leletanyagot tartunk fel: a nagyméretd kétfild
amfora, a kettds kinikus fiilesbogréken (105, kép) és tilakon Lithato biityok-
diszek, emellett a besimitott mintik hianva a Balaton=Lasinja-kultira anya-
gdban megfigyelt teriileti kiilonbségek alapjin a Dél-Dundintil keleti részé-
nek anyagaval mutat rokonsagot.

A késdbbi korokra sokkal kevesebb adat utal. Tobb, hosszanti, illetve de-
rékszigben futd arok is dtszeli a domb teriletét. Ezek, a bel6liik eldkeriilt né-
hiny, besimitott racsmintival diszitett edénytoredék alapjan a késé romai
iddszakra (Kr. u. 4. szazad) keltezhetik.

A leldhely nyugati részén tartunk fel egy kemencét, melynek betiltésébél
a népvdndorldskorra (a 6-7. szdzadra) keltezheté korongolt fazék toredéke, egy
toredékes, 1. szazadi rdmai bronzfibula, dtégett siitGfeliilete alol pedig egy
kézzel formailt, ujjbenyomkoddssal diszitett peremi, a kora avar korra
jellemzd fazék toredékei keriiltek eld. A kemence hamusgidrébe egy szintén
népvandorlas kori sirt dstak bele, melléklete egy bronzhuzal fiilbevald volt.

Taldn e révid életd megtelepedés idejében dstak [Gldbe azt a hirom avar
kori sirt, amely a leldhely keleti oldalin keriilt napviligra. Az egymds kozelé-
ben eldkeriilt sirok koziil kettd majdnem pontosan E=D-i tajolasi, mig a leg-
tébb leletet tartalmazd sir DK—ENy-i tdjolist. Koporsényomot egyik sirndl
sem tudtunk megfigyelni. Az antropologiai adatok alapjin a sirok két iddsebb
nd és egy 8-10 éves gyermek temetkezését rejtették (1d. még az embertani ta-
nulmanyt, 321. oldal). Mindhidrmuk sirjiban fiilbevalGkat taliltunk; emellett
az egvik nd viseletét iiveggyingyikbdl fazott nyakline és a derekanil eloke-
riilt, valdszindleg ovrdl csiingd vaskés egészitette ki. A jellegzetesebb leletek
- a nagylemezgombdiis bronz fiilbevald, a fekete és kék pasztagyingycsiingds
fiillbevalok (1d. 44. kép) és a rid-, kéttagu, kettds konikus és szemesgyingyok
- segitségével a temetkezések a 7. szizad kozepére-misodik felére kel-
tezhetdk.

e~
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EMBERABRAZOLAS BALATONSZEMES-
BAGODOMEBROL
SEROK KATALIN

A tdrgy neve: idol toredékei

Anyagn: égetett agvag

Rovid lefrdsa: Ulé emberalakot abrazold korplasztika testének és fejének
toredéke.

Meérete: test m.: 11,9 cm; fej m.: 4,5 em

Leldhelye: Balatonszemes-Bagédomb (M7/5-12)

Kora: a dunantili vonaldiszes keramia kultirdjanak korai fazisa

Objektum: 461 /666, gbdor

Orzési helye: KAPOSV AR, Rippl-Rénai Mizeum

Azonositd sziama: 18.1/666.1-2,

106. kép
UG agyagszobor foredékei
¢s lehetséges rekonstrukeidja
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Az egyik bemutatott darab iilé emberalakot dbrdzolé kirplasztika toredé-
ke (106, kép). Pelyvas sovanyitisi, homokos agyagbol késziilt, rosszul égetett,
foltos sziirke-barna feliiletd, téréseinél pordzus, fekete. Az alak teste ovilis
dtmetszetd, hengeres, a mellkas vonalinal kissé kiszélesedik és ellaposodik; a
karok és a fej letirtek. A labak szintén hidnyoznak, a labcsonkok derékszog-
ben eldrenytilva kapesolddnak a test aljihoz; az alak fenékrésze és a combok
alja sik feliiletet képeznek, melyen az alak , Glhetett”. A mellkasrészen talal-
hatd sériilés az alak élében tartott nagyobb tirgyra, pl. mély talra utal. A szo-
bor feliiletét széles, mély bekarcoldsok diszitik: a hdton annak ardnyait kivveto
halszdlkaminta, a derék alsé részénél fliggdleges vonalkak; a libakon egy-egy
lefutd vonal kezdete figvelhetd meg.

A masik kisplasztika-tiredék emberi fejet abrazol. Anvaga, sovdnyitisa és
égetése megegyvezik a fenti toredékével. A vastag, hengeres nvak bunkaszert
megvastagitasaval képzett fejen allvonal nem jelilt; az arc kizepébdl kinya-
16, kir alapu csicsos biitvikkel jelzett orr folott keét kisebb, csepp alaku bebi-
kiidés jelzi a szempart, alatta rovid, vizszintes vonalka a szajat. A halanték és
a fej hatso része hidnyzik, bal oldalon megfigvelhetd a hajviselet bekarcolds-
sal, esetleg aprd, elsimitott ratétekkel valo jeldlése.

A 461. gidor, melybdl mindkét toredék eldkeriilt, a telep kordbbi idd-
szakdhoz, azaz a dunantili vonaldiszes keramia kultirdja legelsé fazisdhoz
tartozik. Egvetlen, azonos korii objektummal all kapesolatban, anvaga mas
kora leletekkel nem keveredhetett. Bar a fej és a torzd Gsszetartozdasa a torés-
feliiletek kopottsiga miatt csupan valdszindsithets, az anyag, a kiképzés és
az égetés technikdjanak egyezései mellett szamos parhuzam is e feltevés mel-
lett sz61: hasonlé tipusi kisplasetikak ismertek Bicske és Szolad egykor tele-
peirdl.

A tipusbdl ismert darabokndl az dbrizolas részleteinek nagyfoko egyezé-
se — a testtartas, az arc kiképzése, a hajviselet és a hat karcolt halszalkadiszi-
tése — egy meghatdrozott (fiktiv vagy valis) személy tibbsziri megjelenitésé-
re utalnak, s jollehet a balatonszemes-bagodombi tiredéken nincs az alak
nemére utalé biztos jelzés, a parhuzamok alapjan okkal feltételezhetjiik né
voltit. A mellkasrészen talilhatd sériiléshez hasonlit figyelt meg Makkay
Janos a nagyobbik bicskei plasztikdnal, s szintén arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy az alak gyermeket vagy kis tilat tarthatott 6lében. Az utdbbi lehetosig
esetiinkben valdszindbb, s a toréseknél maradt csonkok irinva olyastéle
~egybeépitett” megoldist sejtet, mint amilyet a valamivel késdbbi, a Sopot-
kultira becsehelyi telepérdl ismert idolplasztikindl lathatunk. A balaton-
szemesi lelethez hasonloan ondllod korplasztika a Szoladrdl ismert torzo;
mindkét alak kiilon dll, esetleg mds (szerves?) anyagbdl készitett széken,
Htronon” dlhetett. Makkay ]. feltételezése szerint a Bicskén talalt két abrazo-
lis edények valldra ,iltetett” applikicio; nem kizdrt azonban, hogy ezek also
részén a zsamoly és a labak egyiittesen megformalt, , kentaur”-tipusa
megoldasirdl van szi. A libakat és a hitat diszitd bekarcolisok jelolhetik a
ruhazatot, ékszereket (pl. a bicskei és szolidi alakok nvakdban lévo egy vagy
tobbszords V alaka vonal), de utalhatnak tetovildsra, egvedi, alkalomszeri
festésre is.

A tirgyak funkcidjira vonatkozdan igen keveset mondhatunk. Az dbrazo-
lis egységes volta lehetne akar divathullim kovetkezménve is, mégis
valosziniibb, hogy valamely, az ilyen tipusi figurdkat készitd népesség ki-
zosségi tudatanak szintjén létezd, hatarozott alak — talin kizos éslanva) vagy
valamely természeti erd, jelenség perszonifikilt megjelenitéseirsl van szd, s e
targyak nem csupdn gyermekjitékok. Erre utal az egyes példianyok kozotti
igen kis eltérés és a tipus viszonylag hosszi ¢lete (1d. a balatonszemes-bago-
dombi telep hasonlé megolddsi, a keszthelyi csoport korira tehetd fejtiredé-
két, 102, kép). A két bicskei toredék (lakd)hazakbal keriilt elS, a balatonszeme-
si lelet egy haz kozvetlen kozelébdl; feltételezhetd, hogy hasznilatuk a haz és
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a benne €16 csalad egységéhez kapcesolodik. Akar edény részét képezték, akar
onallo egységként jelentek meg, szerepiik bajelhérito (protektiv) jellegh lehe-
tett; amig azonban az edények lényegikbdl kivetkezben az — emberén til-
mutaté erdket birtokld — alak ,testébe” befogadva a benniik tarolt javakat
védték, az ondllé figurdk inkabb az altaluk megszemélyesitett erd engesztelé-
sét, irdnyitasit célzd, jdindulatat kérd szertartasok (pl. ital- vagy zsengedldo-
zat) alkalmaval juthattak szerephez.
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. Ujkakor

. kozépsd rézkor (Balaton-Lasinja-kultdra)

. rémai kor
. népvandorlaskor

107. kép
Balatonszemes-Bagddomb
leldhely dsszesitd trképe
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BONDAR MARIA-HONTI SZILVIA-MARKUS GABOR-NEMETH
PETER GERGELY

A lelohely neve: Balatonszemes-Szemesi-berek (M7 /5-13)

A felkirt teridlet nagysdga: 42 000 m*

A felkdrds ideje: 19992000

Az elokeriilt objeltumok szdma: 749

A leldhelyen megtaldll korok: kizépsd djkdkor (dunantili vonaldiszes kerdamia
kultiraja), késé rézkor (badeni kultiira), kora bronzkor (Somogyvar-Vin-
kovei-kultira), késsd bronzkor (urnamezds kultira), késé vaskor (La Téne
D), romai kor (2-3. szizad), népvandorlaskor (5. szdzad).

Asatisvezets: Honti Szilvia-Németh Péter Gergely

Kizlemények a leldhelyrdl: Bonddar—Honti-Kiss 2000, 95-99; Honti et al. 2002,
-9,

A leldhely Balatonszemes kizségtol nyugatra talilhatd, a Balaton egyik
hajdani dble partjin. Ebbe a mdra elmocsarasodott 6bdlbe vezeti vizét a Tet-
ves-patak, ami az egyik, Kiils6-Somogyra jellemzé D-E-i iranyi vizfolyas.
Mind a Lelle és Szemes kozott hizodé mocsar kornyéke, mind a patak part-
ja évezredeken dt lakott volt. Ezt a hosszan elnyilé régészeti lelGhelyet vagja
at az autdpdlya nyomvonala és az ide tervezett csomopont (108. kép). A mo-
csartol (berektdl) és a pataktol keletre hiizodé oldal enyhe emelkeddvel megy
at egy platéba, ami a balatonszemes-bagédombi lelGhely melletti meredek
fali dombhattal zarul.

Maga a lelGhely a vizparti sdvon hizodik végig, 100-500 m szélességben.
A terepbejardskor a felszinen viszonylag kevés edénytoredéket taldltunk; a
feltirds soran bebizonyosodott, hogy ennek oka az intenziv talajmdivelés volt.
A felsd szdntott-rigolirozott rétegben az Gskori kerdmiaanyag szinte teljesen
megsemmisiilt, sok esetben a régészeti objektumoknak mar csak az aljdt lehe-
tett megfigyelni. A feltart tertileten a dunantili vonaldiszes keramia kultdrd-
ja és a badeni kultira leletei voltak tilsalyban, ezen kiviil kora és késd brone-
kori, valamint kelta, rémai és népvandorlas kori objektumokat tartunk fel. A
kutatott teriilet a késd kelta és romai telepnek, valamint a késé bronzkori
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108. kép

A h'hi"rr'.l'_l.r részicle

légi felvételen

temetdnek csak a szélét érintette, mig az Gjkdkori objektumok egy, a késd réz-
koriak pedig két nagyobb, Gsszefiiged feliileten helyvezkedtek el. Jelentds
eredményeket hoztak a badeni kultira telepililésszerkezetérdl megismert 1j
adatok, a korai bronzkor eddig alig ismert atmeneti idGszakanak 1j leletanya-
ga és egy korai népvandorlas kori temetd (123, kép),

Legnagyobb szamban a kozépss djkdkori dundnbili vonaldiszes kerdmia kul-
Hirdfinak telepjelenségei keriiltek els. Az Gsszesen 82 objektum a feltirdsi terti-
leten mintegy 150 m szélességben hizddik, ezen beliil siriibben egy 50 m-es
savban. Tobbségiik szabilytalan foldkitermels godor, illetve ilyven objektum
alja, emellett atégett fala flstolovermeket is feltdrtunk. A telep nyugati részén
tobb tapasztott HizelGlapt tGzhely és hamusgddorrel rendelkezd, boltozatos,
kisméretii kemence keriilt eld. EgyelGre ismeretlen funkeiojt az a 35 m hosszii-
sigban hiizéds, E-D-i irdnyt oszlopsor, amely nagyjabol a neolitikus telep
kizepén fut végig. A vastag oszlopoknak kidsott nagyméreti Ivukak ovalisak,
lefelé szdkiilnek, tobbnél kis peremet, illetve lejiebb egymist metszd kettds
kirt (korszeletet) lehetett megfigvelni. A beasott faoszlopok maradvanyait
nem talaltuk meg, minden bizonnval kiemelték Gket a helytikbdal,

Az elGkerilt, jelentds szami keramia a vonaldiszes keramia kultirajanak
dél-dunantili fiatalabb iddszakiba (keszthelyi csoport) tartozik. ElGfordul
nehany kottafejes és vékony vonalas diszl edénytoredék is, ezek a Dunantuil
északi részével és Szlovakia teriletével mutatnak kapcsolatot. A pattintott
kbeszkozok tobbsége bakonyi radiolaritbal készilt. A csiszolt kieszkozok
kozott kibalta és vésd toredéke, kdbunko, orlokivek és toredékeik emlit-
hetdk. A ritualis targyi emlékek kozé tartozik egy ndt dbrazold agyagszob-
rocska. Lapos fején bevagott vonalkak jelzik a szemet és az orrot; gondor,
kontyba fogott haja erdsen kihangsilyozott, lapos testén a karokat és a liba-
kat csak jelzésszerdien alakitottak ki (Id. 4, kép). Megemlithetd még egy, felte-
hetGen edény oldalit diszitG allatfej: az apré agvagszobrocskin hangsilyos
orr, két nagy, felallé fil vagy szarv lithatd, a szemeket és a szdjat bekarcolt
vonal jelzi.

A feltiards délnyugati részén keriltek el a késé rézkori badeni kulhira tele-
pulési objektumai, amelyek a kerdmiaanyag alapjan a kultira idésebb és
kivzépso iddszakdra keltezhetdk. Az objektumok egy része sekély gidir, ke-
vés leletanyaggal. Eléfordulnak nagymeéreti, néhiany esetben sirozott vagy

dongolt padlds, szabalytalan alaka munka- vagy tarologodrok is. Az egyik
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godirbdl hasin borda- és hialomintiaval diszitett hombir, valamint egy bii-
tyokdiszes fazék és egy Files korso toredékei Littak napvildgot (109=11100. kép).

Az egyik, igen sok leletet szolgdaltatd, nagyméreti, szabdlytalan alaka go-
dor (140, godor) tetején és a felsS, kb. 20 cm vastag rétegben rengeteg kerd-
miatiredék keriilt eld (kétosztisa talak toredékei, mericék, bigrék [111. képl,
fazekak maradvanyai, agyagkanil toredéke, talpas serleg talptoredéke), to-
vabbd csonteszkozok és kipengék. A nagy godor déli részének aljan kerek,
fiiggdleges fali godor (valdszindleg kut) nyilt, délnyugati részében pedig
tapasztott tizhely keriilt eld. A godior keleti részéhez egy masik nagyméret(
kemence csatlakozott, melyet kavicsréteggel alapoztak, majd ezt tapasztottik
le agvaggal, esetenként cserepekkel. A godor déli részén is egy |, félkész”
tiizhely maradvdnyit taldltuk meg: a felszint apro kavicsokkal raktik ki kor
alakban, az agyagtapasztis viszont mar nem készilt el. A tiizelGhelyek értel-
mezésénél = mivel nem taliltunk kemenceboltozatra utald nyomokat - joggal
teltételezziik, hogy leléhelylinkon az edényégetés primitiv modjat, az Gn. go-
dirégetés modszerét alkalmaztak a korabeli fazekasok. Néprajzi parhuza-
mokbadl tudjuk, hogy az ilven tipust égetésnél egy nem til mély, 30-35 cm-es
godor képezte a tizhely alapjit, amelynek szélére halmoztak fel a godorbil
kitermelt foldet, egy kisebbfajta toltést épitve ily modon. Az edények égetése
elGtt a kidsott godrot ki is kellett még szaritani, ezért a gidor aljan Hizet gyij-
tottak (az dsatison az dtégett virds fold jelzi ezt). Az égetéshez elGkészitett
nedves agyagedényeket a goddor szélén kialakitott foldhanyds elé raktik,
hogy azok a széltdl, hirtelen hémérséklet-ingadozastdl védve legyenek.
Az égetés megkezdése eldtt :.;nll}fnknt, vesseaket, nadat, allat triagyadt tettek
a gidorbe, majd erre a fészekre raktdk rd az odakészitett edényeket. A fészket
gallvakkal, szalmdval és a korabbi égetések sordn Osszetirt edénydarabokkal
boritottak be, majd begyuijtottik a primitiv kemencét. A tlizelésnél arra tbre-
kedtek, hogy a parazsat minél tovibb megdrizzék, minél tovabb izzitsik.
Amikor az egész mar vordsen izzott, a tizet hagytak kialudni, és az edény-
égetd gidrit beboritottdk nedves levelekkel, hamuval, esetleg tragyaval,
hogy a hét megdrizzék. (Az dsatds alkalmaval az ilyen gidrokbdl vett fold-
mintik kiértékelésénél megtudhatjuk, milyen niévényeket hasznaltak az
edényégetés soran.) Amikor az edények kihiltek, az egész kemencét szétbon-

s : CREEEE  109-110. kép

'* © % Késd rézkori gadirben feltirt

' ; O tdroldedények eredeti
helyzetben és az egyik

5 restaurdlt edény
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111. kép

Késd rézkori bigrik

112, kép
Emberi csonlvdzak késh
rézkori gadérben

tottik. Az égetés sordn Osszetirt L‘déﬂ}?l:'k darabjait a kivetkezd égetésnél 0j-
ra felhaszndlhattak. Feltételezziik, hogy a godor szélén 1évs kavicsos tapasz-
tds is az égetési technikdval hozhaté dsszefiiggésbe. Hasonlo szerkezeti, cse-
rép-alapn?.:'lslj ki.:n:-,fén-:.iih': kemencék maradvdnyai is eldkeriiltek, valamint
szamos alkalmi tizrakisrdl tantskodo tizelShely.

Kiilén all6 kerek godrikbe vagy a nagyobb godrik betdltésébe tobb eset-
ben dstak sirokat, gyvakran gyermekekét. A zsugoritott helyzetben eltemetett
halottak mellé mellékletet nem helyeztek, csak a godrok betiltésének lelet-
anyagabdl kivetkeztethetiink korukra. Két godor tobbes temetkezést tartal-
mazott, az egyikben Evgal;’ihb ot egyeén maradvinyai voltak (112. kép). Az el-
hunytakat sekély, kerek godorbe fektették. A gidor egy részén, a sirok felett
erdsen atégett agyagréteget taliltunk. A mar filddel befedett sirhelven nagy
tiizet gvijtottak, melyben az elhunytak is megégtek. A kiilonleges temetkezés
madjinak, okinak megfejtése tovabbi kutatast igényel.

A rézkori telep leletei kozitt killonleges funkcidji tirgyakat is taliltunk,
koztiik talpas kelyheket, agyagkanalakat, orso (vagy spulni) alaki agvagtar-
gvakat és szimos idolt. Exek az agyagbol késziilt, lapos, cserélhetd fejd ido-
lok godrikbdl kertiltek eld. Tibbféle ép és téredékes darabot talaltunk, néha-
nvuk diszitett (1d. az idolokat targyalo tanulmianyt). Mind az djkékorbal,
mind a késé rézkorbdl nagyseamu pattintott kdesezkoz és néhany csonteszkiz
is napvilagot latott.

Jelentds leletanyag kertilt eld a kora bronzkori Semogyivir—Vinkovei-kultira
gidreibdl is. Az egyikhez egy foldbe dsott, tapasztas nélkili boltozatos ke-
mence csatlakozott. A szabdlytalan, tébbnyire mély gidrokbdl sepridiszes
fazéktiredékek mellett tobb lekerekitett konikus tal, valamint kis, kétfild fa-
zék keriilt eld. A leletanyag érdekessége, hogy néhany edényformin a
kivetkezd iddészakban él6 kisapostagi kultdra keramidja felé mutato
jellemzdk is megfigyelhetdk.

F_g:-,-'ulll.m, a késd bronzkort wrnamezos kultirdba tartozo urnasir kerult eld,
benne a hamvak kézott két bronz karperec fekiidt.
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113. kép
Rimai kori kit (550-551.
objektum) faszerkezettel

A keltdk a Karpat-medencei ¢letiik kései szakaszaban (La Téne D) teleped-
tek meg ezen a tertileten, Két hiz és két kemence mellett mintegy kéttucatnyi
verem keriilt eld a feltart teriileten, A gbdorhizakban coloplyukat nem talal-
tunk, padléjuk dongdlt, gvengén sirozott volt. Az egviknél sikerilt meghata-
rozni a haz belépd padkdjit. A masikndl a hiz kbzepén egyméteres atmerdji
atégett foltot lehetett megfigyelni, ami talin tizelGhely lehetett. A kemencék
tapasztott stitGfeliiletében szamos kerdamiatdredéket taldaltunk, hamusgidreik
hosszi hasznalatrdl tandskodnak, az egyik esetében 1ij hamusgidrit is dstak.
A lelshelyen megtalilt godrik dontd része tiroldként szolgalt, viltozatos for-
maik koziil olyan is eléfordult, amely mdr a rémai korra jellemzd. A kelta
telepen megtalalt leletanyagban tilsalyban vannak a jol korongolt, szirke,
besimitott mintds tilak és urndk toredékei. Két, fehér festésii edénytoredék
a Gellért-hegyi fazekasmiihelybdl szirmazik. Az egyik godoirben ilireges,
bordds bronz karperec toredékei, egy masikbol pedig egy bronzesipesz ke-
riilt eld.

A 2-3, szazadra keltezhets rdmai kort telepnek csak a déli szélét érintette a
nyomvonal, Ezen a leléhelyen 1999-ben sikerilt feltirnunk Somogy megye
elsé romai kori katjat (113, kép), A nagy, 3 m atmérdja és 3 m mély gidiorben
lévs kutnak a fadeszkii maradtak meg. A kit faszerkezete dcsoldssal készilt,
a deszkdk vége tilnyalt a négyzetes, 105 ® 105 cm-es belsé méretd kit kere-
tén. A feltors talajviz miatt nem lehetett teljesen feltirni, legnagyobb mérhetd
mélysége 360 cm volt. A katban egy bronzedény és egy sziirke tal (114, kép)
mellett sok, tobbségében diszitett ferra sigillata-tiredéket talaltunk. Az egyéb
kerdamiatirgyak kizott feltinden nagy a kérikorongon késziltek szama. A 114, k:‘p
kit gerendait nagyjabal sugariranyban vagtak ki; a F:lgvmnddkhu? amameg- A rdmi kori kiithal
szokott vigasidonél iddsebb, 120-150 éves fikat hasznaltak fel. A fak kivaga-  eldkeriilt til
sdra legkordbban Kr. u. 237-ben kertilhetett sor (a dendrokronoldgiai vizsga-
latokat Grynaeus Andrds végezte). A kat gerendai kocsinyos tolgybél készil-
tek; érdekesség, hogy a kitban egy kisméreti, vadalmafibol faragott fadugot
is talaltunk (Babos Karoly meghatirozdsal. A kiitba beiszapolodott talajbaol
vett mintiban szamos novényi mag volt: ezek kizott legnagyobb mennyiség-
ben a biza kiillonbozd fajtainak szemtermései és pelyvatoredékek fordultak
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115. kép

A gernuin temetd sirjainak

elhelyezkedése
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eld, valamint koles, zab, drpa, rozs, lencse, cicorlencse. A termesztett noveé-
nyek mellett mas, az akkori kornyezethez tartozo novénymaradvanyok, gyo-
mok is megdrzadtek (1d. az archeobotanikai tanulmédnyt, 289, oldal).

Egy félkords zarGddsi droknak csak egy része esik a nyomvonalba,
valdsziniileg mezdgazdasagi jellegil épitmény (kardm?) lehetett. Tovabbi két
arok is eldkeriilt a kornyékén, de ezek is kifutnak a feltirds teriiletérdl, ezért
funkcidjuk nem hatirozhaté meg. Hirom, 3 % 6 m-es colopszerkezetes épit-
mény is a romai korba keltezhetd, ezek is a telepiilés gazdasigi céla épitmé-
nyei kozé sorolhatok. Néhiny, dltaliban kevés leletanyagot tartalmaza, amfo-
ra alaki tarologodor mellett egy nagyobb, szabdlytalan alakd romai kori
godor is eldkerilt, felsé részén padlé maradvanyaival. Eredetileg mély
tiroloverem lehetett, majd ennek feltiltése utin egy foldfelszinhez kozeli
épitménnyé alakitottak. Hazakat és kemencéket nem talaltunk, ennek oka az
lehet, hogy a nagy kiterjedésii romai kori telepnek csak kis része esik a nyom-
vonalba. A telep kdzponti része a terepbejarisi adatok szerint a nyomvonal-
tol északra lehetett.

MNagy jelentdség az a kora népwindorlis kori temets, mely a leléhely keleti
részén a vizparttol 2-300 m-es tivolsagban keriilt eld. Fontos, hogy a temetd
teljes egészében feltirt és a sirjai bolygatatlanok, hiszen ebbdl a korszakbol a
Kérpit-medencében jobbira csak temetarészleteket, illetve szorvianyos sirle-
leteket ismeriink, s a korabeli sirrablds miatt gyakran hidanyosak a siregytitte-
sek. A sirmellékletek teljessége lehetdséget nyiijt arra, hogy a temetdét haszna-
16 kozosség szocidlis és tarsadalmi viszonyairdl is képet alkothassunk.
A temetdt [6tesitd german népesség - a leletanyag tanusiga és a sirok belsi
dsszefliggései alapjan - egy bé emberoltényi ideig élhetett a szemesi hatdr-
ban, és az 5. szdzad utolsé harmaddban temetkezett erre a helyre. A teme-
toben, két sorba rendezve, dsszesen 14 sirt tartunk fel (115, kép). A Ny-K-i
irdnyitast sirokban a halottakat azonos médon, nyujtott testhelyzetben, a ke-
#eket szorosan a test mellé helyezve temették el. Ex arra enged kivetkeztetni,
hogy az elhunytakat — hasonldan a korszak mis temetdihez - koporsiba fek-
tetve vagy gyolcsba tekerve helyezték sirba, igaz, ennek konkrét régészeti
nyomit jelen esetben nem talaltuk meg.

A temetdben azonos ardnyban talilunk felndtt- és gyermeksirokat. Ez
utdbbiak kizil 6t csecsemdkorn lehetett, kettd pedig 10-14 év kozotti fiatal.
(Két sir esetében csak a sirgédor mérete alapjan lehetett erre kovetkeztetni,
mivel a csontok elporladtak. Ebben semmi meglepd nincs, mivel a kisgyerme-
kek csontjai kevés kalciumot tartalmaznak, és ezért ritkdn vagy csak részben
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maradnak meg). A hét felndtt sirjibdl négyben nd, kettében férfi nyugodott,
az egyik sir halottjanak nemét toredékessége miatt nem lehetett meghatiroe-
ni (Id. az embertani elemzést, 315. oldal). A teljesen feltart temetdben figye-
lemre mélté a férfitemetkezések relative alacsony szima. A korszak kis sirszi-
mi, téredékes temetGiben masutt is hasonlo jelenséget tapasztalhatunk, ami

nek tobb magyardzata lehetséges. Egyrészt a kor zavaros viszonyai kozott a

fegyverforgato férfiak kiziil feltehetéen sokan haltak meg otthonuktol tavol,
erre utalhatnak a magdnyos harcos-sirok. De elképzelhets az is, hogy a sza-
bad, fegyverviseld férfiak a néktdl és gyermekektdl elkiiloniilten temetkez-
tek. Erre van példa a germin népek kordabbi torténetében, de a Karpat-me-
dencei 5-6. szazadi emlékanyagbol eddig hianyoznak az ilyen jellegi lelGhe-
lyek. A maganyos harcos-sirokon tal azonban esetenként feltinnek szegényes
ferfisirok a gazdag — és nyilvanvaldan rangos — néi sirok kirnyezetében, mint
itt is. Ezekrdl feltételezik, hogy szolgarendiieké lehettek. Elszortan talilko-
zunk maganyos vagy egy-két, szegényes mellékleta, férti- és ndi sirt egyarant
tartalmazo temetkezShelyekkel is. Ezek kozé sorolhatd itt a Szemesi-berek-
ben egy vascsattal és csontfésavel eltemetett né sirja, de talaltak ilyen sirokat
Zamiardi-Katvilgyi-dildben és Ordacsehiben is két lelGhelyen (Cserefaldin
és Kis-téltésen). Ezeknek az 5. szizadon beliili pontosabb idérendi besorola-
sat és etnikai hovatartozasait a :\xvt_,un} es lel letanyag szinte lehetetlenné teszi.

A szemesi temetdben a sirok két, E-D-i irdnyt sorba rendezédve helyez-
kednek el, ezeken beliil csaladi kapesolatokat kifejezé csoportokat figyeltink
meg. A keleti, rividebb sirsor magdaban alkot egy csoportot. Meghataroz6 sir-
ja a déli végén egy 25-30 éves nid (148, sir), téle északra hirom csecsemdkori
gyermeke fekszik, valamennyi melléklet nélkiili. A masik, hosszan elnyiilé
sirsor déli részén talalhaté a legrangosabb sircsoport, melynek egvetlen fel-
nitt tagja egyben a legiddsebb személy a temetdben. Az 50-60 év kizotti
ndGtal (269, sir) délre temettek el két garzdagon feloltbztetett 10-14, illetve 1-2
év kirili gyermeket (267. és 268. sir). A temetd centrilis részében taldlhato a
leggazdagabb viseleti, 30-35 éves né (150. sir), északi szomszédsagaban pe-
dig a mindossze egyetlen edénymelléklettel Gtjara bocsitott 35-45 éves férfi
(149. sir). A t6liik északra talilhaté ot sir toredékessége miatt csak igen nehe-
zen értékelhetd: a rendelkezésre allé adatok alapjin hirom felndtt (egy nd,
egy férfi, illetve egy nem meghatiarozhatd nemd), valamint két gyermek ma-
radvanyai talalhatok itt. Mellékletet egyik sir sem tartalmazott.

A férfisirok szegényességével élesen szemben all a ndk gazdagon diszitett
ruhdzata. A sirok érintetlensége és a leletek sirbeli elhelyezkedése lehetdséget
nyijt a korabeli ndi viselet rekonstrudldsdra.

A 150, sirba eltemetett nd dereka tajan eldkeriilt két fibula (116, kép) rész-
ben a ruhdzatot dsszefogd Ov kapesolasdra szolgdlt, részben az dvrdl a térd

116. kép
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117. kép

Az 5. szdzadi germdn ndi
viselet rekonstrukcidjn a
szemesi-bereki leletek alapjin

ala l6go - az 5. szdzadban kialakuld german ndi viseletre szerte Eurdpaban
oly jellemzé — diszes szalagot erdsitette az dvhiz. A szalagra altalaban kii-
liinféle disz- és haszndlati tirgvakat — amuletteket, tarsolvt, késtokot — erd-
sitettek; jelen esetben is egy amulettet, két nagyméretd, csiszolt kalcedon-
gyongyot és egy liveggyingydt talilunk a szalag feltételezett helyén. A hun
korban eredd és az 5. szdazad 2. felében is tovabb €16 szokdst tilkrozik a holgy
bokidinak kiilsé oldalin talalt ovilis eziistesatok, melyekkel a libbeli szijit
rogzitették. Erre a viseletre utald csatokat a hun korban és azt kivetden, fér-
fi- &s ndi sirokbdl, arany és eziist kivitelben egyarant ismeriink (117, kép).

A nd ruhdzatira vagy ékszerviseletére kivetkeztethetiink a nyaka koriil,
egymastdl egyenld tavolsagra lévs, bordazott aranygyongyokbol. Ezeket az
ingnyakra varrva viselhette, de az is elképzelhetd, hogy szerves alapanyagi
{valdszinileg bor) nyaklanc részét képezték. Ez utdbbi feltételezést timogat-
ja a nd bal alkarjinal lelt egy szem aranygyiongy, amely esetleg egy, a nyak-
linccal azonos kiviteld karkots disze lehetett (116-117. kép).

A 268, sirban fekvd 7-14 éves kislany ferdén zaradé felsGruhazatat kap-
csolta Ossze a bal vallndl, illetve a mellkas jobb alsé részén talilhatd két
aranyozott ezistfibula. Az alsoruhit a kisliny derekian egy jobbra ziroda,
exlistcsatos borov fogta Gssze. A test jobb oldalin keriilt el és feltehetben az
avhoz tartozott egy vékony bronzkarika, melyre két pici bronzcsengd és két
liveggyongy volt felflizve. A bal alkar belsé oldalan egy szines liveggyon-
gyvokkel kivarrott tarsolyt talaltunk. Ehhez a tarisznydhoz tartozott egy rom-
busz alakii, kisméreti dlomékitmény és egy borostydngyingy (117-118. kép).

Egyszeribb az oltozete a 269, sirban feltirt idos nonek: egy-egy fibulaval
a vallndl, illetve kozépen a dereka alatt dsszekapesolt, kopenyszert hossza
ruhat viselt, kiilon alsdruhdra utalo targy vagy cipéesat nem volt a sirban, ¢k-
szert sem hordott (Id. 121. kép).

MNehezebben értelmezhetéek a 267, sirban fekvd 1-2 éves gyermek leletei.
A felsitest bal oldala mellett talilt leletek tobbféle értelmezést is megenged-
nek. Elképzelhetd, hogy a gyvongyok, a fibula, a félhold alaki figgd és a na-
gyobbik gydrii egy szalagra varrva keriilt a sirba a gyermek mellé. A fibula
azonban helyzete alapjin a ruhdzat rogzitésére is szolgalhatott, akiresak a de-
réktijon talilt vaskarika. Ebben az esetben a test melldl eldkerilt gyongyok
és figgd egy nyakline részét képezhették, amelyet nem viseleti pozicidban
helyeztek a sirba (119, kép).

A csaladi kapesolatokat tamasztjik ald bizonyos leletek is: a 268, gyermek-
sirban és a 269, felndtt ndi sirban teljesen azonoes fibulapar keriilt eld, mig
a 150. sirban eltemetett nd arany gyongysorihoz tartozd gyongyszem volt
a 267, szamu gyermek sirjaban. A viselet elemeinek mindsége és mennyisége,
illetve hidinya egyértelmien utal tulajdonosaik tirsadalmi helyzetére. Ebbdl a
szempontbol figyelemre mélto, hogy a temetd nyugati szirnydn eltemetettek
egyike mellél sem keriilt el ékszer vagy viseleti targy.

A viselet gardagsagat kiegészitik az ékszerek. Fiilbevalot egyetlen sirban
talaltunk. Ez a kisméreti, aranybdl késziilt, soksziggombos tipus a hun
korban kialakulo german divat jellegzetes ékszere, 6s igen gyakori az 5. szd-
zad 2. felében. Altalinos elemei a ndi ékszerviseletnek a kiilonféle gydn-
gyokbol készilt nyaklincok. Kiemelendd kozilitk a 150. sir antik eredeti
aranygyingyiokbal allo nyakdisze. Figyelemre mélté, hogy valamennyi
gytird két gyermeksirbol keriilt elG (267, és 268, sir), az ékszereket a bal és a
jobb kéz ujjain egyarint viselték. Ezek kozott legszebbek a vésett diszitésa
eziist fejesgyirik, amelveken asztralis szimbolumok lathatok: oroszlan,
skorpid, illetve egy kiillés kerék. E szimbdolumok german kornyvezetben
vald megjelenése keresztény eredetid lehet. A korszak germdan népeinek
tibbségérdl elmondhatd, hogy a kereszténységnek - a katolikus egyhiz dl-
tal eretneknek tartott - aridnus agdat kovették. Ennek ellenére talilhatok
olvan tirgyak a sirokban, amelyvek minden bizonnyal a pogiany hitvilighoz
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kapcsolodnak. Bajelharito amulettként viselte a 150, sirban fekvd kézépko-
ri nd azt az eziistabroncsba foglalt, ékszermivességi szempontbdl értékte-
len kivet, amely a derekardl 16g6 szalagra volt felvarrva, és minden bizony-
nyal hasonld mogottes tartalmat kereshetiink az ugyvanott taldlt két féldra-
gakd (kalcedon)gyiongy esetében (116. kép). Ezek viselete a nyugati germdn
vilighban altalinosnak mondhaté, A 268, sirban totemisztikus hiedelmek
nyomat 6rzi a gyongyok kozé flzott szarvasszemfog. A 267, sir csecsemdko-
ri gyermeke mellett talalt apré eziist félhold alaka cslingd (lunida) a hagyo-
manyos german hitvilighoz erfsen kitddd szimbdlum, mellyel szintén
gyakran taldlkozunk a sirokban.

A szemesi-berki temetSt megismerve felmeriil a kérdés, kik és mikor te-
metkeztek a sirokba. A leletanyag és a sirok belsd Osszefiiggéseit viesgdlva
megallapithatjuk, hogy egy-két genericion, 25-50 éven keresztiil temetkez-
hettek ide. Az ismertetett temetkezési szokdsok a temetd haszndlatdndl sok-
kal szélesebb korszakra jellemziek (4-6. szdzad), a tirgyak egy része viszont
alkalmas a pontos idérend megillapitasihoz.

lyenek azok az dltalanos divattargyak, illetve viseleti szokdsuk, amelyek
az 5. szazad 1. felében (a hun korban) jelentek meg, de révid id6 alatt egész
Eurdpdban elterjedtek. Ezek egyes tipusai etnikumtdl fliggetlen divatcikként
az 5. szazad folvamdn végéig haszndlatosak, amint a 268, sir soksziggombos
arany filbevaldi és eziist dvesatja, valamint a 150. sir eziist cipdcsatjai.

A gyirdk, és ezen beliil killontsen a fejesgyiirik, romai hatasra jelennek
meg a germadn viligban a 4. szdzad végén. Feltétleniil romai készitménynek
kell tartanunk a 150. és a 267. sirban talalt bordis aranygyongyoket, mig a
149. sir gyorskorongon késziilt edénye érdekes pannoniai kapcesolatra utal.
Intercisa,/Dunadjviros romai erddjének legfelsd pusztuldsi rétegébdl (5. sza-
zad eleje) ismerjiik pontos pirhuzamat, s keleti gét kirnyezetbdl (5. szdzad
kiizepe) is keriilt elé hasonld edény.

A Kérpdt-medencei leletanyagban egyediililléak a szemesi temetd fibuldi.
A hasonld fibuldk eurdpai elterjedése egyben utal viseldik etnikumdra is;
a mai Svijc ¢és Del-Németorszag hatarteriletén él6 nyugati germin aleman-
nok hagvatékihoz tartoznak. Ezeknek a fibulaknak a feltiinése az 5. szdzad
2. felébdl szarmazd Karpdt-medencei emlékanyagban szamos kérdést vet fel.
A temetdben fibulaval eltemetett két nd és két gyermek egyéb etnikumijelzé
tirgy hiinydban, tovibba ezen fibulak kizdrolagos alemann kormyezetben

118. kép
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valé elforduldsa alapjin alemannak tarthats., Fontos hangsalyozni, hogy a
temetd északi szdrnvan taldlhatd, melléklet nélkiili sirok és az edénymellék-
letes férfisir esetében az etnikum hitelt érdemld meghatarozdsara nines maod,
még ha a temetdben nyugvid személyek egy kizisséghez tartoztak is.

Arra, hogy a Karpdt-medencébe alemannok telepiiltek volna, nincs torté-

neti adatunk. Tibb adat sxdl azonban keleti gotok pannoniai (dunantali)
ténykedésérdl. A Keletrdmai Birodalom timogatisaval - részint a frissen ha-
talomra keriilé gepidik ellensilyozisira, részint a Pannonia folott hatalmuk
demonstrilasara = 456-ban harom kiraly veretése alatt jelentds, vélhetden
tobb tizezres keleti got népesség érkezik Pannoniaba. Egyik kiralyuk,
Thiudimer és népe a forrasok szerint a Balaton partjan foglalt szallast. A ke-
leti gotok viharos, haboraskodadssal teli 17 évet toltenek itt. 473-ban hazatér
az addig Konstantinapolyban nevelkedd tromorokios, a késdbbi MNagy
Theoderik, aki nem sokkal ezutin haboriba keveredik a Keletromai Biroda-
lommal, minek nyomdn a gotok tibb dgra szakadva, nyugati irainyban el-
hagyjdk a Karpat-medencét. Zomuk Theoderik vezetésével Itdliaba vonul,
ahol a szazad utolsd éveiben megdontik a szkir szdarmazasu Odoaker keleti
german allamat, és Theoderik létrehozza keleti got kiralysagat. Nyugaton az
5. szazad vegen a frankok déli iranyba terjesztik ki birodalmuk hatarait, egy-
mas utin legydzve a télak délre lakd germdn népeket, a burgundokat, a
tiringeket és az alemannokat. Az alemannok egy része elhagyija hazajat és dé-
len a keleti gotokhoz csatlakozik, amit az Eszak-Itdlidban keleti got kdrnye-
zetben megjelend alemann fibuldk is mutatnak. lordanes gdt torténetirGtol
értesiiliink arrél, hogy Theoderik utasitisara egy Pitzia nevi grof helyrealli-
totta a gotok uralmdt régi hazdjukban, Pannonidban. Ez az esemény 504-re
tehetd, és mértékadd vélemények szerint a Drava-Szdava kozén terjeszkedd
gepidikkal szembeni egyszeri katonai akcionak tekinthetd.

E torténeti adatokbol kézenfekvéen adddhatna, hogy a szemesi-berki
temetd népességének megjelenését ehhez a 6. szdzad eleji eseménvhez kis-
siik, hiszen, mint lattuk, az alemannok ezzel egy iddben, illetve ezt nem sok-
kal megelGzden jelentek meg a got birodalom északi teriiletein. [gy elképzel-
hetd lenne, hogy 504-ben a gotokkal egyiitt alemannok is érkeznek
Pannonidba. Ezt a feltételezést azonban tobb okbdl sem véljilk tarthatonak.
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Sem az emlitett torténeti forrds, sem régészeti bizonyiték nem szol amellett,
hogy a gotok emlitett akcidja a 6. szdzad elején a Dravitol északra levo terii-
leteket is érintette, kivaltképp hogy a Balaton déli partjaig hatoltak volna.
Arra sincs adat, hogy a Dél-Dundntdl a 6. szizadban Theoderik gét birodal-
mahoz tartozott volna. Emellett a balatonszemesi temetd valamennyi fibuld-
ja — bdr egy résziik hosszd idejd hasznilatot mutat, amint errdl a javitasok is
tantiskodnak — kordbbi tipust képvisel, mint az Eszak-Italidban talalt, az 5-6.
szdzad fordulGjira keltezhetd alemann fibuldk. A 267, sir fibuldjdnak testvér-
parjdt az alemann torzsteriiletrdl, a dél-németorszigi Heilbronn-Bockingen
temetGjébal ismerjiik,

Mindent Gsszevetve tehit a temetd haszndlatinak korit az 5. szdzad ma-
sodik felére-utolsd harmadara tehetjiik, s az itt megjelend népességet - a fel-
ékszerezett ndket legalibbis — alemannak tartjuk. Megtelepedésiik pontos
torténeti hitterének megrajzolisa azonban toviabbi kutatisokat igényel.
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KESO REZKORI IDOLOK BALATONSZEMES-
SZEMESI-BEREK LELOHELYROL
BONDAR MARIA

A birgy neve: idol toredéke (120 kép 1)

Anyaga: égetett agyag

Rivid lefrdsa: Setrke, karcsti derekid ndi idol toredéke, mellkasin finoman
bekarcolt keresztszalaggal diszitve.

Mérete: h.: 8,8 cm, sz.: 5,5-3-5¢m, v: 1,1 cm

Lefihelye: Balatonszemes-Szemesi-berek (M7 /5-13)

Kora: késG rézkor, badeni kultira

Objektum: 453, godor

Orzési helye: KAPOSVAR, Rippl-Rénai Mizeum

Azonositd szama: 18.3/453.3.

A Kirgy neve: idol toredéke (120, kép 2)

Anyaga: égetett agyag

Rivid leirdsa: Voroses szind, nagyméreti, lapos idol diszitetlen felsGtestének
toredéke.

Mérete: h.: 6,8 cm, sz.: 9.4=5 cm, v.: 1,2 cm

Lelshelye: Balatonszemes-Szemesi-berek (M7 /5-13)

Kora: késd rézkor, badeni kultira

Objektum: 709, godor

Orzési helye: KAPOSV AR, Rippl-Rénai Miizeum

Azonositd szama: 18.3/709.13.

A tirgy neve: idol (120. kép 3)

Anyaga: égetett agyvag

Rivid lefrdsa: Sziirke, fényezett feliiletd, majdnem ép, diszitetlen idol. Alsd
része kismértékben kiegészitett.

Mérete: m.: 108 cm, sz.: 5,5=2.7=4 8 cm, v.: 1,3 cm

Leldhelye: Balatonszemes-Szemesi-berek (M7 /5-13)

Kora: kést rézkor, badeni kultara

Objektm: 709. godir

Orzési helye: KAPOSV AR, Rippl-Rénai Mizeum

Azonosito szdma: 18.3 /709,12,

A badeni kultira

antropomorf
agyagszobrocskii
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A késd rézkori badeni kultira embere kiilonboz6 antropomorf dbrazoliso-
kat készitett iinnepeire, szertartdsaira vagy éppen a halottkultusszal kapeso-
latban (idolok, ember alakd halotti urndk, plasztikus médon kialakitott, ndi
keblekkel diszitett amforak, valamint a csak nemrégen elkeriilt, emberi ar-
cot mintdzo maszk). Somogy megyébdl embert formalé urna nem ismeretes,
a kebles edények és az idolok jelzik a ritualis élet sokrétiiségét. Az agyaghdl
készitett szobrocskik dltalinos jellemzdje: felsG- és alsotestiik egy-egy egy-
mashoz illesztett, lekerekitett csicsi, lapos haromszoget formdz. Foként
niket abrazolnak. Fejiik hianyzik, feltételezheten szerves anyagbol készitet-
ték el a kivant fejet, és palcikara hizva dugtak bele a szobrocskiakon kialaki-
tott fliggdleges vajatba (120. kép 2). A vajatok szama alapjan voltak egy-, két-
és olykor haromfeji idolok is. A fejet a szertartis soran a ritus eldirasainak
megfelelden cserélgethették. Sajnos, nem tudjuk, hogy a két vagy hiarom fejet
egyszerre tették-e az idol testére, avagy a szertartas sordn elGadott torténet
Jforgatdkinyve” szerint egymas utin helyezték fol. Az is elképzelhets, hogy
a tobb vajat a testhez képest hil nagy fej biztos megtartisat szolgalta.

A késd rézkori badeni kultira egész elterjedési teriiletérdl alig tibb mint
130 idolmaradvéanyt ismer a kutatas, ezek kozill Somogy megyébal minded-
dig otot regisztralhattunk (Zamardi, Szolad lelGhelyekrdl). A megye elsd,
hiteles koriilmények kozitt eldkerilt idoljai az M7-es autopdlya-feltirisok
soran lattak napvilagot.

Balatonszemes-Szemesi-berek leldhelyen, a badeni kultira nagy kiter-
jedési telepén nyole idol tiredéke keriilt el a feltirasok sordn, amelyek - for-
majuk, diszitésiik és a készités technikija alapjan - kiilonbdzé tipusokba
sorolhatok (1200, kép). Az egyikbe a karcst dereku, kissé négyszigesedd for-
maji darabok: ezeket vékonyan bekarcolt keresziszalaggal, villin atvetett
redGzott szalaggal vagy ruhdzat dbrazolisa nélkil formaztik meg. El6fordul,
hogy két fej szamdra képeztek ki vijatot. A misik tipusba a hiaromszigekbdl
épitett testd idolok sorolhatok, hol diszes szoknydban, hol villon dtvetett,
reddzitt szalaggal, hol fedetlen felsStesttel dbrazolva. A bemutatott példa-
nyok az elsd tipusba sorolhatok, amelyek a Balatonszemesen eldkeriilt idolok
kiziil a legépebben maradtak meg.

Ezek a szobrocskik a természeti népeknél megfigyelt ritusok ismeretében
minden bizonnyal beavatdsi innepségekre késziiltek. Az idolok fiatal linyo-
kat vagy fitkat dbrazolnak. Egvikiik biztosan fi (120. kép 3), mig a mellkasdn
vikony keresztszalaggal, a gyermekkorinal kissé nagyobb mellekkel megfor-
mazott személy (120, kép 1) kamaszodo lanyt dbrazolhatott.

A lelGhelyen a leletanyag elsGdleges attekintésekor az idolokat tartalmazo
gidrik kozott nem mutathato ki jelentds kronologiai kiilonbség, Ha tehat
nagyjibol egyideji leletkdrnyezetben killonbozo tipusi idolok keriilnek eld,
arra kell kiivetkeztetniink, hogy a szobrocskiak megformidlisaban megnyilva-
nuld eltéréseknek nem idébeli, hanem tartalmi-eszmei okai voltak, mds-mas
idedt, torténést kellett illusztralniuk. Kilonbozd méretiik és az a tény is, hogy
fiatal, a nemiséget még rejtd, a termékeny életkortdl még messze 1évi gyer-
mekeket sematizdlnak, arra engednek kiovetkeztetni, hogy a Balatonszeme-
sen feltirt idolok egyazon folyamat (ndvé vagy férfivi avatas) kilinbiozd
fazisainak ritusihoz kellettek. Egy nagyméreti, kétfeji idol talan az immar
beavatott, a nemekre jellemzd titkok birtokdba jutott két killonbdzd nemet,
a nét és a férfit mutatta be a szertartis végére. Az innepélyes esemény utin
e targvak — kultikus tartalmukat elveszitve — GsszetOrve (a szertartds valoszi-
niileg ezt is eldirta) keriiltek a haztartsi hulladék kozé a szemétbe, Nagyon
ritkdn talalkozhatunk csak ép vagy majdnem ép darabbal, ezeket valoszing-
leg még nem hasznaltik semmilyen szertartdson,

E szobrocskdk ismeretében a hitvilig néhdany mozaikjat ragadhatjuk meg,
az egykori szertartdsok, vallisos elképzelések eszmei hittere — minden kivet-
keztetés ellenére - sajnos, mindérokre rejitve marad szidmunkra. A szerencsés
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lelékorilmények, aprolékos dsatasi megfigyelések és a targyak eldkeriilésé-
nek egvéb Osszefiigeései azonban a kultuszélet egy-egy mozzanatit — ha na-
gvon feltételesen is - felfedhetik eldttiink, ahogyan ezt a Balatonszemesen
eldkeriilt idolok is teszik. ElsGként taldn itt sikeriilt megragadni egy ceremo-
nia eseménysoranak tobb részbdl dllé kelléktirat

£

IZZUH[']-’IHUI.AIQ BALATONSZEMES-SZEMESI-
BEREKBOL
HONTI SZILVIA-MARKEUS GABOR

A tirgy neve: fibula (ruhakapesold ba) (121, kép)

A Ry aranyozotl ezZlist

Riévid lefrdsa: Ontott, véselt, dlfiligrannal és nielléval diszitett fibulapar.

Mérete: h: 4,5 cm, sz.: 2.3 cm, m.: 11 cm, silya 15 g: h.: 4,5 cm, sz.: 2.4 cm,
m.: 1 cm, stlya99 g

Leldhelye: Balatonszemes-5zemesi-berek (M7 /5-13)

Kora: 5. szazad

Objektim: 269, sir

Orzési helye: KAPOSVAR, Rippl-Ronai Miazeum

Azonositd szama: 18.3/269.1.

1 kirgy neve: fibula (ruhakapesold bi) (122, kép)

Anyaga: aranyozott ezust

Rawid lefrdsa: Ontott, vésett, altiligrannal és nielloval diszitett fibulapar.

Mérete: h.: 7.5 cm, sz.: 4,4 cm, m.: 1,8 cm, siilya 28,6 g (a kép felsd darabja)

Leldhelye: Balatonszemes-Szemesi-berek (M7/5-13)

Kora: 5, szazad

Objektum: 150, sir

Orzési helye: KAPOSVAR, Rippl-Rénai Mizeum

Azonositd szama: 18.3/150.3,

121. kép
A 269, gernuin sir
eziistfibuldi

]
7]
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A germdn népek romai korban dltalinossa valé fibulaviselete a kora nép-
vandorlaskorra jelentds valtozasokon ment dt. Az eredetileg a lepelszeri ru-
hik Gsszettizésére szolgald, egyszeri kiviteld ruhakapesol6 titk szerkezeti ré-
szeit — elsdsorban esztétikai okbal - kitlonféle formdji lemezekkel takartak el.
E fejlédési folyamat nyoman alakult ki german teriileten az a felépitésében is
1j fibulatipus, amelynek testét egy részbil Gntotiék, és erre szerelték fel a
tényleges kapcsoldszerkezetet. A fibulak felilletét gazdagon diszitették, ami
koronként és népenként igen viltozatos lehetett; alapanyaguk, kivitelik és
méretiik egyértelmien utalt egykori viseldjiik tarsadalmi rangjira és gazdag-
sagdra, esetenként szdrmazasara is. Az 5. szdzad ful}mrnén a viseleti szokasok
atalakulisinak koszinhetden masodlagos jellegiik is hangsilyosabba valik.
Funkcionilis szerepiik hattérbe szorul: mind tébbszér talilkozhatunk diszfi-
buldkkal, melyek ekkor mdr nem a viselet szerves részeként, hanem sokkal
inkdbb ékszerként keriilnek a ruhdzatra. J6l nyomon kivethetjilk ezt a valto-
zist a szemesi temetd sirjaiban is. A 269, sir idds asszonyanak kipenyszerid
ruhdjin nyilvin funkciondlis szerepet toltittek be a fibulak (121. kép), akar-
csak a 268, sir kislinydnak felséruhdzatan (Id. 117, kép). Ezzel szemben a 150.
sir kizépkori hilgyének ruhdzata mar a hagyvomanyos fibulaviselési szoka-
soktdl eltérd haszndlatrdl taniskodik. Az 5. szdzad folvamin altalinossa va-
16 divatnak megfelelGen a fibulikat deréktdjon taliltuk, és minden bizonnyal
a felsdruhit dsszefogd dv dsszetiizésére szolgaltak (1d. 117, kép), ugyvanakkor
germdn szokds szerint exzel rogeitették a derékroil lelogd szalagolkalt, ame-
lyen esetiinkben hirom, amulettként értelmezhetd ko talilhaté. A 6. szdzadi
germdn temetdkbol szamos példat ismertink, ahol magukat a fibulikat is
ezekre a lelogd szalagokra tizték.

A temetd négy sirjabol 6sszesen hét aranyozott eziistfibula kerilt elé. Ezek
diszitésiik és formai jegyeik alapjan két tipust képviselnek, am készitési tech-
nikdjuk megegyezd.

A fibuldk alapanyaga eziist, a testet kétrészes forma segitségével ontotték.
Az igy elkészitett nyers munkadarabot csiszoldssal és véséssel finomitottdk —
ennek nyoma kiilonosen jol megfigyelhetd a 268. sir u;.,}flk fibuldjanak liban.
Poncolassal allitottak elé a valamennyi darabon megtalilhaté dlgyongysor
(alfiligrdn) diszitéseket. Ezzel a diszitéssel altalaban szerkezeti részek csatla-
kozasandl talalkozhatunk - valamennyi ontott gombos darabndl a gombok
tovén, a kengyel két oldalan a 268. és 269, sir darabjaindl, illetve a kengyel és
lib talilkozdsanal a 267. sir elGbbickkel azonos tipusi, dm nagyobb méretd
fibuldjindl. Az utdbbinil a kengyel és a félkoros rugolemez talilkozisdnl
a diszilés alapjiul szolgdlo borda ugyan megvan, de készitdje a poncolist mar
lefelejtette rola. Szintén dlfiligrian disz keretezi a 150. sir ovilis és a 267. sir
félkor alaka rugdlemezétl.

A fibulik talin legszembeotlGbb eleme a kengyel és a ldb teljes hossziban,
azok kizépmezdjén talilhaté ornamentikus niellodiszités. Ex a speciilis
otvostechnika (a vésett mintizatba exiist, réz, kén ¢és borax keverékébdl alla
otvizetet olvasztanak) romai kozvetitéssel jut el a korai kozépkor german né-
peihez, akiknél az 5. szizad sordn valik gyakran alkalmazott diszitGelemmeé.
Az egykori mester a niellos diszités elkészitését kovetden - annak feliiletét
értelemszeriien kihagyva - a fibulik teljes elGlapjit arannyval futtatta.
A hirom kiilonbozd szind fém egyiittes alkalmazasdanak, valamint a rugole-
mezeken taldlhatd meander, illetve a kengyel és a 1ab peremén végigfultd ék-
vésés diszitésnek kiszonhetik a fibulik azt a sajitos fény-arnyék hatist,
amely igazin kiemelkedd dtvosremekekké avatja Gket.

Kilon dllé, parhuzam nélkiili tipust képvisel a 150. sir fibulaparja (122.
kép). A kengyelen és a libon taldlhato diszitmények ugyvan a temetd tobbi fi-
buldjitdl erdsen kiilonboznek (akarcsak a lekerekitett libvég vagy a kengyel
és ldb félkiros meltszete), im ezekre szimos példat talalhatunk italiai és né-
metorszdgi alemann temetdkbdl szdrmazd példinyokon. Az ovilis rugdle-
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122, kép
A 150, gernuin sir
ezifstfibuldi

mezre ¢és a felhdzott bordas gombokra azonban az ismert emlékanyvagban
eleddig nem leltiink p.'urhuz.m'lm Sajatos a gyongysor keretezési ruyuln mez
kied plmvn]-.-h-.-n talilhaté négyzetes racsminta is. A fibulapar egvedei ugyan
megtévesztésig hasonloak, dm a diszités részleteit tekintve mégis szamos el-
térést fedezhetiink fel. Ebbdl arra kivetkeztethetiink, hogy nem azonos éntd-

formival késziilhettek, bar a tobbitdl eltérd robusztus kivitele az utdlagos
megmunkilasnak is szabadabb teret engedett. A fibula tengelyében talilhaté
gombot egy, a fibula testével egybedntott tiiskére huztik fel, majd egy apré,
lemezbdl hajlitott és a tiiskére szoritott gombbal zartik le. Hasonléképpen
jartak el a két oldalsé gomb esetében is, annyi kiillonbséggel, hogy itt a gom-
bokat a rugdtekercset tartd tengely két végén helvezték el. A rogeitésnek
kiszonhetden a bordazott gombok nyilvan szabadon elforoghattak a tiskén.

Erdekes kérdést vet fel a fibuldk rugdszerkezetének vizsgalata. Jelen alla-
potukban a fibuldk tiszerkezete vasbol késziilt, am ez nagy valdszintséggel
utdlagos javitas kivetkezménye, eredetileg bizonyosan a fibula anyagdval
azonosan, eziistbdl késziilt. A tobbi fibulatol eltéréen ennek a tipusnak az ese-
tében nem két, a fibula szélén talilhatd atfirt filbe helyvezett tengely tartotta
az alsd feszitésd rugdt. A fibula tengelvében, a rugdlemez hitoldalin, annak
teljes hossziban talilhatéd az a 6 mm magas dntvényborda, amely a rugdszer-
kezetet tartotta. Ennek tiizetesebb vizsgdlata egyértelmiivé teszi, hogy a fibu-
la eredetileg kettds rugdtekercesel készilhetett és Gtgombos kivitelt lehetett.
llven kettds rugdkara fibulikat - lemezes kialakitisban - az 5. szdzad koze-
pére keltezhetd got emlékanyagban is ismeriink. Mindkét fibulinal a javitast
kiivetden alakithattdk ki a jelenlegi, hiromgombos format.

A nyersanyag értékének emelkedését ékesen bizonyitjik az 6t azonos ti-
pusi (267., 268. és 269. sir) fibula hatoldalin megfigyelhetd, ontés utani meg-
munkilisi nyomok, amelyek tantisiga szerint az utolsd gramm sziikségtelen-
nek itélt extistit is igyekezett megmenteni az egykori otvos. Ez a | konnyités”
a 268. sir egyik példanyandl annyira tokéletesen sikeriilt, hogy a fibula rugd-
lemezén talalhaté meanderdiszités egy mélyebb részén mintegy masfél milli-
méteres lyuk is keletkezett. Az emlitett fibulik anyagtakarékos kivitele
erdsen eliit a 150. sir fibuldjinak massziv kialakitisatol. Ez, valamint az a
tény, hogy a sziikségessé vald potlisokat vasbdl készitik (a 150. és 267, sir fi-
Iu:ld]dndk tiszerkezete), nyersanyagellitisi zavarokrol vagy a kizosség
elszegényedésérdl tantskodik, és elképzelhets, hogy ebbdl iddrendi kovet-
keztetések is levonhatak.

Masodlagos beavatkozas nyomit talalhatjuk a 267, sir fibuldjin is. Ennél a
darabnil a rugidszerkezet tengelyve ugyan eziist, de a spirdl és a t vas. Ez még
a darab foldbe keriilése elGtt letorhetett, ezért valt sziikségessé a lab dtfirasa.
A csecsemdkori gyermek ruhajira tehat valdszindleg felvarrtak a fibuldat.
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kazépsd rézkor (Balaton-Lasinja-kultdra)

badeni kultdira

korai bronzkor (Somogyvar-Vinkovei-kultura)

urnamezds kultura

kiésd vaskor

romai kor

népvandorlidskor

123. kép
Balatonszemes-Szemesi-berek 0 100 m

lelGhely Bsszesitd térképe (S [
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MARTON TIBOR-SERLEGI GABOR

A leldhely neve: Balatonlelle-Kenderfold (M7 /5-20)

A feltdrt teriilet nagysdga: 39 000 m’

A feltdrds ideje: 2002

Az eldkeriilt objektumok szdma: 1727

A leldhelyen megtalilt korok: késG djkékor (lengyeli kultara), kora bronzkor
(Somogyvar-Vinkovci-kultira, kisapostagi kultira), késé bronzkor
{urnamezds kultira), késo vaskor (La Téne 1), rdmai kor (2-4. szdzad)

Asatdsvezetd: Marton Tibor-Serlegi Gabor

Kizlemények a lelshelyrdl: Honti et al. 2004; Serlegi 2005

A lelGhely a Balatonlelle kizpontjatél keletre elhelyezkedd lankis domb-
oldalon talilhaté, a leendé M/7-es autopilya nyomvonaliban kialakitandd
pihendhely teriiletén (124., 138, kép).

A teriilet északra a Balaton felé enyhén, Ny-DNy-i irinyban a telepilés felé
erdteljesebben lejt. Kelet felé beletorkollik a lellei halastavakat koriilvevd mocsa-
ras teriiletbe. A feltirasok helyszine mintegy harom kilométerre fekszik a Balaton
mai partvonalitol. A téig elteriils rész a Balaton vizszintingadozdsai kivetkezté-
ben a torténeti korokban iddnként vizzel boritott teriilet, idonként pedig lipos,
mocsaras vidék volt. igy a topartt6l néhdny kilométeres tivolsigban kezd6dé So-
mogyi-dombvidék enyhe, északi lejtdi kindltak megtelepedésre alkalmas teriile-
tet. Az dsatds helyszine beleesik ebbe a Balaton déli partjit kisérd, attdl nagyjabal
3-5 kilométerre esé savba, ahonnan szamos régészeti lelGhelyet ismeriink.

A megel6z6 terepbejirisok nagyobb kiterjedést rémai kori lelGhelyet és
szorvanyosan elfforduld Gskori objektumokat valoszindsitettek a nyomvo-
nalnak ezen a szakaszan,

Mar az dsatds elsé iddszakaban bebizonyosodott az elézetes felmérés
helyessége. A humusz eltdvolitisa utin szimos taroloverem, hulladékgodor
és dcsolt faszerkezettel megerdsitett kut (125. kép) mellett E-D-i, valamint er-
re merdleges, K-Ny-i tajolast arokrendszereket (126. kép), félig foldbe mélyi-
tett hizakat, illetve oszlopszerkezetes épiiletek coloplyukait tartuk fel.
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124. kép
A leldhely részlele
Iégi felvételen

A bedsasokbol eldkeriils leletanyag alapjan arra kivetkeztethettiink, hogy
a teriilet mar az Gskor folyamdn, valamint a rémai hoditast kizvetleniil
megeldzd és az azt kivetd szazadokban is lakott volt.

A lellei lelGhely teriiletén legkordbban a lengyeli kultiira népe telepedett
meg, amely a kései neolitikum idején, Kr. e. 4700 koril élt e vidéken. Telepeik
szerkezete a Balaton kirnyéki régioban még csak kevéssé ismert. A bala-
tonlellei leléhelyen csak elszortan elhelyezkedd godrok lattak napviligot,
a beldliik elékerilt leletek azonban a lengyeli kultira jellegzetes emlékanya-
ganak tekinthetGk. A csétalpas tilak, a finoman kidolgozott, élesen kettds
konikus, toleséres nyaki edények toredékei mellett a durvibb kidolgozasi,
kavicesal sovanyitott anyagu tilak darabjai is elSkeriiltek. Az edénydiszités
legfontosabb elemei a jellegzetes gimbos biityikdiszek, de gvakori az égetés
utdni voros festés is. A leletek kozott pattintott kbeszkozik, csonttik és egy
Spondylus kagylobdl faragott karperec toredéke is szerepel.

A kora bronzkori Somogywdr-Vinkovci-kultiira keramialeletei is tibb objek-
tumban eldfordultak. A sepridiszes fazekak oldaltoredékei és az ivelten kihaj-
16, tagolt peremtiredékek mind a kultira jellemz6 formakinesét példazzdk.

A legnagyobb szamban eldkeriilt éskori telepjelenség viszont mér a kora
bronzkor végére keltezhetS kisapostagi kultiirdhoz kithetd, Telepilési objektu-
maik tobb, egymastél nagyobb tavolsigra elhelyezkedd csoportot alkottak,
elsGsorban a feltart teriilet északnyugati részén. A gidrok egy részét — a tob-
bi Gskori bedsishoz hasonldan — a rémai kori telepiilés bolygatta, de az elG-
keriilt leletek, kerdmia- és GrlGkdtoredékek egyértelmiien utalnak e kultira
jelenlétére. A legjellemzSbb keramiadiszitési eljardsok a sepridisz és a perem
alatti, leggyakrabban mészbetéttel kitoltott, an, tekercselt pdlcikas diszités,
amelyet gombos testd, toleséres nyaki bogréken alkalmaztak.

Biztosan a kisapostagi kultirihoz sorolhaté a feltiras nyugati végében fel-
tirt ot zsugoritott, E-D-i, illetve néha ellentétes tijolist temetkezésbdl dllo
sircsoport is. Az egyik sirbdél a mdr emlitett bogretipus is eldkerilt, mig egy
masik halottat a valdszintleg geologiai rétegekbdl kibinyaszott ,agyarcsiga”
(Dentalium) vazibol késziilt gyongysorral egytitt temettek el, mely a korszak
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kedvelt ékszere volt. Az dsatds teriiletén tobb helyen is eldkeriilt zsugoritott,
de melléklet nélkiili temetkezések viszont nem keltezhetdk teljes bizonyos-
sdggal.

A bronzkori fejlddést lezard, a Dundntil egész tertiletén elterjedt urnamezds
Enltira edényei minddssze néhdny godorbdl littak napviligot, az elékertilt si-
kozott peremii fazéktoredékek, behiizott peremi tilak és biityokdiszes, fiiles
korsok, valamint a csaknem egészben elGkeriilt kihajlo peremi, nagyméreta
tiroléedény (127. kép) azonban igen jellegzetes leletegytittest alkotnak.

Az Gskor egyves szakaszaibol feltirt jelenségek és leletek mennyisége és
viltozatossdga persze meg sem kozeliti az egyes kulhirdk ,reprezentativ”
leldhelyein tapasztaltakat, de jol példazza a kedvezd természeti adottsagni
teriiletek szinte folyamatos betelepiiltségét a Balaton déli partvidékén.

125. kép
Acsolt kiitszerkezet
maradinya

126. kép
Rdmai kori hatdrolddrkok
rendszere
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127. kép
Godarbe JJH_[}('_',‘:’” kesd
Bronzkori tivoldedény

C
L

—
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128. kép
Kelta bronz dvline Woreddke

A lelShely objektumainak tilnyomo tobbsége alapjin egy romai kori
bennsziilitt telep szerkezete rajzolodott ki. A feltarasok soran mind vilago-
sabba vilt, hogy a lelGhely, illetve a telep belsé iddrendije Gsszetett, az objek-
tumokbdl elGkeriilt leletek alapjin arra kdvetkeztethetiink, hogy tobb szaz
évig lakott falusias jellegii telepulés nyomaira bukkantunk. A telepiilés belsé
kronologiai Gsszefiiggéseinek és a telep szerkezetviltozdisainak tisztazisdra
csak a leletanyag teljes feldolgozdsa utan nyilik majd lehetség, de az dsatas
ideje alatt tett megfigyelések is elegenddek néhiny kivetkeztetés levondsdra.

Mar a feltardsi munkilatok folyaman tisztan litszott, hogy a telep életének
kezdeti szakasza a Pannonia provincia romai megszallisat megeldzden ezen
a teriileten élt kelta Gslakossagiahoz kithetd. A romai hoditast kovetd iddszak-
ban a telepiilés életében és szerkeretében valtozist nem fedexhettiink fel,
azonban a leletanyagban egyre nagyobb mennyiségben figyelhetd meg a ri-
mai dru, amely a rémai kereskedelem megjelenését bizonyitja a Balatontdl
délre a Kr. u. 2-3. szdzad forduldjin. A bennsziilitt telepet, vélhetdleg egy
kirnyezeti valtozds kivetkeztében, a Kr. u 3. szdzad kizepe tdjan felhagytak
lakoi. Mintegy szdz éves lakatlan periddus utdn a Kr. u. 4. szdazadban djabb
megtelepedést figyelhettiink meg a teriileten, amelyet a feliilet nagy részén
markinsan jelentkezo késd romai telepiilési réteg és az ebbdl eldkeriild lelet-
anyag jelez.

A romai hoditas eldtt a Balatontol délre esd teriiletek a késd vaskori kulia-
rit {a régészeti szakirodalomban La Téne D periodusként meghatirozott
iddszakot) képviseld kelta Hercuniates tirzs szdllasteriletéhez tartoztak.
Ennek az idészamitasunk kezdetére tehetd korszaknak jellemzd leletanyaggit
¢s a hozza kithetd népesség telepiiléseit a Balaton déli partvidékétdl a Kis-
Balaton mocsarai dltal koriilvett kiemelkedéseken dt Somogy megve belsd
vidékein, illetve Tolna megye nagy teriiletén egyardant megtalaljuk.

A lelGhelyen szdmos olyan objektumot tartunk fel, amelyekbdl a kelta fa-
zekassag jellegzetes leletei: a grafitos anyagu, sepridiszes fazekak és az agy-
nevezett gombos fiild, behtizott peremd tilak littak napviligot. A késd vas-
kor jellegzetes viseleti targyai koziil egy hosszi testd, also hirozasa fibula
{ruhakapcsold ti) és egy bronz ovlinc toredéke is eldkerilt (128, kép). A kelta
korszak kultikus életére jellemzd leleteket: dldozati giidrokbe helyezett kifej-
lett szarvasbika vizrészeit (129, kép), valamint kutya- és sertéscsontvazakat is
feltirtunk,
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A balatonlellei leletanyaggal megegyezd leletek ismertek a kirnyék, vala-
mint a Kis-Balaton korzetének kutatisai soran feltart késd vaskori telepekrdl
is. Ezeknek a telepiiléseknek az egyik legszembetiindbb objektumcsoportjat a
félig foldbe mélyitett godorhazak alkotjak (130. kép). Jellegzetes téglalap ala-
ki godreik dltaliban 4-4.5 m hossziak, szélességiik dtlagosan 3 m. Az esetek
tilnyomd tibbségében a keskenyebbik oldalak kizepe tijin egy-egy mély
oszlophely figyelhetd meg — ezeknek a hizaknak a tetdszerkezetét a rovideb-
bik oldalakon dllé oszlopokon nyugvo vizszintes gerenda (szelemen) tartot-
ta. A nyeregtetds kunyho homlokzati oldalit valoszinileg vékonyabb dgakra
rigzitett vesszdfonatbol készithették, amelyet agyagtapasztissal boritottak.
Erre utalnak a hdzak betiltésében és a kozeliikben lévd gidrokben talalt
vesszdlenyomatos paticstoredékek is. Ennek az épilettipusnak egy mdsik
valtozatandl nemcsak a hiz rovidebb oldalainak kizepén talilhatd colop-
Iyuk, hanem a giddir szélein tovibbi - dltalaban négy vagy hat - kissé ferde
irdnyi oszlophely is megfigyelhetd.

Az ilyen tipusi épitmények nagyobb szdmban ismertek a Karpit-meden-
ce kései vaskori leldhelyeirdl, valamint Pannonia provincia ésraki szomszé-

129. kép
Szarvaskopomya késd
waskori gdddrben

130. kép
Felig fildbe mélyitett
hdzak godrei
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131. kép
Rémai kori kerdmigedénmyek

132, kép
Rimai kori dtvdsszerszdmok
(kalapdcs, vésik, vaskés)

dainak és az Alfoldon ebben az idGszakban é16 szarmatik telepeirdl, mint a
birodalom tartomdnyaibol. Leldhelyiinkdn 32 hasonld szerkezeti hazat tar-
tunk fel, ennek alapjin azt is mondhatndnk, hogy a telep a kései vaskorra kel-
tezhetd. Mig azonban az objektumok tipusa és a telep szerkezete allandosa-
got mutat, addig a lelGhely leletanyaga jelentds viltozist jelez. A tisztin La
Téne D leletanyagot tartalmazo objektumok mellett jelentds azoknak az ob-
jektumoknak a szama is, amelyekben a kelta kerimidval egylitt megjelenik a
rémai leletanvag, valamint a telepen feltirt gdodrok tilnyomd tibbsége kiza-
rélag jellegzetes romai keramiatipusokat tartalmaz. Megfigyelhetdk a koron-
golt, sziirkére égetett romai hizikerdmia jellegzetes formai és a vords festésa
edények is (131. kép). Nagy mennyiségben keriilt el5 a romai korszak oly jel-
legzetes, sokszor reliefdiszitésd, néhiny esetben mesterbélyeges, import ke-
ramiatipusa, a j0 mindségl, voros szind, fényes bevonata ferra sigillata, A te-
lepen feltirt kisszami kemencemaradviny a sttéfeliletének alapozdsabol
eldkeriilt keramiatiredékek alapjan szintén a romai korra keltezhetd; tobb he-
lyen alkalmi tiizelShelyek nyomai is napvildgot littak.

A teriileten feltirt objektumok nagy részébdl eldkeriilt jellegzetes romai
leletanyag a Kr. u. 2-3. szizad forduldjara tehetd, igy a késé vaskor anyagi
kultirdja és az Gslakossag jelenlétével eddig az idépontig feltétleniil sziamol-
nunk kell, hiszen ebben az iddszakban a telepiilés életében torést nem fedez-

1111
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tink fel, nem littuk nyomat sem hirtelen pusztuldsnak, sem pedig szisztema-
tikus felszamoldsnak. Legfeljebb a telep szerkezeti sulyponteltolodisaval sza-
molhatunk, ugvanis a késd vaskori leletanvag foként a feliilet délkeleti és dél-
nyugati részének objektumaibdl keriilt elé. Ezzel szemben az északkeleti és a
kizépsé részeken a romai leleteket tartalmazo godrok domindltak, valamint
a délnyugati oldalon megfigyelhetd volt, hogy a késobbi drkok és bedsdsok
kordbbi objektumokat vignak at, mindebbdl azonban a telepet érintd lénye-
ges viltozdsokra nem kivetkeztethetiink.

Teljesen mads telepiilésképet mutat a romai kori megtelepedés méasodik
fazisa. A lelohely kizépvonaldban egy nagyjabol E-D-i irdnyvi természetes
eredetii, geologiai siillyedés talilhatd. Ezen a részen a talajerdzio és a mezd-
gazdasagi mivelés megkimélte a telep torténeti rétegzGdését, igy a szantott
talajszint alatt egy néhol 20-30 cm vastag, Kr. u. 4. szdzadi réteget észleltink,
amelybdl tobb mint kétszaz darab késs romai érme, a korszak jellegzetes, ma-
zas keramiatoredékei, valamint nagyszamu romai tégla keriilt eld. Mindez
azt bizonyitja, hogy a telepiilést a romai uralom utolsé korszakiban ismét
laktik. Jelentds mennyiségii fémsalakot, tovabbd ontécsapokat, fém szersza-
mokat, ékszereket tartunk fel ebben a rétegben, ami arra utal, hogy a telepen
ebben az idészakban fémmegmunkalé mihely is makodott (132-134. kép).
(A kiilon tanulmanyban részletesen bemutatott bronz lidikaveret is ebbdél
a rétegbdl kerilt eld.) Ezt a réteget mar korabban is megfigyelhettiik az erd-
zi6 altal jobban érintett feliiletrészeken, a nagyobb méretii objektumok meg-
siillyedt betoltésének legfelss rétegében. Ezekbdl a megfigyelésekbdl kiindul-
va levonhatunk néhany telepiiléstirténeti kivetkeztetést,

A provincia alapitasat kovetd idészakban az elsodleges — a bennsziilotte-
ket is érinté — rémai intézkedések foleg a stratégiailag fontos teriiletekre ter-
jedtek ki. Drasztikus megoldasokhoz — esetenként torzsek teljes lakossaganak
ttelepitéséhez — csak azokon a teriileteken folyamodtak, ahol az Gslakossag
a legnagyobb ellendllist tandsitotta a tartomdny meghdditasakor. Ezzel
szemben a provincia belss teriiletein a romai uralom kialakuldsanak és meg-
szildrditidsanak menetérdl konkrét forrdsaink nincsenek. A leléhelyek tantsa-
ga alapjin Ggy tinik, hogy a romai hoditast kivetden a Pannonia belsejében
€16 dslakossig életformajiban, gazdalkoddsmodjaban, telepiilésszerkezeté-
ben mélyrehaté viltozdsok nem kivetkeztek be. Haszndlati eszkozeiket is
csak fokozatosan cserélték fel a romai kereskedelem iddvel ezeket a teriilete-
ket is elérd befolydsinak hatdsdra. Ebbdl kiwvetkezik, hogy lelhelyiinkon is
csak a Kr. u. 2. szizad kozepétdl tinik fel a jellegzetes romai leletanvag. A ré-
mai druk megjelenésében nagy szerepe lehetett a kutatds dltal mar régen fel-
tételezett, Am egyeldre még nem lokalizdlt, a Balaton déli oldalin vezetd ro-

133. kép
Rdmai kori bronzfibuldk

134. kép
Bronz piperekandlka
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135. h"ﬂ:l
Inlia Mamaen
ezlistdenariusa

136, kép
Oszlopszerkezeles épiilet
oszlopgddrei

mai atvonalnak is, hiszen a teleprdl szirmazd, viszonylag nagy mennyiségi
terra sigillata-toredék csakis kereskedelem titjan, a birodalom mds tartoma-
nyaibdl érkezhetett. A rdmai kereskedelembe valé intenzivebb bekapcsold-
dasrdol azonban mégsem beszélhetiink, mert a teriileten a késd romai iddszak-
hoz képest korabbi pénzforgalomnak alig talaltuk nyomat (135. kép).

A romai kori bennszilott telep folyamatos élete a leletanyag taniiséga
szerint a Kr. u. 3. szdzad masodik harmaddban megszinik. Minthug}f a
feltirdisi munkalatok alatt markins pusztuldsi réteget nem észleltiink, felte-
hets, hogy egy hosszan f.'ln}rfd:':, szisztematbikus ff:]hag}-'.isﬁa] kell szamolni.
Ezt valoszindsitik a Balaton déli partja mentén ugyan ebben az iddszakban
megsziing azonos szerkezetd és koru ti."ll.‘FH.,"]( 15 A fr..'riy:lmal hatterében egy
kirnyezeti valtozast sejthetiink, azonban ennek tisztazisa tovabbi kutata-
sokat igényel.

A leldhelyen megfigyelt rétegtani viszonyok alapjan jol azonosithatd a ké-
s6 romai kori Gjboli megtelepedés. A telepiilés képe jelentdsen atalakul,
félig toldbe mélyitett hazakat ebbdl az iddszakbdl nem ismeriink, a korszak
jellegzetes épiilettipusa a tibb egymassal parhuzamos calopsorbdl alla, fel-
mend falti, oszlopos szerkezet épitmény (136. kép). A colopszerkezetes épii-
letek késd romai jelenlétének bizonyitéka a telepiilésen, hogy az emlitett késd
antik rétegbdl nagy mennyiségld romai tégla kerilt eld, amelyeknek donté ré-
sze tegula, vagyis tetdfedd cserép, minimdlis viszont a falazdtéglik szama.
Minthogy kd- vagy téglakonstrukciGja épiiletnek nem taliltuk nyomat,
valdszintinek litszik, hogy a tetdfeds téglik a colipszerkezetes épitmények
lefedésére szolgaltak,

A Balatontol délre esd teriileteken a balatonlellei telepiiléshez hasonlo tele-
pek 1étrejittét a Kr u. 4. szdzad folyaman, a csaszari latifundiumok kialakula-
sdhoz kiiti a kutatds. Ezek a nagygazdasagok mir erGteljesen bekapesolédnak
a provincia gazdasagi életébe, pénzforgalmiba. Ezt tikrdzi, hogy a 4. szdzadi
rétegben tibb mint kétszdz darab késoé romai bronzérmét taliltunk, mig az
el6z0 szazadokra keltezhets pénz alig fordult eld a telepiilésen.

A leletanyag teljes feldolgozasa, a telep belsé kronologidjanak és szerke-
zetviltozasainak megértése remélhetdleg hozzisegit a Pannonia provincia
kevésbé kutatott részein végbemend viltozdsok és a teriilet romanizacids fo-
lvamatanak viligosabb megértéséhez,
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KESO ROMAI LADIKAVERET
BALATONLELLEROL

SERLEGI GABOR

A tdrgy neve: ladikaveret

Anyaga: bronzlemez

Riwid lefrdsa: préselt, domboritott, diszitett bronzlemez
Mérete: sz.: 10,9 cm, m.: 6,4 cm

Lelohelye: Balatonlelle-Kenderfald (M7 /5-20)

Kora: rémai kor, Kr. u. 4. szdzad

Objektum: késd romai kultirréteg (R-821)

Orzési helye: KAPOSVAR, Rippl-Rénai Miizeum
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137. kép
Bronz lidikaveret
tavedike

3

A ladikaveret a feltart felilet nagy részén megfigyelt késd antik rétegbdl
keriilt el5. A téredékes dllapotban megmaradt bronzlemezen két, kiilon fiilké-
ben dbrdzolt alak és egy harmadik fiilke részlete lithato (137, kép).

A bal oldali fiilke egyik tartooszlopa letiiritt, mig a masikon jol kivehets a
kannelaraval diszitett oszloptest és a korinthoszi oszlopfd. A két oszlopot egy
tojassorral diszitett iv kiti dssze. Az iv €s az oszlopfd taldlkozdsdndl orrdval
lefelé allo delfin lathatd. Alul az oszlopbazishoz futd két parhuzamos vonal
van. A flllkében allo férfialak teste szinte teljesen mezitelen, csak a két olda-
lin szimmetrikus S alakban fodrozado kipeny alkotja ruhdzatiat. FelsGtesté-
nek és libainak izomzatdt plasztikusan dbrazoltik. Haja révid, feje jobbra
néz, felkarjai a testtel parhuzamosak, alkarjait vizszintesen tartja. Bal kezének
filfelé forditott tenverében egy gyviimolcesel teli fonott kosarat, mig kissé
visszahajlitott jobbjaban egy kétlevell novénvi dgat tart. E16] 1évd jobb liba
keresztezi labujjhegyven allo bal labdt, ezzel a 1épés hatdsat keltve. Ezt az
érzést erdsiti az, hogy bal labfeje a felsd vizszintes vonalon, mig a jobb a vo-
nal elGtt van, igy kideriil, hogy a két parhuzamos vizszintes vonal egy lépesé
dbrazolasa.

A jobb oldali fiillke mindkét tartooszlopa lithatd. Mindkettonek korintho-
szi oszlopfdje van, a bal oldali oszloptest azonban kannelirdval diszitett, mig
a masik sima. A két oszlopot egy tojissorral diszitett timpanon kiti dssze.
A timpanon bal oldali szdra mentén ugyancsak orrdval lefelé dlld delfin lat-
hatd, mig a jobb oldali szira mellett egy kor alaki medalionban balra nézd
ndi fej van. A jobb oldali oszlopfordl indul a harmadik flilke indadiszd
zardive. Alul, az oszlopbdzisok kizitt szintén megfigyelhetd a két parhuza-
mos vizszintes vonal. A fiilkében tunikdban és kdpenyben dbrizolt férfialak
all, feje balra néz. Jobb liba nyijtott, bal ldba térdben behajlitva, az alak a
felsd vizszintes vonalon dll. Jobb kezében, teste mellett egy nyulat tart a hat-
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si ldbaindl fogva, mig teste elGtt keresztbe tett jobbjiban egy agat fog, melyrdl
hosszi nyaka madarak lognak fejjel lefelé. Jobb liba mellett ndvények litha-
toak.

Az elgkeriilés koriilményei, valamint a figurilis dbrizolisok és egyéb,
Pannonidban eldkeriilt ladikaveretek (Fenékpuszta, Kisdirpas, Csdszir) alap-
jin a balatonlellei darab gydrtisit a Kr. u. 4. szizadra keltezhetjiik. Ebben az
iddszakban kezdik alkalmazni, egyebek kozitt, a mitologiai témaji diszitése-
ket is ezeken az értékek tarolasdra, Grzésére szolgdlo faladikokon. Leletiinket
pdrhuzamba dllithatjuk a 19. szizad végén Fenékpusztin, egy kora népvin-
dorlids kori sirbdl elékeriilt romai lidikaverettel, amely - ugyvan toredezett il-
lapotban = azonban teljes egészében megmaradt. Ezen tojdssorral keretezett,
kiildn dllo, négvszogletes mezGkben négy alak lithatd. Tabbek kazitt a lellei
abrazolisokkal azonos, keziikben kosarat és novényt, valamint nyulat és bo-
ton logd madarakat tarté alakok. A fenékpusztai lidikavereten a négy alak
nem mads, mint a négy évszak allegoridja. A kezében sarloval és gabonakiteg-
gel allé a mydr, a sz6l6furtokkel és -inddkkal lathato az dsz, az elejtett dllatokat
tarté a ¢, mig a virigokkal és gyimolcsokkel dbrizolt alak a favasz meg-
személyesitdje.

Ebbdl vilagosan kideriil, hogy a leletiinkin fentebb leirt két alak a tavasz
és a tél allegoridi. Sajnos a tibbi évszak megszemélyesitését abriazolo rész le-
toritt. A toredékes harmadik fiilkében azonban jol kiveheté az inda- és
szdlofiirt-dbrazolis és a botra akasztott, megrakott vador, valamint egy k-
peny és egy csizmas lib toredéke. Ezeket a részleteket sszehasonlitva a fe-
nékpusztai ladikaverettel egyértelmiien kiderul, hogy a harmadik falkében
az Gsz allegoridjat abrizoltik. A negyedik évszak - a nydr - megszemé-
Iyesitése teljes egészében hidnyzik a veretrdl.

A restaurdlds folyamén kiderilt, hogy a bronzlemezbdl készilt lidika-
vereten foltokban dnbevonat maradvanya figyelheté meg, ami valészintvé
teszi, hogy az egész lemez Gnnal volt befuttatva, s ez tompa, eziistos fényt
biztositott a veretnek.
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. Ujkakor
@ korai bronzkor
il

. urnamezos kultira
. rdmai kor

138. kép
Balatonlelle-Kenderfiild
leldhely Gsszesitd térképe






BALATONLELLE-ORSZAGUTI-DULO
ES BALATONLELLE-FELSO-GAMASYZ
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SOFALVI ANDRAS-NAGY BORBALA-SKRIBA PETER

A lelGhely neve: Balatonlelle-Orszaguti-dalé (M7/5-16), Balatonlelle-Felso-
Gamasz (M7 /5-17)

A feltdrt teriilet nagysdga: 36 554 m’

A feltdrds ideje: 2002

Az eldkeriilt objektumok szdma: 846

A leldhelyen megtaldlt korok: kozépsé Gjkdkor (zselizi kulttira), kozépsé és késo
rézkor (Balaton-Lasinja-kultira, bolerdzi-badeni kultiira), késé bronzkor

) {halomsiros kultira), népvandorliskor (6-9. szdzad), ﬂ.rp;id-knr

Asatdsvezetd: Sofalvi Andras

Eldzetes kizlések a leldhelyrdl: Honti et al. 2004; Skriba-Sofalvi 2004

2002 marciusaban kezdtink régészeti kutatisokat Balatonlelle délnyugati
hatdriban, a leendd autopdlya nyomvonalinak 140,150-140,700 km kozti sza-
kaszdin. A feltart teriilet a Lellérdl Szdlaskislak felé haladd |, Romai ut” két ol-
dalan fekszik, a keletit a kataszteri térképek Orszaguti-dila név alatt, mig a
nyugatit Fels6-Gamdszként tartjak nyilvan. A munkdlatok folyamin viligos-
sa valt, hogy a volgy két oldala az emberi megtelepedés fGbb idészakaiban
szoros egységet képezett, ezért célszertinek talaljuk a két tertiletet egységként
kezelni és tirgyalni. Az egyes korszakok térbeli elhelyezkedésérdl: a zselizi
kultiira emlékeit az Orszigiti-ddloben taliltuk meg, a Balaton-Lasinja-
kultira jelenségeit mindkét oldalon, a késé rézkori bolerdzi-badeni kultirkor
telephelvét az Orszaguti-dilében, temetdjét pedig FelsG-Gamdszon tartuk fel.
A halomsiros kultira objektumait a vilgy mindkét oldaliban megtaldltuk.
Kora népvindorlas kori telepiilésrészletet és avar sirokat Fels§-Gamaszon ta-
laltunk, mig késdé népviandorlis kori objektumokkal mindkét oldalon talil-
koztunk. A kézépkori Gamas falu az ﬁsrpéd-kurban a vilgy mindkét oldala-
ra kiterjedt. Mivel a vilgy két oldala eldzetesen két régészeti lelchelyként volt
nyilvantartva, régészeti objektumai és jelenségei kiilon szamozist kaptak. A
szivegben és az illusztraciok alatt — ahol ez nem értelemszeri — jelilni fogjuk
ezek feltardsi/eléfordulasi helyét.
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139. kép

A leldhely terepmuodellje

T Balmonlelle-Felst-Gamdsz
‘_'_? WI-517

A lelhely felszinének morfologidjat (139, kép) az alluvidlis, homokos
iiledékek folott képzddott jégkori loszhitak hatirozzdk meg, melyeket a
klimatikus valtozdsoknak és a Balaton vifwintingadn.{éhailmk megfelelGen
kisebb-nagyobb kiterjedési vizfolyds vilasztott el. A vizpart kivalé adottsd-
got nyijtott az emberi mugtelepedusre az iddk folyaman. A Forrd-arok mai
folyémedrét az Gjkori csatornazdsok soran alakitottik ki. A holocén folyaman
a vilgyet és kirnyezetét hosszabb iddszak(ok)on it fedd erdS helyenként vas-
tag virosesbarna erdei talajt hozott létre. Az emberi megtelepedés erdGirta-
sokkal jart egyiitt, ami a magaslatok nagyfoki erdzidjit és a vilgy fokozatos
feltoltddését eredményezte. Ez a folyamat nagymértékben meghatirozta
a lelchelylek) utdéletét és a felfedezés, valamint a munkalatok koriilményeit.
Mig az Orsziguti-dald meredek, erdteljesen lepusztult lankijan az elézetes
terepbejirasok megfigyeléseit tobbnyire igazoltik a feltirisok, addig a Forri-
drok tilpartja szamos 1j tapasztalattal és felfedezéssel gazdagitotta ismerete-
inket (152-153. kép). Ugvanis az enyhe lejtésii vilgyalj nyugati felét az évszi-
zados esdzések helyenként 60-B0 cm vastagsdgot is meghaladd, szinte
kékemény, teljesen vizzard hordalékkal toltotték fel. Igy a felszinre a modern
kori szdntds nem hozott fel semmiféle régészeti leletet, a leldhely légi fényké-
pe és geofizikai felmérése sem utalt jelentds régészeti jelenségre. A csupin
szondizd dsatisra kijelolt felsG-gamiszi lelGhely a feltarisok folyamdn szd-
mos meglepetéssel és — a jivd hasonlo jellegli régészeti kutatdsaira néeve
megfontolandé ~ tanulsaggal szolgalt.

Feltirasunk legkoribbi telepjelenségét az Orsziguti-dilében taldltuk
meg. Itt a lejtd also szakaszan egy mély, lefelé kioblosodd vermet (301, str.)
tirtunk fel, amelynek leletanvaga a kbzépsd neolitikus zselizi kultira klasszi-
kus iddszakdra keltezhetd. Az edények diszitésére a fiiggdleges bevagasokkal
tagolt vonalpar a jellemzd, a vonalak dltal hatarolt feliiletet égetés utani vords
festéssel vontik be. Kiemelkedd darab egy kis csésze: feliiletét a festésen ki-
viil gyingykoleses berakas is disziti. Ezen kiviil a verembdl teveli kovabol ké-
szilt pengék keriiltek elé. A nagyméret magkdrdl lehasitott eszkozok nem-
csak készitojének szaktudasat dicsérik, hanem kivald esztétikai érzékeérdl is
taniskodnak, olyannyira, hogy az , ismeretlen eredeti” készerszam a kozép-
kor emberét is csodailattal tolthette el. Ugyanis egy nagyobb méreti példany
a kozeli Arpad-kori kemence hamusgddrébdl kerilt elé. A szubhumuszbaél
misodlagosan eldkeriilt jkdkori keramialeletek tovabbi, elpusztult objektu-
mokra engednek kivetkeztetni.

A volgy mindkét oldalan megtaldltuk a kozépsé rézkori Balaton-Lasinja-
kultiira régészeti emlékanyagat. Az Orszigiiti-dilében a kultira jellemzd le-
letanyaga szorvanyosan, tibbnyire a késé rézkori objektumokbol keriilt eld,
tehdt a késdbbi megtelepedés sordn megbolygattak ezeket. A feliilet kbzépsi
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részén egy I:T.N}'—I)I{—i tdjoldsa, téglalap alaku alapdrkos épitmény maradva-
nyait (245. str.) is feltdrtuk. A 12,8 x 7,6 méter alapteriileti szerkezet kibon-
tott alaparkai sekélvek, aljukon kisméreti coldphelyekkel. Az alaparkok dltal
keritett épitménynek tiizelGje nem volt, igy csak feltételesen tudjuk lakdéhdiz-
nak meghatirozni. Felsd-Gamdszon a kultira nagyméretd, szabdlytalan, se-
kély godreit tartuk fel. Terepbejarasainkon megfigyeltiik, hogy a telep délke-
let felé folytatodik.

A kutatott teriilet tartds és intenziv betelepiilése a késo rézkorban tortént
meg. A bolerdzi &s badeni kultira telepiilését az Orszdgniti-dald magaslati ré-
szén tirtuk fel, tbb mint 1 hektdr kiterjedésa felilleten. Az egvkori telepiilés
szelét csak a nyugati oldalon sikeriilt régészetileg meghatirozni, a magaslat
szélén a bolerdzi-badeni objektumok megszinnek. Erddités vagy barmiféle
telepiiléshatar nyomat nem észleltiik itt. A telep keleti kiterjedését a tovabbi
feltarasok fogjak tisztazni.

A nyugat felé lejtd feliilet az elmiilt évezredek folyaman erdteljes erdzio-
nak volt kitéve, igy esetenként csak az objektumok also szintjét tudtuk meg-
fogni, tehdt a kiilsd jardszintek elpusztultak. Ugyanakkor a szdntas dltal boly-
gatott objektumok legfelsd rétege egy nagyon tomott, sotétsetirke, sok lelet-
anyagot tartalmazo feddréteg, ami feltehetéen a rézkori telep pusztuldsaval
hozhaté Gsszefiiggésbe,

A feltart telepiilésrészleten a kisebb-nagyobb godrik, gidorcsoportok he-
lyenként nagyobb egységekbe rendezédnek, mashol teljes szorodast mutat-
nak. Az egvik ilyen nagyvméretd godorkomplexumban (27, str.) Gsszesen 6t
kemence maradvanyat tartuk fel, ezekbdl haromnak vastagon lesarozott, ke-
ramiaalapozast siitGfelillete volt, Az egykori telepiilés nyugati részén egy
szabdlyos alaka, mintegy 1 m-re a foldbe mélyedd objektumot (41, str.) tir-
tunk fel, a délnvugati oldaliban kemencével. A lakdeddorbe(?) északrdl lehe-
tett lejutni, lépesds kiképzési lejaraton. Aljan letaposott jdroszintet, déli végé-
ben egy - feltehetden tirolasra szolgdlé — dndllo teret figyeltiink meg. Az
objektum tetdszerkezete a felszinrdl indult, ennek lenyomata kirben jol kive-
hetG volt. Egy misik objektum (37. str.) a kemencén kiviil egy munkateret és
egy tarolovermet foglalt magaba, koriilotte a felmend szerkezetet tarto colop-
Iyukakkal. A felszinre emelt épiiletek az évezredek folyaman teljesen elpuse-
tultak. Falmaradvinyaikrél a gidritk betoltésébdl elGkeriilt kis mennyiségi
vesszd- és gerendalenyomatos paticstoredék alapjan alkothatunk képet.

Az elGkertilt leletanyag alapjin madr a feltirdsunk elején vilagossa valt,
hogy a bolerazi-badeni kultirkir egyik kiemelkedd fontossagu lelGhelyét ta-
liltuk meg. Az objektumok betdltésébdl nagy mennyiségh keramia, dllatcsont
és kiilonféle nyersanyagokbol készitett eszkizok kertiltek eld, kiztiik néhany
réztargy is. A korszak fazekasai kivalé mindségi edényeket készitettek: nagy-
méretl taroloedényeket, fazekakat, tilakat, bogréket, killonleges formaji
edényeket, mint pl. kétosztata talakat (140. kép). A jol kiégetett edények felii-
letét Altaldban gondosan elsimitottak. Felsziniiket bekarcolt geometrikus vo-
nalak, benyomott pontsordisz, valamint plasztikus bordak és arkoldsok diszi-
tik. A tilak belsején is alkalmaztik a kanneltradiszt, a bigréket pedig nagy,
az edény pereme filé emelkedd szalagfiilekkel lattik el. A kisplasztika alko-
tasai kozil egy dllatfejet mintdzo agyagtirgyon kiviil a pecsétliket és az ido-
lokat emelhetjiik ki. A geometrikus mintizati pecsétlGket feltehetdleg a test
diszitésére haszniltik, az idolok a kultikus szertartisok kellékei lehettek. Az
objektumokbdl gazdag csiszolt és pattintott kdeszkdz-, illetve csonteszkoz-
anvag keriilt eld. Ez utdbbiak kizil kiemelkedd fontossagi négy darab csont
nyilhegy. A telepen elékeriilt rézta, két rézkés és néhany réztoredék a korszak
leletanyagiban nagy ritkasagnak szamitanak.

A feltart objektumok leletanyaguk alapjan a badeni kultara korai (bolerazi
fazis) és klasszikus idSszakdra keltezhetdk. A telepiilés belsd iddrendje és ab-
szolut kormeghatirozasa a leletanyag alaposabb feldolgozasa utan varhato,

1400, kép

Késd rézkort ketosztatu fal
Balatonlelle-Ovrszdguiti
difldhal (261, str.)
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141. kép

Késd rézkori temetkezds
Balatonlelle-Felsd-Gandszrdl
(372. str.)

A telepiilés teriiletén eldkeriilt a korszak négy temetkezése is. Ezek kozis
jellemzdije, hogy a sirgddrot egy, mar feltGltdddben lévs verembdl alakitottdk
ki. A zsugoritott fekvési csontvazak két gyermek és két nd foldi maradva-
nyai. Az egyik asszony (a 467. str. szammal jeldlt temetkezés) feltehetdleg
szilés kizben halt meg, magzatinak csontjai a medencéjére tapadtak. A si-
rokban - egy kivételével — nem volt viseleti tirgy vagy edénymelléklet. Egy
nagymeéret tiroloverembe fiatal felndttet temettek el, kutvdjaval egyiatt (110.
str.). A csontviazak koriil feldarabolt dllatcsontokat taliltunk: a talvildgra
adott husétel maradvanyait.

A feltardsok kizben néhany olyan jelenséget is megfigyeltiink, amelyek
bepillantist engednek az itt élt rézkori népesség kultikus életébe. A gidrik-
ben elhantolt szarvasmarhdk maradvdnvai arra utalnak, hogy ezeket ax alla-
tokat megkiilonboztetett tisztelet Ovezte. Az egyik eltemetett szarvasmarha
kozelében kétosztata talat talaltunk, amelyet feltehetden szertartdsok alkal-
maval szoktak hasznalni.

A feltart késd rézkori telepiilésrészlet jelentdsége a felsG-gamaszi ddld
nyomvonalba esé srakaszanak kutatisa sorin novekedett meg igazin. A
volgy tiloldaliban ugyanis eldkeriilt a telep ondllo temetSje is: a feltdrt
temetdrészlet a teleppel parhuzamosan (200-250 m tavolsagban), I'j'\:g-'--lJK-i
iranyban hizadik, tokéletesen illeszkedve a Forrd-arok vonalihoz, a volgyalj
drtérbél kiemelkedd szakaszan. Igy, mig az Orszigiti-dilé magaslatan a réz-
kori népesség evilagi életének eseményeivel ismerkedhettiink meg, a talpart-
ra szimbolikusan dtevezve a foldon tali viligképik elevenedett meg eldt-
tiink. A rézkorban - biir erre egyeldre pontos természettudomianyos eredmé-
nyek nem dllnak rendelkezésiinkre = a Forro-arok vizenyds feliilete tobb tiz
meéter szélességben vdlasztotta a vilgyet kétfelé, a siroktol néhiany méter ta-
volsigban keletre mar mocsaras kornyezetre utald iledékeket figyeltiink meg
az dsatds folyamdan. A terilet természeti adottsigaihoz kiviloan alkalmaz-
kodva az itt élt népesség a vilgy keleti oldaldn épitette fel foldi lakohelyét, és
a vizen il temette el halottait. Az egyik oldalrdl a misikra vald atkelést, a te-
metést jol meghatarozott ritusok, szertartasok kisérhették,

A feltart sirok paratlan gazdagsigdn tdl a temetd- és a teleptilésrészlet fel-
tarasanak jelentdsége abban rejlik, hogy elfszir van médunk elemezni egy
késd rézkori népesség életének minden aspektusit egy falu és egy temetd
leletanyagdn keresztil. A kerdmia és mas, a foldben el nem porladt targvak,
eszkizok elemeése, dsszehasonlitdsa az itt élt emberek mindennapi tevékeny-




ségérdl, tilviligi hiedelmeirdl és szokdsairdl ad képet, mig az antropoligiai
elemzések fizikai valdsagukban jelenitik meg dket. Ez utébbiak révén életko-
rukrdl, nemi megoszlisukrol, rokoni kapcsolataikrdl, elhalalozasuk okairdl,
betegségeikril sth. szerezhetiink tudomast.

A temetirészlet egy északnyugati, négy temetkezésbdl dllé sircsoportbal,
illetve egy délkeleti temetdrészletbdl all (153. kép). Ez utdbbi déli szélét nem
sikeriilt meghatarozni, mivel ez kifut az autépdlya kisajititasi feliletébdl.
A kettd kozti tdvolsdg kb. 40 m, koztiik minddssze egy melléklet nélkiili zsu-
goritott temetkezést tartunk fel. Az északnyugati sircsoport a nyomvonal
északi hatdritol mintegy 45 m-re taldlhatd, ez pedig azt jelenti, hogy nem
zarhatjuk ki annak lehetdségét, hogy a temeté folytatodik ez iranyban is. A fe-
liilet keleti felének mélyszintisa és a rossz talajviszonyok nem kedveztek
a sirok fennmaraddsdnak és a feltirds korlilményeinek. A rendkiviil sziraz
talajban a legtiobb esetben csak egy elmosodott, szabdlytalan folt vagy mar
a mellékletek és emberi csontok felszinre keriilése utalt a sirra.

A feltirt 22 sir koziil kettd melléklet nélkiili, méisik kettét a rigolirozds
erdsen bolygatott, igy nem értékelhetdk. A sirok kivétel nélkiil csontvizas ri-
tusuiak, és a 20 értékelhetd temetkezés — egy kivételével — valamelyik oldalra
zsugoritott (141. kép). A bal és jobb oldali zsugoritisban, akdrcsak a tdjolasban
(tobbségiik D-E-i tijolasi, de van néhiny Ny-K-i is) egyelére kiilonosebb
szabdlyossig nem figyelhetd meg, ezt majd a pontos nemi és kulturdlis meg-
hatirozdsok fiiggvényében érdemes vizsgilni. Az antropoldgiai elemzés
alapjin (K. Zoffmannn Zsuzsanna munkija) a sirokban 5 gyermek, 11 férfi és
6 né nyugodott.

A mellékletekkel rendelkezd 18 késo rézkori sirbdl hirmat az elGzetes vizs-
galatok szerint a bolerdzi csoport temetkezései kizé sorolhatunk. A rossz dlla-
potd, illetve mellékletszegény sirok alapos elemzése alapjan killdnithetdk
majd el pontosan a kordbbi (bolerazi) és késobbi temetkezések. Bolerdzi sirok
csak a délkeleti csoportban vannak, részben a badeni sirokkal azonos tertile-
ten. A siroknak tobb mint fele igen gazdag mellékletekben (142, kép), ezeknél
csak a sirgtdorbe helyezett edények szima dtlagosan tobb mint fél tucat. A tal-
vilagi élethez sziikséges étel- és italmellékletet nagyméretd tarolGedényekbe,
fazekakba, bigrékbe és speciilis rendeltetést Lﬂj{?ﬂ}-'l_"kh(' (kétosztab tal, talpas
kehely) tették, Ez utébbi edények egy része (pl. a kétosztata til) a temetési
szertartas egyik fontos kelléke is lehetett. Az egyik sirba két szarvasmarha-ko-
ponyit tettek. A tilakban sok esetben allatcsontot {f:']lug bordikat) talaltunk,
az ételmaradvinyok meghatirozisa a foldmintik vizsgdlatabal varhato.
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142. kép

K= rézkori sir
edénymelléklelei Balatonlelle-
Felsd-Gamidszral (496, sir.)
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143. kép

A késd bronzkori halomsiros
kultriva edényei Balatonlelle-
Orszdgqiiti-didldbal (161. str)

Két sirban 7-7, egy masikban 5 bigrét taldltunk egy kupacban; e sirokban
7, illetve 8 kova nyilhegyet dokumentiltunk a csontviz alsé részénél, Tobb
sirgddior oldaldabél homokkd Gridkivek keriiltek eld, dltalaban pdrosdval.
A humuszréteg eltavolitisa sordan elékertilt megmunkalt koveknek taldn sir-
jelzd vagy bajelharitoé szerepiik volt. A sirokban gyakori a rézgyingy, és eld-
fordul még mészkdbal csiszolt gyongy, rézti, rézdr; az egyik bolerdzi sirbol
réztdr keriilt eld. Egy masik sirban szerpentinitbdl készitett kobaltat, harom
sirban pedig virds okkerrogdt taliltunk. Az északnyugati sircsoport két te-
metkezését részlegesen kiraboltdk, feltehetden réztargvak és réz ékszerek
utdn kutatva.

A sirokat egyelSre nehéz pontosan értékelni. A gazdagabb mellékletd te-
metkezések a feltirt temetbrészlet egész terliletén szdrodnak. A teljes
temetd sirjainak ismerete nélkil kockazatos a kizosség tarsadalmi hierar-
chiajat felvizolni. Nehéz megillapitani, hogy a gazdag mellékletia sirok ko-
zul melyek a kiemelkedd, rangos személyek temetkezései. Nem tudjuk pon-
tosan, hogy mely tiargyak birnak rangjelzé szereppel, s melyek azok, ame-
lyeknek szimbolikus, vallisi jelentésiik van. Megfigyeléseink azt mutatjak,
hogy pl. a kiemelkedd mellékleti sirokban nem minden esetben talalunk
kétosztata talat.

A Karpat-medencében eddig feltart késé rézkori temetdkkel (Budakalasz,
Alsénémedi stb.) Gsszehasonlitva szembeszokd, hogy a balatonlellei sirok
nemcsak kiemelkedd leletgazdagsagukban (edények, réztargyak, kova nyil-
hegyek szdama), hanem a leletek jellegében is killimboznek. A Budapest kiir-
nyéki temetdkkel ellentétben itk nem talaltunk kagylébol késziilt ékszereket.
A kiilonbség talin regionalis eltérésekkel, szokasokkal magyarazhato.
Egveldre nehéz megvilaszolni, hogy a lellei temets mellékletgazdagsigaban
az itt &t kizosség jolétét vagy csupan helyi szokast kell latnunk. A végso vi-
lasz talan csak a helyi rézkori népesség telepilésének és temetGiének teljes
feltarasatél és nagyobb Gsszefiiggéseiben valo vizsgalatatol (a Balaton kir-
nyéki késo rézkori lelhelyek tovabbi feltardsi eredményeitdl és ezek
elemzésétdl) varhatd,

Az Orszdgiti-ddldben napvilagra keriiltek a késs bronzkori — jellegzetes
temetkezési szokisarol — halomsiros kultirdnak nevezett népesség telepiilési
objektumai is. Erdekes médon ezek a lelGhely legmeredekebb részén, a lejtd

oldalan voltak megtalilhaték. A tobbnyire nagyméretd taroloveremkent szol-
galdé objektumok (egyikilkkben kutvacsontvizat, mig egy masikban kecske
maradvanyait tirtuk fel) egy E-D-i irdnyban elrendezett telepiilési struktira-
ra engednek kivetkeztetni. Az objektumokbil a kultara klasszikus fazisinak
jellegzetes emlékanyaga: csiicskis peremil tilak, oldalbiitykos fazekak, csup-
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rok stb. (143, kép) keriiltek eld, melyek a magyarorszigi késé bronzkor elsi
periddusdra keltezhetdk. Két — a telepiiléseken ritka leletnek szimitd — bronz-
bol készitett ékszert is taliltunk: egy huzalbil csavart spiralgyirit, illetve
egy sziv alaku csiingdt. A korszak néhany telepiilési objektuma szérvanyosan
a felsG-gamiszi feltirdson is elGkeriilt.

A felsé-gamdszi diilé masik kiemelkedd jelentdségl régészeti felfedezéseét
két kora népodndorlds kori hiz feltarisa jelentette. Az egymastol 46 m tavolsag-
ban elhelyezkedd hizak jelentdsége abban ill, hogy a kora népvandorldskor-
bdél a Dundntilrdl eddig nem ismertiik a kiilonbizdé haditd/bevandorlo ger-
mén népcsoportok (herulok, szvébek, langobardok) 6nalld telepiiléseit, mivel
ezek jellemzd leletanyvaga mindig a romai lelGhelyeken vagy ezek kizvetlen
kizelében keriilt eld.

A feltirt hizak koxiil az északnyugati (130. str.) maradt meg jobb dllapot-
ban: a foltban négyzetes objektumnak mutatkozd jelenség omladékdnak elta-
volitdsa utdn eldtint a padléja és a felmend szerkezetére utald tartooszlopai-
nak helye. A kb. 3 X 4 m alapteriiletd épiilet a f6 égtijakhoz igarodik, a rovi-
debb keleti és nyugati oldalakon massziv, kizel 1 m mély és mintegy 25-30
cm atmérdji oszlopgodrikkel, ezekbdl 3-3 van mindkét oldalon. Az oszlop-
helyek egy sekély, 15-20 cm mélységii alapgodirbe mélyednek, amely a déli
és északi oldal kozépvonaliban kiszélesedik, csicsaban egy-egy coliplyuk-
kal (144. kép). Ezek a coloplvukak sekélyek, a beléjik helyezett colopiknek
feltehetéen csak tamaszto szerepiik lehetett, szemben a masik hattal, amelyek
a felmend fal és a tetdszerkezet silydt hordoztik. Az alapgodor szélét
nagyméretd, meszes kitGanyagu paticsrigik keretezték. A hiz bejdratdt nem
sikeriilt megtalalnunk. Az északnyugati sarokhoz épitett kavicsos alapozasi
kemence, eldterében kis hamusgddorrel, feltehetGen kapesolatban allt a hiaz-
zal. A padlé erds tiiz hatdsira vastagon dtégett (ezt késdbb, az Arpad-korban
itt megépitett kemence alapozdasaként hasznositottdk). A haz omladékabol a
kevés keramia és dllatcsont mellett viszonylag nagy mennyiségii szoviszék-
nehezék kerilt eld. Ezek tibbnyire szorddnak a hdz belterében, nagyobb
mennyiségben a keleti-északkeleti részbdl jottek eld.

A misik — a lelShely délkeleti sarkdban feltdrt — germdn haz (346. str.) a fel-
szinhez nagyon kozel jelentkezett. Tajoldsa kissé eltér az elGz6 hazétal. Belte-
riillete nagyvobb kiterjedésti volt, kb. 4 * 5 m. A rivid oldalakon kidsott co-
loplyukak sekélyebbek: a padlotél mérve 55-70 ecm kozitt mozognak. Alap-
godrét mir csak a coloplyukak altal kirajzolt terilet alapjin lehet megszer-

Langobard hiz gidre
Felsd-Gamdszrdl (130. str.)
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145. kép
Arpid-kori kemence az
Orszdgriti-diilobal (23. str.)

keszteni. A déli sekély ciliplyukbdl jo dllapota elszenesedett famaradviny
keriilt el6 megégett szivoszéknehexzékekkel egyiitt, viszont paticsdarabokat
nem taldltunk. A bejiratot ebben az esetben sem tudtuk megfigyelni;
tiizeldberendezés nyomadt nem észleltiik. Ennek a hdznak a padldja is dtégett,
kizvetlendl folotte kevés seiviszékneherék, keramia és dllatcsont kertlt eld.

A két hdz kerdmiaanyaga kozil egyrészt a kézzel formalt, durva feliiletd,
seprizéssel diszitett an. szvéb fazekakat kell kiemelniink. A diszitett keramia
jellegzetes darabjai: ékvéséssel és besimitott racsmintdval diszitett tiredékek;
fényezett tal tiredéke, vallin ékvéséssel hiromszigeket kialakitd diszitéssel,
alatta két sorban bepecsételt kis hiromszig alakia mintdzattal, az edény ha-
san mély kannelarikkal. Az dsatis nyugati résezén eldkeriilt keramialeletek
mas, kora népvandorlds kori objektumok meglétére is utalnak.

A feltdrt hazak parhuzamait Kozép-Europiban, elsdsorban Csehorszdg-
ban, Morvaorszigban, Szlovdkidban, Eszak-Magyarorszdgon és Alsé-Ausztri-
dban taldljuk meg. A Kelet-Magyarorsziagrol és Erdélybal ismert hasonld hae-
tipusok eddig féleg a gepida szallasteriiletrd] keriiltek elé. A langobardok
nagy ellenségének 5-6. szdzadra keltezett hizai féleg abban kilonbbznek az
dltalunk feltartaktol, hogy mélyen a fildbe dstik ezeket. TizelGberendezést
ritkdn taldlunk benniik. A Kozép-Eurépdbdl ismert hdzakban szintén nagyon
ritka a tiizelShely, kiilon kiépitett bejarati részt pedig itt sem talilunk. A cseh-
orszigi Louny melletti Bieznobol dsszesen 21, az dltalunk feltért hazakhoz na-
gvon hasonlé épitményt talaltak, melvek leleteik alapjan a 6. szdzad elejére
keltezhetdk, és az itt €It langobardokkal hozhatok kapesolatba. Leletanyaguk,
illetve a korabeli langobard temetdk keramiaanyaga kozott nagyon jo parhu-
zamokat talilunk a Fels6-Gamaszon elékeriilt edényformikra és diszitésekre.

A haztipusok formai hasonlosaga, valamint a leletanyag parhuzamai alap-
jan a feltirt épileteket — véleményiink szerint lakd- és szivihazakat - a 6.
szazad elején az Eszak- Duniéntiilra bekoltozo langobardokkal hozhatjuk kap-
csolatba, akik a Balatontol délre esd vidéket a szizad masodik harmadatol
kezdik megszallni. A napvilagra keriilt hizak igy a Zamdrdi-Katvolgyi-
dildben (1d. az errdl sz616 tanulményt, 68. oldal) feltart éplletekkel egyiitt
a dél-pannoniai langobard betelepiilés ékes bizonyitékai.

A volgyaljban felépitett két hizrdl elképzelhetd, hogy egy nagyobb telepii-
lés részei, amely a Forrd-irok nyugati partjan hizddott végig. De nem kizdrt
az sem, hogy az Itiliabdl sala vagy curtis néven ismert langobard tanyaszeri
telepiilés maradvanyait tirtuk fel. Feltételezéseinket a jivo régészeti kutati-
sai igazolhatjik.
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A langobard hazak kozotti felszinen ot avar kori sir maradvanyait tartuk
fel. A sircsoportban E-D-i és Ny-K-i tajoldsti temetkezések egvarant eldfor-
dulnak, az egyik temetkezés kettds. A sirok csontvizai rossz megtartasuak, az
eldkertilt ékszerek (gombesiingds eziist flilbevaldk, szemesgyiongyok), a vise-
let maradvanyai, valamint az 6v és tartozékai rossz dllapotban keriiltek eld.
A sirok mellékleteik alapjan a 7. szizad elsé felére keltezhetdk.

A vilgy mindkét oldalaban elszortan késo népuindorlds kori objektumokat:
néhany kemencét és godrit is feltirtunk. A felilleteken atfuté drkok egy ré-
szét is ebben az idGszakban dstik meg. Az altaluk keritett terilleten a szubhu-
muszbdl elékeriilt vastag fali, kézzel formalt, hullimvonalkiteges, bevagdo-
sott peremii keramiatoredékek talan felszini épitmények meglétére engednek
kivetkeztetni.

Feltirasunk legnagyobb teriiletre kiterjedé korszaka az Arpid-kor. Az Ar-
pad-kori objektumok az autopalya nyomvonalinak az Orsziguti-dald lejtos
szakaszdra és a felsG-gamdszi ddlo teljes teriletére kiterjedtek. A telepiiléstor-
ténetileg egységet képezd ,f\rp#id-kon' telepiilésrészlet keleti hatirit az
Orsziguti-dilé magaslatanak nyugati szegélyén huzodo két egymassal par-
huzamos, E=D-i irinyu kis arok képezi. A természetes adottsigoknak meg-
felelden a volgyalj vizenyds teriiletén nincsenek Arpdd-kori objektumok,
a két telepilésrészletet feltehetGen viszonylag széles vizfolyas /alloviz és egy
toltésit vilasztotta el. A felsd-gamidszi dildben az Arpid-kori teleptilési ob-
jektumok kb. 70-80 m tivolsigban kivetik a Forro-arok vonalit, az objektu-
mok dltal nem érintett feliileten mintegy kirajzolva az Arpdd-korban vizes-
maocsaras tertiletet. Mint a 13. szdzadi forrdsokbal tudjuk, a tatirjirds éveiben
a Balaton vizszintje a mainal tobb (kb. 3-4) méterrel magasabb volt, Szigliget
pl. szigetként emelkedett ki a té vizébdl. A magas vizillist az objektumok el-
helyezkedésén kiviil a feltirt Arpad-kori kutak becsiilt vizszintje is alita-
masztotta. Az Arpad-kori telepiilés nyugati hatdra a volgyaljtél kb. 200 m ti-
volsdgban huzddhatott, itt a lepusztult feliileten, a felszinen nem talalhatok
leletek. A telepiilés(ek) észak és dél felé a vizfolydssal parhuzamosan felte-
hetden tovibb folytatédnak, pontos kiterjedésiik csak tovibbi terepbejarasok
és feltarasok révén hatarozhatdé meg,

Az Orszaguti-dildben a lelhely viszonylag meredek oldaliban Gsszesen
39 Arpad-kori kemence maradvanyat tirtuk fel (145. kép). Néhanyuknak k-
z0s munkagidre van, de tobbségiik 6ndllé kemence. Zomiik egyperiddusii,

146. kép
Arpidd-kori épiilet az
Orszdgiiti-dildbal (539. str.)
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147, kép
Arpid-kori mss.r;rkmr]‘yri
Felst-Gamudszrdl

148. kép

A felst-gamszi
Arpid-kori telepiilés
részlete nyngatrdl

siitéfeltiletének nincsen megujitdsa, de eléfordul a tébbperiodusu is.
Siitdfeliletiikbe altalaban Gsszetirt keramiat tapasztottak, egy esetben elGfor-
dul a kavicsos alapozas is. A lejton elhelyezkedd kemencék kijzos jellemziije,
hogy kivétel nélkiil a fildbe asott munkagidor keleti, tehat a magaslat felé
es0 oldaliba furtik bele ezeket. A lejté aljan megasott munkagodroknél mar
mindegy volt, hogy a kemencét ennek melyik oldalaba vajtak be. A kialakitott
tireget kiégették, aljat pedig lesdroztik. Az adalékanyag nélkiil készitett ke-
mencéknek a tobbnyire l6sz0s, ritkibban virosesbarna erdei talaj nem bizto-
sitott hossea élettartamot, talan ezzel is magyardzhatd nagy szdmuk; a besza-
kadt oldalfali kemencék helvett djat kellett épiteni, megujitisukra mdr nem
volt lehetdség. A kemencék kozott hirom, alapteriiletiik alapjin négyszogle-
tes, foldbe mélyedd objektumot tartunk fel, az egyik aljan coloplyukakkal. Az
eldbbiek feltehetden tarologodrik, a coloplyukas pedig raktarépiilet lehetett
(146. kép). A kemencékbdl 12-13. szdzadi leletanyag kerilt elG, melyeket a 12.
szazad masodik felében vert denarok is kelteznek, egyikiik 111. Béla (1172
1196) eziistpénze. A kerdmiaanyag restaurdlasa és feldolgozisa a korszak
belsé periodizacidjanak kidolgozasit teheti lehetGvé,

Az objektumok térbeli elhelvezkedése alapjan viligos szimunkra, hogy
ezek tudatos helykivalasztis eredményeként sziilettek, a kemencék épitéseé-
hex'a lehetd legkdnnyebb modszert valasztva. Készitéstik és mikodtetésuk
az Arpad-kori szolgaltatoé népek valamely csoportjahog, feltehetéen a Gama-
son legnagyobb szamban €lt udvarnokokhoz kothetd, akik a tihanyi egyhaz
szamara, hasonléan a Kirdlyi birtokszervezetben él6 udvarnoktirsaikhoz,
bizonyos szolgaltatasokat végeztek. )

A felsé-gamaszi daldben feltart Arpad-kori telepilési objektumok jellege
és megjelenése joval viltozatosabb képet mutat. A felulet volgyaljhoz kozel
es0 szakaszan két ﬁ'ﬂ}jbﬂ' mélyitett veremhazat tirtunk fel. Ezekbdl az egyik
(59. str.) a jol ismert Arpad-kori veremhazak tipusiba sorolhatd, a masik (99.
str.) ettdl nemcsak méretében, hanem abban is kiilonbozik, hogy kozépszele-
menes tartéoszlopain kiviil a négy sarkiba is colopiket allitottak. Ez arra
utal, hogy a hiznak lehettek a felszin f6lé emelt falai is. Lejiratit csak az elsé-
nek sikeriilt megfigvelni és dokumentalni: ez a nagyjabol E-D-i tdjoldsa hiz
nyugati oldalin taldlhatd, téle jobbra, a hiz déli oldaliban a lakétértdl elkii-
loniilten, az altalajba dsott foldkemence talalhato. A felmend fali haz kemen-
cojét a lakitér belsejében alakitottak ki, teknis godrét félig a fildbe mélyitve.
A hizak betoltésébil nagy mennyiségi keramia és allatcsont keriilt eld. Az el-
szenesedett famaradvianyok arra utalnak, hogy az épiiletek tiiz hatdsira
pusztulhattak el. Mindkét haz betoltésében talaltunk Arpad-kori vassarkan-
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tytkat (147, kép). Ez azért is érdekes, mert a falu ﬁirpad-kuri Osszeirasaibol
tobb lovas jobbdgyot is ismeriink. A két hiz kozel van egymishoz, kozeliik-
ben egy kemencebokaor, illetve téliik keletre tibb kit is talilhato. Eszakabbra
egy foldbe mélyitett, téglalap alaki, kozépszelemenes épiiletet - feltehetdleg
egy pincét (249, str.) — tartunk fel, kdzepében alkalmi tiizelés nyomaival. A te-
lepiilési egységet délrdl, nyugatrdl és északrol vizelvezetd drkok hatiroljik
(148, kép). A feltart kutak E-D-i irdnyban huzddnak a lakdhazaktol keletre,
mélységilik 3,20-4,50 m kdzdtt mozog, Ké- vagy faszerkezet nem volt benntik,
belsd szabilytalansagaik is ebbdl adédnak - a loszos-homokos altalaj kony-
nyen beszakadt, igy djat kellett dsni. Kis helyen vald srisodéstik is arra utal,
hogy nem egyszerre haszndltik ket

Az itt feltart kemencék nagyon viltozatos képet mutatnak. A hazaktol ke-
letre alapvetden két tipus kiilonboztethetd meg, amelyek teriletileg is elkiilo-
niilnek. Az egyik a kemencebokor, ahol a kemencék megujitisa 0j kemence
épitését jelenti ugyvanazon munkagodor oldalaban, Ezek dltaliban egyperio-
dusiak. A masik tipus az 6ndllo kemence és hozza egy munkagoddor. Ez utob-
biaknal gyakran talilkozunk a siitGfeliilet meghjitasaval és az oldalfalak kita-
pasztisdval, a stabilabb oldalfali kemencét tobbszor is meg lehetett Gjitani. A
kemencék itt is egy colopszerkezetes épitményt fognak kozre. A kemencék
kiilinbdzdsége talin eltérd funkcidjukkal fiigg Gssze, de lehet, hogy a szolgél-
tatd csoportok vagy a csalidok eltérd szokisbeli kiilonbségével magyardzha-
to. Feltartunk néhiny mds gazdasigi jellegi épiiletet, pl. foldbe mélyitett 6la-
kat is. A kibontott drkok szerepe tibbnyire a vizelvezetés volt, a 13. szizadtol
kialakulé, egyes esetekben drkokkal hatirolt, onillé jobbagytelkek a feltirt fe-
liileten nem voltak mvgﬂg}rt.lih!}tﬁk.

A felsG-gamaszi lelShely Arpad-kori leletanyaga igen gazdag, a nagy
mennyiségd kerdmidn kiviil - melyvek kizt vannak pénzzel datilt (T11. Istvin
[1162-1172]) darabok is - fileg a nagyon jo dllapotban megmaradt fémanya-
got kell kiemelniink. A lelGhelyet fedd vastag vizzard rétegnek kiszinhetden
igen jo dllapota vaskések, sarkantyik, patkok és méds hasznilati targvak ke-
riiltek napvilagra.

A feltdrt Arpad-kori telepiilésrészlet(ek) telepiiléstorténetileg egységet keé-
peznek, és a hatarjarasok alapjin a tihanyi apdtsig legjelentdsebb Somogy
megyei Arpad-kori birtokdval, a 16. szazad kizepén elpusziult Gamidssal

A felsd-gamiszi templom
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150. kép
Kifsd rézkori temetkezds
mellékletekkel (407, sir)

hozhatok dsszefliggésbe. Gamast — nevét feltehetGen a bérmiivesek, seticsok
altal haszndlt gamd eszkoz utin kapta — mar a tihanyi alapitolevél (1055) is
emliti mint a Sziget-szdd qt és a nagyit kozott fekvd falut (lat. villa), Az 1211-
ben Haditnak (Hodoth) nevezett dtvonal egykori jelentdsége maig fennma-
radt az Orszagiti-ddalé hatarnévben, a Romai at megnevezés tjabb keletd.
1229-t6] egyrészt Felgamasrol vagy Egvhazasgamasrol beszélnek az okleve-
lek, ahol Szent Mdarton egyhaza allt, ugvanakkor egyes utaldsok szerint
Algamasnak szintén volt temploma. A hatarjarasok ellentmondasainak felol-
disa és tovdbbi terepbejirdsok, esetleg dsatasok lehetdvé teszik, hogy a feltart
teriiletrészeket beillessziik az irott forrasok dltal megrajzolt térbe. A kutatisok
nyomin megdllapithatd: a telepiilés kizponti része kiviil esik az autopdlya
nyomvonalan. A feltirt teriilet a 12-13. szdzadi Gamisnak egy szeletét tarja
elénk, és a jobbigytelkek kialakulisa eldtti Arpad-kori telepiiléskép megis-
merésének fontos forrdsa: teriiletén ekkor még kiilonféle szolgdltatdsokra
kitelezett népek laknak. Az 1211-es dsszeirds udvarnokokat, foldmiveseket,
lovdszokat, kdmiveseket, sedldmiveseket, tdrmokokat vagy kamardsokat,
szlicsiit és harangozot emlit, Gsszesen 58 hdznépet.

Utélagos terepbejirdsaink sordn, 2004 tavaszan a kornyéket jol ismerd
Horvidth lvin (Balatonboglir) segitségével feltirisunktol délkeletre kb. egy
km-re sikertlt beazonositanunk az oklevelekben tobbszor emlitett felsd-
gamasi templomot. A felfedezés jelentésége elsdsorban abban rejlik, hogy a
Balaton déli partjan egy tjabb, arok és sianc (149. kép) egyiittesébdl allo
erGditett templomot taldltunk meg, mely az erdés kornyezetnek kiszon-
hetden nagyon jo dllapotban maradt fenn.

e

A BADENI I{UI;I"L’J RA TEMETKEZESE
BALATONLELLEN
SOFALVI ANDRAS-NAGY BORBALA

A leldhely neve: Balatonlelle-FelsG-Gamasz (M7 /517)
Az objektum szinta: 407, sir
Kora: badeni kultira (klasszikus fazis)
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151. kép

A 407, szdmi késd rézkori
sirban feltdrt fiiles bigrék
eredeti helyzetben

A Balatonlellén feltart késd rézkori temetd egyik sirja alapjan szemléltetni
szereinénk az itt élt népcsoport temetkerési szokdsait és tilvilageal kapcsola-
tos hiedelmeit. A kivilasztott, 407. szammal jeldlt sirt a felsG-gamaszi lelGhely
délkeleti részén tartuk fel. Létére csupdn egy elmosidott, szabdlytalan folt
utalt, melybdl egy kétosztatd tal korongjinak téredéke keriilt a felszinre, A fel-
tirds sorin egy majdnem négyzetes, sarkain lekerekitett, a nyesett felszintdl
kb. fél méter mély sirgdrit bontottunk ki. Ennek kortilbeliil a kizepébe he-
lyezték végsd nyugalomra a kbzisség egyik férfi tagjit. A halottat a jobb olda-
lira fektették, fejjel nyugat felé, erdteljesen zsugoritott helyzetben, libait a test
kizépmagassigdig telhiizva, karjait a test elé, kezeit a térdekre helyezve. Mi-
vel a felszinhez viszonylag kozel taldlhato, csontjainak egy része széttorede-
zett a munkagépek dltal rainehezedd nagy nyomas alatt. Csontozata alapjan a
sirban egy erdteljes, izmos, elérehaladott kort férfi nyugodott (150. kép).

A temetkezés nagyon gazdag volt mellékletekben — bir a feltart sirok ko-
zott vannak nagyobb szami melléklettel ellitottak is. A halottat béséges étel-
és italmelléklette]l bocsitottik talviligi dtjara, és mellé tettek néhdny, a min-
dennapi életben fontos szerepet betilté hasznalati targyat is. Koponyaja folott
egy kihajlé peremd, villin biitykokkel diszitett nagyméretd fazekat taldl-
tunk. A sirgddor északnyugati részében nagyobb méretd, testén kis dudorok-
bél fliggdleges bordikat képezd diszités bogrét, ennek aljanil négy darab
szentgili radiolaritbdl kialakitott sarlobetétet taliltunk. A bogre alatt masik
hét, ennél kisebb méretd bogrét leltiink egy kupacban, melyeket, elhelyezke-
déstik alapjan, Osszeflizve helyeztek a sirba (151. kép). A bogrékre a hengeres
nyak, a vdllbol kiinduld, a peremhez csatlakozo felhizott szalagfiil jellemzd,
gombos hasuk nyomott, néhianyukét hirom fliggdleges borda tagolja. Az el-
hunyt elé harom tilat helyeztek. Alul két enyhén kihajl6 peremi szalagfiiles,
illetve alagtfiiles tal volt, testitket lencsedisz, illetve bekarcolt zegzugminta
disziti. Az egyik tilban és kornyezetében ételmelléklet maradvanyait, allat-
csontokat (borddkat) talaltunk. A foléjik elhelvezett kétosztahi tal korongjait
enyhén bemélyitették. Az alagutfillel ellatott tal vallan kétsoros, a lencsedisz-
re hasonlitéd bebokodott minta lithatd, alatta bekarcolt hdromszigek, melye-
ket szintén bebOkidott minta keretez, akdrcsak az edény talpkorongjit. A mé-
lyedésekben helyenként mészbetét nyomai figyelhetok meg. A csontvaz
libanil egy oldalan fekvd, fiiggdleges borddkkal tagolt hast szalagfiiles kor-
sot taldltunk.

A sir mellékletei kozé tartozik a godir északnyugati felébe elhelyezett két,
ferdén az élére allitott, homokkdbol készitett Srloké, melvek kozil az egyik
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toredékes. A nagyobbik alatt kova nyilhegvet taliltunk. A temetkezés kiilon-
leges és szemet gyomyorkodtetG darabjai a szentgali kovabdl nagy szakmai
tudissal készitett haromszogletd, mindkét oldalukon megmunkilt (bifacidlis)
nyilhegvek. A mar emlitetten kiviil egyet a medencén, nyolcat pedig a farnal
talaltunk. Az egyik agyékcsigolya és a bal oldali medencecsont kozé egy nyil-
hegyként hasznalt kova aratokés fiirddott. A csontokon patoldgiai elviltozidst
nem észleltiink, ami arra utal, hogy a férfi egy fegyveres incidens kizben
azonnal életét vesziette. A sir mellékletei kizé tartozik egy csiszolt csont nyil-
hegy tiredéke is. Ruhizat vagy viselet maradvanyaira utalé nyomokat, réz-
eszkozt vagy ékszert nem taldltunk a sirban.

Eldzetes megfigyeléseink alapjin feltételezziik, hogy a sirban egy harcos
nyugodott, aki mellé fjat és nyilvesszGit is behelyezték. Bar a nyilhegyek nem
mutatnak szabdlyos elrendezddést, ez mégsem zarja ki a tegez meglétét,
ugyanis a nyilvesszok elkorhadisa utan a kisméretd nyilhegyek kimnyen ki-
mozdulhattak helyiikrdl. Mivel az egyik ndi sirban szintén hét nyilhegyet ta-
liltunk hasonld pozicioban (melyek taldn egy tarsolyban voltak elhelyezve),
nem zarhatjuk ki ezek szimbolikus jelentését sem. Szintén szimbolikus jelenté-
se vagy rangjelzd szerepe lehet a hét kis bogrének, amelybdl egy mdsik sirban
ugyanennyit taliltunk hasonlé elrendezésben. A bogrék folott taldlt sarlopen-
gékbdl egy fa- vagy csontnyeld sarlé rekonstrudlhatd. Az drldkovek talin a
tilviligi életnek is nélkializhetetlen kellékei voltak, bar nem zirhatjuk ki azt
sem, hogy bajelharitis céljibol tették dket ide, a szellemeket tavoltartanda.

Bar a teljes temetkezési szertartdst nem tudjuk rekonstrudlni, megfigyelé-
seink alapjan a leletek elrendezése ravilagit egy-két részletre: a harci diszbe
dltoztetett holttest elféldelése kizben a talvilagi élethez Iétfontossagn étel- és
italmellékletet, illetve eszkizoket tettek koréje. Az edényeket nem egyszerre,
hanem tibb - esetiinkben két - szakaszban raktik a sirgodorbe. A kisebb hét
bogre folé elhelyezett nagyobb bogre helyzete jol példazza ezt. A két kihajlé
peremd tdl félé a részben velik fedésben 1évd kétosztata tilat, mint a temeté-
si szertartds egyik legfGbb kellékét, legutoljara tették bele a sirba.

A feltirt temetkezés a temetd sirjainak nagy részével egyiitt a badeni kul-
tira kizépss, klasszikus iddszakdra keltezhetd, és egy olvan felndtt férfi ma-
radvinyait rejti magdban, aki mindennapjait vagy azoknak legalibb egy ré-
szét a tiloldali telepulésen toltotte. Gazdagsdga a Kdrpat-medencében eddig
feltart korabeli sirok legkiemelkeddbb temetkezései kizé sorolja, igy minden
bizonnyal a helyi kizisség egyik rangos harcosa volt.
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BALATONBOGLAR-BEREKRE-DULO
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HONTI SZILVIA-NEMETH PETER GERGELY-SIKLOSI
ZEUZSAMNNA

A lelhely neve: Balatonboglir-Berekre-dals (M7 /5-24), Balatonboglir-
Borkombinat (M7 /5-25)

A feltdrt teriilet nagysdga: 5-24: 32 900m’, 5-25: 28 000 m*

A feltidrds ideje: 1979, 1981, 1994-1995, 2001-2002

Az eldkerdilt objektumok szdma: 5-24: 1600, 5-25: 1200

A leldhelyen megtalilt korok: kozépss és késo rézkor (Balaton-Lasinja-kultira,
tlizdelt bardzdadiszes keramia kultirdja, bolerdzi csoport, badeni kultira,
kostolaci kultiira), kora bronzkor (kisapostagi kultira), késé bronzkor (ha-
lomsiros kultira, urnamezds kultara), kora vaskor (Hallstatt-kultara),
késd vaskor (La Tene D), romai kor (2-3. szdzad), irpzid-kar

Asatdsvezetd: Honti Szilvia—Koltd Liszl6-MNémeth Péter Gergely (1994-95);
Honti Szilvia-Németh Péter Gergely (2001-2002)

Kiizlemények a lelohelyrdl: Honti 1981; Honti-Németh-KoltG 1988; Bonddr 1996;
Bondar-Honti-Kiss 2000, 94-95; Honti et al. 2002, 28-30: Honti et al. 2004;
Sikldsi 2004

A lelShely a Jamai-patakot kisérd, nyugatra nézd, kelet felé enyhén
emelkedd, tobb kiemelkedéssel tagolt lejton helyezkedik el. Eszaki része folott
mar a mai Balatonboglar hazait és kertjeit taliljuk, dél felé 2 km hosszan hizo-
dik a patak mentén, legszélesebb részén 600 m. A lelGhely a Lengyeltoti-Bala-
tonboglir kozotti it mindkét oldaldra kiterjed, a nyugati része feléleli a Zinger-
dalét (északon), a Berekre-dilét (kozépen) és a Kiskuti-dalGt (délen). Az tttol
keletre esd része madr a Kakashegy nyugati lejtoje, a Balatonbogliri Borkombi-
nédt mellett. A lelShelyen 1975-1980 kozott tobb késd bronzkori urnasir keriilt
eld. 1979-ben a Borkombinat mellett szennyvizcsatorna dsdsa kozben egy kési
rézkori sir (bolerazi csoport) mentésére keriilt sor. 1981-ben Honti Szilvia vég-
zett kisebb leletmentést a telepiilésen. A nyomvonaltol délre mintegy 150 m-re
Bardos Edith tart fel 1989-ben 10-11. szazadi sirokat.

A feltirasok sordan a lelGhelyen viltozatos terepviszonyokat talaltunk: a
Jamai-patakot ovezd mocsar mentén E-D-i irdnya, dél felé kiszélesedd, 10sz
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154. kep
Balatonbogldr-Berekre-diila
leldhely résziete Wégi felodtelen

altalajui domb taldlhatd, melyet kelet fel6l mara részben feltoltdddott,
vizenyds, mélyebb rész vdlaszt el az innen a Kakashegy tetejéig midr egyenle-
tesen emelkedd lejtdidl. A vizparton igy csak egy viszonylag keskeny, 100-150
m-es, dél felé szélesedd sav volt lakhatd, ezért ezen a teriileten igen siiriin,
gyakran egymast metszve helyezkedtek el a kiilonbozd korokban it laké em-
berek telepiilésének régészeti nyomai (154, kép). Tt mintegy 10 000 m*-nyi fe-
lilleten 1200-n4l tibb régészeti objektum keriilt el5. A mocsir széli magaslat
tetején erdsen lepusztult felszint talaltunk, keleti oldalan mér a korai vaskor-
ban {a Hallstatt-kultira iddszakiaban) megindult a feltoltddés, ennek a régé-
szeti anyagban igen gazdag rétegnek egy részét kézi erdvel tartuk fel. Ezt a
planirozasi réteget kelet felé fokozatosan fekete, ragados-iszapos mocsiri ta-
laj véltja fel, mely vastagon beboritja a vizenyds teriiletet. Ebbe leginkibb
csak drkok és viznyerd godrok mélyiiltek, és csak hirom korszakban, a kelta,
a romai és az .-"i.rpd-.i-knnrhl]‘l, ami az akkori alacsonvabb vieszintre utal. A
Balatonboglar-Lengyeltoti kozotti uthoz kizeledve a talaj fokozatosan emel-
kedik, és - feltehetden ennek az dtnak az épitéséhez kapesoloddan — az at két
oldalin nagyon vastag feltoltés fedi az itt is loszos altalajt. Ezen a szakaszon
- az ut mindkét oldaldn - a régészeti objektumok nagyon ritkik, majd az 1t-
tol keletre, a Borkombinadt és a viros szélsé hdzai kozotti teriiletre tervezett
csomopont teriiletén a kordbbitdl eltérd szerkezetl és szinte csak egvetlen
korszakbdl szarmazo leléhelyet taldlunk. Ezért a lelohelyet kettévalasztottuk,
a nyugati, berekhez kozeli részt Balatonboglar-Berekre-dald néven tartuk fel,
a keleti, mdr a Kakashegy lejtGjén taldlhatod részt — a korabban eldkertilt réz-
kori sir leléhelynevét megtartva — Balatonboglar-Borkombindt név alatt. A két
tertilet kapesolata miatt azonban egyiitt targyaljuk dket.

A feltaras tobb ditemben tortént: 1994-95-ben az akkori nyomvonaltervek-
nek megfelelGen mintegy 120 m-es srakaset tartunk fel, az dsatdst a Jamai-
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patakot kiséréd mocsdr szélétdl megkezdve, az emlitett dombvonulaton. Ek-
kor - a nyomvonal kézepén végightizodo gazvezeték véddsavia miatt — csak
ennek két oldalin 12, illetve 19 méteres siavban tudtunk dolgozni. A 2001-ben
Gjrakezdett munka ehhez a felillethez csatlakozott. A 2001. év masodik felé-
ben az autopdlya nvomvonalinak megviltoztatisa miatt az dsatdst dGjra kel-
lett kezdeniink, a berekpart iranyabdl haladva kelet felé, a korabbi nyomvo-
nal kizelében azzal pirhuzamosan, madr a teljes dtpdlya (50 méter) szélessé-
gében folytattuk a munkdt. Ekkor a dombvonulat elkeskenyedd északi végén,
mintegy 140 m hosszi szakasz utin elértiik a mocsaras részt. Innen az ttig
hizodo szakaszt nem teljes szélességben, hanem csak régészeti szondikkal
kutattuk meg. Az attél keletre, a Balatonboglir-Borkombinit leléhelyen,
az intenziv mezdgazdasdigi mivelés kivetkeztében erdsen sériilt, de sirin
lakott késd bronzkori telepiilést talaltunk, a korabbihoz hasonléan loszis
altalajon, itt helyenként 2 m mélységben elértiik a 16sz alatti homokréteget.
2002-ben a csomdpont dltal veszélyeztetett lelohelynek egy részét sikeralt
feltirnunk (155., 171. kép).

Mindkét leldhelyen a legkordbbi idGszakot a rézkor képviselte, ennek k-
zépso és kesei iddszakabal telepililésmaradvinyok mellett sirok is elékertiltek.

A Balaton-Lasinja-kultiira telepének rivid életére és igen laza telepiilési
szerkezetére utal, hogy a nagy feltart teriilet ellenére is csak néhany godrét ta-
liltuk meg. Ezek kisebb kerek, tarolisra szolgdld vagy nagyméretd, sekély,
szabilytalan, foldkitermelésre hasznilt objektumok voltak, tobbségiikben ke-
viés leletanvaggal, mind a Berekre-diilén, mind a borkombinati leléhely terii-
letén. Az eldkerilt edénytiredékek a kultira jellegzetes tipusait képviselik:
kettds kdnikus tilak és fazekak, agyagkanalak, perembdl indulé szalagfiilek
vagy nagy . konyikfilek” és felcsicsosoddé hegyes biitykok; az edények pe-
remét és flilét néhany esetben besimitott vonalkitegek diszitik.

155. ke
Balatonboglir-Borkombiniit
leldhely részlete légi felvételen
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E telepiilésnél valamivel fiatalabb iddszakbol, a kizépsé rézkor végérdl
szarmazik harom, még 1995-ben feltart urnasir: a szantds miatt erdsen sérult
urnaknak csak az alja és benniik a hamvak voltak eredeti helyzetben, az ur-
nakat fedé tilak csak toredékekben maradtak meg. Két sir szorosan egymas
mellett, a kis korso kicsivel magasabb szinten, folothik kertlt eld. A harmadik
sir ezektdl messze, 46 méteres tivolsagra, a késo rézkori sirok mellett helyez-
kedett el. Urnikként kis fazekak szolgiltak, az egyik ivelt oldali, kétfila,
a masik kettds konikus. A toredékeiben megmaradt feddtalat kettds fiillel Lat-
tik el. A kis korsot olyan, bebokidéssel elGallitott vonalak hilozzik be, ame-
lyekrdl a kultira a nevét kapta: Furchenstich, azaz tizdelt bardzdadiszes kerdmia.
Ezek a sirok a kultira elsd magyarorszigi temetkezései.

A rézkor végérdl, a badeni és a kostolaci knltira idejébdl telepobjektumok és
sirok egyarant kertiltek eld. Az egész feliileten elszértan jelentkezd godrik
tirolovermek és nagy, szabalytalan alaki objektumok voltak, melyek betolté-
se gyakran alig litszodott a talajban. Egy kelta hiz padlija alatt egy kettis ke-
mencét is feltirtunk. A két kemencének egyetlen, kozis elGkészits, illetve
hamusgodre volt. A kemencéket a foldfelszin ald dstik, am felmend falukat
nem tapasztottik ki, ezek csak a haszndlat sordn égtek it Az egyik tiizeldlap-
jat torott cserépdarabokkal alapoztik, erre keriilt az agyvagtapasztis, amely
5-10 cm vastagon atégett, s ez a tartGs haszndlatra utal. Ezzel szemben a
vékonyan dtégett réteg alapjin a masikat csak rovid ideig hasznalhattik. For-
madjukbol itélve a kemencéket kenyér-, pontosabban lepénysiitésre haszndl-
hattak. A tiizellapon megtaldlt edények tobb nagyobb, valoszinileg dsszedl-
lithatd edényhez tartoztak.

Az edények kozitt a badeni kultira késdi szakaszara jellemzd formak és
diszitések figyelhetdk meg: kihajlo peremd, mély talak, lapos alji, magas fila
meritdesészék, kicsi, kerek hasa bogrék, magasan felhizott, széles szalagfii-
les korsok és kétosztata tilak maradvianyai. Diszitésiikre a benyomott pont-
sor és a bekarcolt hdlé- és hiromszigminta a jellemzd. Ezeket a bemélyitett
diszitéseket némelykor mészbetét tolti ki, Erdekességnek szamit = mivel ¢
kultiiriban ritkasdag -, hogy egy festett taltoredék is elokerilt, melyen a pere-
men huzddd, vjjbenvomkoddssal tagolt borda alatt, a rombuszokba, illetve
hilémintiba rendezett diszités kozét helyenként viiros festés boritotta. A ta-
voli tertiletekkel valo kapesolatok bizonyitéka, hogy egy olvan kettds lencse
alaku bityokkel ellatott toredeék is elGkeriilt, mely a romaniai cotofeni kulti-
rira jellemz6. Az egyik godorbdl felszinre keriilt jellegzetes kostolaci taltore-
dék pedig mar egyértelmiien utal arra — a tibbi edénytipus mellett —, hogy a
badeni kultira itteni telepiilése a kultira azon idészakira keltezhetd, amely
midr a kostolaci kultirdval egyidds.

A telepjelenségektdl délnyugatra és északra ugyanebbe a korba tartozd te-
metkezések is elGkeriltek, két, egymastdl mintegy 100 m-re levd csoportban.
1995-ben hdrom, 2001-ben tjabb tiz sirt talaltunk, melyek mar a kostolaci kul-
tirdba sorolhaték. A kultirdban — mely egy szerbiai leldhelyérdl kapta a ne-
viét — mind esontvizas, mind hamvasztisos ritust temetkezések ismertek, dm
eddig csupan két-harom sir keriilt elé egy-egy lelGhelyen (Balatonboglaron
kiviil sszesen 14 a kultira teljes teriiletérdl). Igy lel6helyiink jelenleg a kul-
hira messze a legnagyobb sirszimmal képviselt temetkezési helye. A sirok
egy részét kozvetleniil a feltart teriilet szélén taldltuk, igy nem zarhatd ki,
hogy itt tébb sir is volt, masokat a késébbi korok telepiilései pusztitottak el.

Az itt elGkeriilt sirok mind urnds-hamvasztisos ritusiak voltak. A seké-
Iyen foldbe mélyitett sirgodroket folt nem jelezte, ezért — sajnos — tobbségiik
a gépi munka soran erdsen sériilten keriilt el6. A két sircsoporton beliil a
rendszer nehezen ismerhetd fel. Az 1995-6s harom sir (228., 230. és 245. sir)
egymistdl 2,5 m, illetve 5 m tavolsigra helyezkedett el. 2001-ben nyolc sirt ta-
liltunk eredeti helyzetben, két tovabbi sir tivolabb, késGbbi gidrikbe bele-
szdrva keriilt eld (652., 754., 957., 958., 959, 960., 961., 962., 1022., 1215. sirok).
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Az eredeti helyzetben feltirt sirok egy nagyjabdl 200 x 10 méteres teriileten
helyezkedtek el, ezen beliil feltehetéen egy hirmas és egy négyes csoport tar-
tozik ossze, A nvolcadik sir ezektdl 9 m tivolsagban, a feltdrt tertilet szélén
keriilt eld. A sirokban egy, a hamvakat tartalmazd urna és azon egy feddtdl
volt. Urnaként fazék, mély tal vagy urna alaka edény szolgalt. Mig a 2001, évi
dsatasboil szdrmazd sirokndl a feddtalat minden esetben szdjaval lefelé - és
minden bizonnyal eredetileg épen - boritottik az urndra, a kordabban eldke-
riilt sircsoportban ez nem jellemzé: egy esetben a szdjaval felfelé levd tillal,
miskor hidnyos edénnyel fedték az urndt. A 959. és 960, sirt kozvetleniil egy-
mids mellett talaltuk = helyzetiik és edényeik hasonlosiga alapjan (mindket-
tében diszitetlen mély kil szolgdlt urnaként és feddtalkeént is; 156. kép) felté-
telezhets, hogy a két sir halottja szoros kapesolatban illt egymissal. MNem ki-
zart, hogy egyszerre temették el 6ket. A 13 sirba a megmaradt hamvak ember-
tani vizsgdalata szerint Gsszesen hdrom csecsemdt, hat kisgyvermeket, egy
serdiild korit és egy fiatal ndt temettek el. Ebbdl az dllapithatd meg, hogy a
temeti feltdrt részében a gyermekeket és a néket helyezték orok nyugalomra
(bévebben lisd az embertani tanulmanyban, 311. oldal). Valasziniileg a
sziilés kizben vagy utdn elhunyt niket és azokat a kisgyermekeket temették
a telepiilés éppen hasznalaton kiviili részére, akik a tirsadalomnak még nem
voltak teljes jogu tagjai. Eletkoruk vagy specidlis elhalilozasi koriilményeik
miatt Gket nem illette meg a tdrsadalom tobbi tagja szdmadra jird temetkezési
forma. Feltételezhetd, hug}f olyan temetkezési ritussal vagy tovdabbi ondlla
temetdkkel is szdmolhatunk, amelyeknek régészeti nyoma nem maradt. Min-
den bizonnyal ez az oka annak, hogy a kostolaci kultira temetkezései eddig
szinte ismeretlenek a régészek eldtt.

Az edények tibbsége a kostolaci kulhira jellegzetes targytipusa. Urnaként
dltaldban egy diszitetlen, lekerekitett hasi, hengeres nyaka mély tilat vagy
egy kis méretdi, lekerekitett hasi fazekat hasznaltak (157. kép). Az egyik ilven
fazék hasan (1022, objektum) a vuéedoli kultira igen jellegzetes, két, illetve
harom koncentrikus kirben beszurkilt, mészbetétes diszitése figyvelhetd meg.
Kronologiai szempontbél igen jelentds, hogy a fazékhoz tipikus kostolaci
feddtal tartozott. A fazekak kozdtt eldfordult az aljit kiriloleld beszurkalt,
inkrusztalt pontokbdél dllo savval diszitett tipus is, mely a kultirdn beldl a
kisrnyék jellegzetessége. Egy esetben nagyméreti, tojisdad, vallan két lapos,
kerek biityokkel, nyakan bevagdalt sorral diszitett fazék volt az urna (957. ob-
jektum), egy masik sirban pedig egy nagyméretii hasas amfora, melynek vil-
lit fliggSleges kettds bordik diszitették — ez utébbi a badeni kultira késéi fa-
zisara jellemzs. Az amforit szintén jellegzetes kostolaci feddtal boritotta (754
objektum). Feddtilként minden esetben a kostolaci kultirdra oly jellemzé vié-
kony fald, fényezett, mély, hengeres nyakii tilat hasznaltik, melyek hasait az
esetek tobbségében finoman kidolgozott, beszurkilt, mészbetétes diszités bo-
ritotta. A diszitést valamilyen igen hegyes, vékony, tszera eszkizzel vagy ki-
csi, kerek végii targgyal végezték. Ez utébbit dgy nyomtik bele a még puha
agyagba, hogy az egymast részben fed benyomkodasok D alakot adjanak ki.
A motivumok igen valtozatosak: két sorban elrendezett, lelogd haromszogek;
két-két sorban valtakozva beszurkalt diszités; mds esetben a beszurkalt diszi-
tés mezdket alkot, melyek viltakoznak az iiresen hagyott és biityikkel diszi-
tett mezdkkel, ebben az esetben a mészbetétes diszités pontokat és folyama-
tos sorokat alkot. Természetesen e tilak diszitetlen példanyaival is talalkoz-
hatunk. A késd rézkori telepiilés és a sirok viszonya még kérdéses. A sirokban
taldlt edények taniisiga szerint a rézkor végének azt az iddszakat képviselik
a temetkezések, amikor a Balaton mellett a késdi badeni kultira szimbidzis-
ban élt a Magyarorszagon igen rovid élet kostolaci kultirdval (ugyanakkor
a leletek mar a kostolaci kultira tidlsalyat jelzik), és a Délvidéken mir megje-
lent a korai vucedoli kultira is. Ez a radiokarbon adatok szerint Kr. e. 3000
koriilre tehetd.

156. kép
Késd rézkori siregyiittes
{kostolaci kultiiva, 960, sir)

157. kép
A kostolaci kultira diszitett
edénye (245. sir)
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A nagy kiterjedési lelGhelynek a feltérasunktil délre és északra esé részén
a badeni kultara korabbi szakaszaibol szarmazo lnlnpiﬂ{*ﬁcim utalnak a fel-
szinrdl és foldmunka koezben dsszegyiijtott leletek. A borkombinati lelGhe-
Iven egy nagy, a korai szakaszba tartozo tibbes temetkezést is feltartunk.
Ezek alapjan a telepiiléseknek egy olvan haldzatat feltételezhetjiik, amelyben
egy masfél kilométeres kirzeten belil mozogva jottek létre a kultira teljes
iddszakat felolelé telepilések a Kr. e. 4. éveered 2. felében.

A rézkori telepiilésekhez hasonléan a kora bronzkori kisapostagi kultiira te-
leplilésének is csak a ritkan lakott része és kevés sirja esett a feltards teruleté-
re. A néhany tiroléverem egyikében nagyon sok balatoni csigdt taldltunk, me-
Ivek egy része egy kis fazék szdjiban volt. Feltételezhets, hogy fogyasztottak
ezeket, meszes heéjukat pedig porrd zizva az edények diszitésében hasznil-
tik fel. Ugyanilyen fazekat taliltunk egy sirban, a halott feje mellé allitva. A
halottat bal oldaldra fektetve, enyhén felhizott libakkal helyezték a sirgiiddr-
be, kezei az arca eldtt voltak. Szintén ehhez a kulbirdhoz tartozhatott tovabbi
hdrom zsugoritott csontvizas ritusi sir, melyeket a késabbi gidrok szinte tel-
jesen megsemmisitettek.

A késd bronzkor elején, a lulomsivos kultiire idejében még csak kisebb nép-
csoport megtelepedésére utal az eldkertlt néhiny nagyméreta taroldverem a
Berekre-dald keleti szélén az it mellett és a borkombinati lelGhelyven. Az ed-
dig eldkeriilt leletek arra mutatnak, hogy a terilet a kultira teljes iddsza-
kiban lakott volt. A Borkombinat mellett a kultara korai idészakara jellemzi
biitvoklibas korsék, zegrugvonalba rendezett, bebokadott-bekarcolt minta-
val vagy kirtilarkolt biitykikkel és borddval diszitett edények, valamint dur-
va anyagu és feliiletd taroloedények toredékeit talaltuk. Ugyanilyen kora az
a 9 edénybdl dllé depd, amely a kertészet mellett épiilG 0j bekotduit teriiletén
keriilt el: a gitdor aljdn dllé 3 taroldéedényt tilak fedték, benniik és mellettitk
tovdbbi edények voltak. Két gombis hast edényt a korszak jellegzetes diszi-
tése boritott: ivelt borddk és drkolt biitykok viltakozdsa (138-159, kép). 1975-
ben ennél fiatalabb telepanyag keriilt a kaposvari mizeumba, kizvetlenil az
autopdlya-dsatas mellett, a Kertészeti Szakkozépiskola kertjébdl. A kultira
késdi kerdmiaanyaga is napviligot latott 1975-ben és 2002-ben, utobbiak mar

158-159. kép

A halomsivos kultirm

ed énylelete eldkeriiléskor
&s a restanrdlt edények
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az urnamezGs kultira leleteivel egyiitt, ami djabb bizonyitéka ez utobbi kul-
tira helyi fejlédésének.

Mig a Berekre-ddldben 11 kiilonbozd korszak, illetve kultira régészeti je-
lenségeit taldltuk meg, kiztik a késd bronzkori wrnamezis kultirdét is, addig
a borkombindti lelShelyen ez az iddszak a telepiilés virdgkora, az eldkerilt
régészeti objektumok 95%-a e kultardba tartozik.

A kultira telepiilései eltérd szerkezetet mutatnak a Berekre-ddldben, illet-
ve a Borkombindt mellett: az elGbbi teriileten szinte kizdrdlag méhkas alaka
vermeket s néhdny — szintén tdroldsi céllal készitett — cilépszerkezetes épit-
mény nyomat taldltuk. Ezek egy elsdsorban féldmiveléssel foglalkozd falura
jellemzd létesitmények, a lakohdzaknak, melyekhez tartozhattak, nyomai
nem maradtak meg. Néhdny esetben a gidrokben a taroldsra szolgald edé-
nyeket is megtaldltuk, tobbnyire azonban mdr hulladékkal - edénytiredékek-
kel, dllatcsontokkal — feltoltédve kertiltek eld. Ezért ritka ezen a telepiilésen
a bronztargy, tobbségiikben killonféle tdk, s ezért kiemelkedd lelet a 215.
godorbdl felszinre keriilt lemezes hata fibula és egy szdérvany bronzborotva
(ld. 168. ds 25, kép).

Ezzel szemben a Borkombinat melletti objektumok és leletanyaguk
kézmiives-tevékenységrdl tantskodnak. Talnyomd tobbségben voltak a
nagy, szabdlytalan, tobbkaréjos godrok, betoltésiik igen hasonld, erésen hu-
muszos, faszenes, kissé égett, egy résziiket talin munkagodorként hasznal-
tak. A beldlik elGkeriilt leletanyag a telepen folyd tevékenységre is utal: nagy
tomegben dllitottak el itt SrlGkovet, s agvagedény készitésre és bronz-
mivességre utald nyomok is azonosithatok voltak.

A godrok némelyikében tobb szdz azonos vagy igen hasonlé anyagi ko
keriilt el5. Ezek kizott voltak ép drldkivek meg ezek toredékei, és sok olyan,
csak elnagyoltan kidolgozott kétémb, amely a végsd megmunkilisra - csi-
szolasra, pattintasra — vart, s tobb szaz aprd kétoredék, lepattintott kddarab,
melyek az Orldkovek készitésének hulladékaként keriiltek a godrokbe.
Néhany godorben megégett, eltorzult edények Osszetort kupacit taldltuk,
az edényégetéskor keletkezett rontott kerdmia maradvinyait. Ennek alapjin
feltételezhetjiik, hogy edényégets kemence is volt a lelGhelyen, habir ezt az
intenziv szdlémiivelés miatt lepusztult felszinen nem talaltuk meg.

A telepilésen bronzontéssel és fémtargyak készitésével is foglalkoztak.
A bronzontés bizonyitéka két ontdminta-toredék, az egyik tokos balta ontésé-
re szolgdlt. Bronzmiives eszkozei kizé sorolhaték a poncolitik és a vésik, Ep
bronztirgyak, ékszerck, kisebb eszkizik is szokatlanul nagy szimban keriil-
tek eld. Az ékszerek tobbsége a ruhdzatot rogzits, killonféleképpen diszitett
feji és szard bronztd (160, kép). Az eszkozok, szerszamok kozott a tébb tucat
varrotit, a kisebb vésdket emlithetjiik. A Balaton kozelsége mellett nem cso-
da, hogy tibb bronzhorog is elékeriilt; volt kbztik apro szakillas keszegezd,
de nagyméreti, kétigu harcsizd horog is. A bronzbdl készilt - nyilvan drad-
gdbb és ujrafelhasznilhato - eszkozoknél joval nagyobb szimban keriiltek
elé csontbol késziiltek: dllat libszardbol csiszolt Iyukasztok és tik, edények
készitésekor haszndlt csontsimitok, agancsbol formdzott atfart csikinyok,
kalapicsok, valamint egy bronztivel egyiitt eldkeriilt zablapdlca. A 2002, év
egyik legszebb lelete egy csontkorcsolya (161. kép). A szarvasmarha libszdr-
csontjibdl kialakitott darab alsd részét egy sikba csiszoltik, az egyik végén
hegyeseddre forméltik, igy hasonld lett egy mai korcsolydhoz. Felerdsitésére
hdarom lyuk szolgalt.

Mind a bronztirgyak, mind a kerdmia tilnyomé tobbsége az urnamezés
kultiira iddsebb szakaszabdl szirmazik (Kr. e, 12-11. szdzad). Mindkét faluré-
szen hasonlo kerdmiat taldltunk, ebben is joval gazdagabb volt a Borkom-
bindt melletti telep. A turbintekercses peremi tilak, hasonlo diszitési mély
tdlak és urndk, magas fiili csészék a kulhirdnak ebben az iddszakiban egész
Kézép-Eurdpdban dltalinosak. Gyakoriak a Dél-Dundntilra jellem:d plaseti-

|

160. kép
Az urnamezos kulbira bronz
diszhif

161. kép
Csontkorcsolya
a késd bronzkorbal
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162, kép
Az urnamezds kulhira
:':f:"n_m'i

kus diszitési edények is: ivelt bordakkal és koztiik apré butykokkel diszitett
talak (162. kép; Id. még 21-23. kép), peremiikon és oldalukon lécdiszes fazekak
egyarant eléfordulnak. Hombdrokat eredeti helyzetiikben, a tiroldgodrokben
is talaltunk. Ezek egy részénél a méhkas alakd godor aljaba egy vagy két
tijabb, kisebb kerek godor mélyiilt, és hirom esetben ebben taldltuk meg a ti-
roléedényt. Néhdny kilonleges formdija darab is eldkeriilt: emberi libhoz ha-
sonloan kialakitott toredék, ovalis halsiité tdlak, sziirdedények toredékei.

A Berekre-ddldben ismert a teleprészlet keleli és nyugati széle, észak és
déli iranyban joval talnyulik a feltirt nyomvonalszakaszon, A Borkombinat
melletti telep kisebb, jobban kortilhatarolhatd, nyugat és északnyugat feldl ar-
kok zirjak le. A nyugati arok igen mély (2-2,5 m), dél felé tilnyulik az dsati-
si teliileten, északi vége nagyméreti, mély godorben zirul, melyet a filosle-
ges viz elvezetésére dshattak ki, Az arkot kelet felé tires siv kiséri, talin az
egykori sinc helyét jelezve, ami védelmi célra utalhat. A viz levezetésére és
videlemre egyarint hasznilhattik, azonban csak egy sziz méteres lires sza-
kasz utin kezdddik a masik, északnyugati, sekélyebb drok, emiatt a védelmi
funkcio kétséges. A két leldhely osszefiigg egymassal, az egyik elsésorban
lakd, a mésik elsGsorban ipari jellegd telep, s az ezektd] mintegy ezer méter-
re levdd bogliri Virdombon talilhatd, formaja alapjan e korba sorolhatd, fold-
sancokkal ovezett erdditett telepnek lehettek alarendelve. Temetsjik néhany
urnasirja a nyomvonaltol északra kertlt eld. Itt tehdt egyiitt talaljuk meg egy
késd bronzkori telepiilésrendszer minden elemét.

163. kép
Kora vaskori épiilet
alapja a Berekre-diilihal
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Mig a Borkombinat melletti lelGhelyen szinte kizdrdlag késd bronzkori ob-
jektumokat talalunk, addig a Berekre-dilé a korai vaskori Hallstatt-kultira
idGszakaban a legsiiribben lakott, a (meghatirozhaté kord) objektumok ki-
zel fele ebbdl az idébdl szirmazik, s koztik sok kiilonosen nagy méreti. Az
alacsony dombhaton végightuzado telep kézpontjdban folyt a feltirds, talin
ebben az iddszakban is lakott volt fénoki kézpontként, fellegviarként a bogla-
ri Varhegy, melynek tévében az 1900-as évek elején temetdbdl szarmazo edé-
nyeket gytjtittek.

A lelGhely legjellegzetesebb, és a maguk nemében kiilonleges objektumai
azok a nagyméretii, 3-5 m oldalhosszisdgn, négyzet alaprajzii, mély épitmé-
nyek, melyek egy részének aljan déngolt, illetve sarozott padlé volt, néhany
esetben a négy sarokban vagy az oldalfalak mentén a tetdt tarto oszlopok he-
Iyét is megfigyveltiik (163. kép). Az egyik leégett és beomlott oldala épitmény
aljan az északi oldalon megmaradt egy félig beddlt, elszenesilt deszka is.
Ebbdl arra kivetkeztethetiink, hogy ezeket a foldbe vajt épitményeket desz-
kaval bélelték ki, illetve deszkafaluk volt, valdszinileg a ragesilok pusztitasa
ellen. Az épitmény aljit negyvennél tobb, gyengén kiégetett halonehezék bo-
ritotta. Mdsutt is talaltunk sekélyebb gidrokben ilyen, kiégetetlen halone-
hezékbdl allo, égetés elGtti szdritas céljibol elhelyezett kupacokat. Ezek a
nagyméret gidrik tirolévermek, esetleg pincék lehettek, hiszen az oszlop-
helyek alapjin egy résziiknek fold feletti szerkezetiik volt, melynek nyoma
nem maradt meg. A kisebb, 3 x 3 méteres gidrik aljat tébb esetben kemény-
re dingolték, s nagyszimi, kisméretd cilophely lyuggatta at. Valamivel se-
kélyebbek voltak és miihely céljara épiiltek, bir sajnos a beldliik elékertilt le-
letanyag alapjin a pontos rendeltetésiik nem hatirozhatd meg.

A négyzetes alapi épiiletek a feltirt teriilet déli részén és a dombvonulat
kizepén osszpontosultak, ezek kozott és ezek kiriil a nyugatrdl és keletrdl
hatdrold mocsar széléig masféle, kerek tarolovermeket is talaltunk, s csak kis
részen volt megfigyelhetd osszefliggd tires térség. A kerek tarolovermek ko-
zitt kisebb méhkas alakidak éppiigy eléfordultak, mint nagyobb, fliggdleges
faliak. A négyzetes és kerek gidrok tobbségét atégett, hamus-faszenes, pati-
csos fold toltotte ki, az égett betoltés mutatja, hogy a telepiilésen valdsziniileg
tibb esetben tizvész pusztitott, ami utdn a leégett épiiletek maradvanyaival
temették be ezeket, s a teriiletet elsimitottdk, hogy Gjraépitsék a falut. Ennek
a planirozdsnak a nyoma a helyenként 20-30 centiméter vastagsagot is elérd,
hamus-humuszos talajréteg a domb keleti oldalan. A falu tébbszori ujjaépité-
sét mutatja, hogy ezek a vermek gyakran metszik, dtvigjik egymast, a koe-
ponti részen szinte a teljes feliletet beboritva. [lyen égett a betiltése azoknak
a nagy, kerek godriknek is, amelyek aljdn vagy alsé rétegében kutya teteme
fekiidt, az egyikben két szinten Gsszesen 6t, a tobbiben egy-egy vizat taldl-
tunk. Erdekes madon masfajta teljes dllatcsontviz nem keriilt eld, pedig a
godrikbe a beszort hulladékkal nagyszdma dllatcsont (sertés, szarvasmarha,
juh) keriilt; killonleges lelet egy kanalasgém csére. Nem tekinthetd igazi érte-
lemben vett temetkezésnek az a két emberi csontviz, amely a gidrik betolté-
sében volt, még akkor sem, ha az egyik mellé kis edényt is elhelyeztek.

Az elikeriilt leletanyag alapjin a telep nagy része a Hallstatt-kulbira ké-
sei iddszakara keltezhetS. A keramia két, alapvetden kiilonboz csoportba so-
rolhatd. Viszonylag kisebb szamban talaltuk meg diszedények fényezett, fe-
kete vagy vildgosbarna toredékeit. A csészéket, talakat, kisebb urndkat grafit-
tal festett spirilok és hiléminta, ritkdn apré pontsorok és besimitott vékony
vonalak, pontokkal kiriilvett lencseszerti mélyedések, véltozatos kiképzési,
gyakran dllatfejet formazd fiilek diszitik. Néhiny dgyneverzett bucchero-
keramia is eldkeriilt, ennél a kiilsé felszin mély bordazdsat az edényfalbil
kinyomva alakitjdk ki (ld. 27. kép). Még az 1981. évi leletmentés sordn kertilt
elé egy til, mely a legkordbbi korongon késziilt edény Somogy megyében.
Méhany kiilonleges keramiaforma, hordozhatd tzhelyek darabjai, pardzs-
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164, kép
Csontbal késziilt disztirgyak
a kora vaskorbdl

boritok, tizikutya tiredékei is elékerilt. A leletanyag tibbsége azonban az
ugynevezett hizikerimia korébe tartozik, ezek anyaga szemcsés, felszine elna-
gyoltan eldolgozott. A hombarok, fazekak mellett ilyen anyagbdl késaiiltek
a nagyméretii feddk, tilak és tilfazekak. Nagy szdmban kertiltek elé a gyapiji
fondsakor haszndlt kilonféle méret( és diszitési orsdégombok, a szovéskor
hasznélt agyagnehezékek. Vas- és mds fémtirgyat alig leltink az asatison,
viszont killonleges, diszitett csonttargyat tobbet is: bemélyitett pontkirokkel
diszitett nyélboritast, attort diszi lemezeket, amelyeket fadobozra erdsithettek,
tovabba diszitett csont zablapalcat (164, kép, Id. még 28-29. kép). A késd Hallstatt-
korbdl leléhelyiink a legnagyobb feltirt teleprészlet Magyarorszagon.

A késo kelta korbil kilenc foldbe mélyitett hazat talaltunk. A lekerekitett
sarkd téglalap alaprajei, nagyjibol K-Ny-i irdnyitis, killonbézé méreti ha-
zak szerkezete egységes: mindegyiknek a riévidebb oldala kézepén egy-egy
nagymeéretii oszlophely utal a szerkezetre. Az oszlophelyeket tilbb esetben si-
rozassal szilarditottdk meg, kiillindsen, ha az alattuk levd kora vaskori god-
rik miatt talajuk laza volt. Némelyik belsejében kisméretd, szabdlytalanul
elhelyezkedd coldplyukak a hdz berendezésére engednek kivetkeztetni. Ha-
rom haznil megfigyelhettiik, hogy az épiletet Gjjaépitették, egy esetben
eltérd tajolassal és mérettel. A jellegzetes, j61 korongolt sziirke keramian kiviil
az egyik hazbdl korall-, illetve zomancberakisos bronzfibula is eldkeriilt (Id.
a kelta fibuldkat ismerteté tanulmanyt). Egy maésik hizban nagysziamu hals-
nehezék fekiidt egy kupacban. Egy esetben padlé alatti kis, kiillén gadorbil
teljesen ép edény keriilt elé. Egyes hizak a szokdsosndl kisebbek, 3 x 5 m-es,
lekerekitett téglalap alaprajeaak, a révidebb oldalon a tartdoszlop nyomaval.
Mindegyiknek jo mindségi, dongdlt-sarozott padléja volt. Ezek nyilvan nem
lakéhdzak, hanem mdhelyek lehettek. Néhdany taroléverem és tobb kisebb,
mély, keskeny, paticesal telt gidor is eldkeriilt, az egyik paticesal feltdltatt go-
dorben sok edénytiredék is volt. A godriket valoszinileg hazak omladékai-
val toltotték fel. Egy meély taroldgodorben keramiatoredékek mellett vasesz-
koz is napviligra kertilt.

Igen jé dllapotban maradt meg egy edénvégetd kemence, mely Somogy megye
elsd ilyen jellegi épitménye. Viszonvlag kis méretd, alapteriilete 110 % 110 cm,
a nyugati oldalon levd tiizelGtere hossaikds, 150 % 90 cm-es. Az égetdtér mint-
egy 5 cm vastag, kerek, utdlag beépitett (tapasztott) Ivukakkal tagolt rostélya
alatt két parhuzamosan futd, kitapasztott és kiégetett tizeldcsatorna fut. Oldal-
fala mintegy 40 cm magassdgig maradt meg, igen vékonyan kitapasztott, gyen-
gén dtégett. Eszerint a kemencét csak rivid ideig haszndltak (1d. 31. kdfpl.

A romai korbdl egy kisebb méretii hazat tartunk fel: tobbszor megujitott
padldjahoz vegyvesen dskori és romai kori apré cserepeket, valamint kavics-
darabokat hasznéltak fel. Ez a fajta padlokészités meglehetésen egyedi a ro-
mai kori hdzak esetében. A 2-3. szdzadi telephez két kenvérsiitd kemence,
egy négyszogletes, sarozott alji épitmény, valamint nagy kiterjedés, E-D-i
£s K-Ny-i irdanyt drokrendszer és tibb tarologodor is tartozott. Az arkok lé-
nyegében a 2001-2002-ben feltirt feliilet teljes hossziban megtaldlhatdak, az
1994-95. évi dsatas teriiletére azonban nem terjedtek ki. A nem til mély (az
eredeti felszintGl mért legnagyobb mélységiik nem haladja meg a 80 cm-t) ar-
kok néhdny esetben metszik egymast, ennek alapjan tobb korszakot képvisel-
nek, azonban egészében egy négyzethilds rendszert alkotnak. Mivel a romai
telep kizpontja a feltirdstol délre taldlhatd, a kisszdmi romai objektum
a telep kiilsé, gazdasigi részéhez tartozik. A teriilet legmélyebb részén egy
1,20 x 1,20 m-es négyszogletes, dcsolt deszkikkal kibélelt kutat talaltunk; az
acsolaton beliil 1-1 tAmasztboszlop is volt a négy sarokban (165. kép). A desz-
kik és a tamasztooszlopok kocsdnyos tolgybdl késziltek. A fakat nem sugar-
irdnyban vagtik ki, hanem a ronk félbevigasa (hasitisa?) sordn nyerték, ezért
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dendrokronoldgiai vizsgdlatra nem voltak alkalmasak. Annyit meg lehetett
dllapitani, hogy a fik, amelyekbdl késziiltek, azonos iddpontban ndttek (a
vizsgdlatot Grynaeus Andras végezte el). A romai telepen szorvinyként ér-
méket (3—4. szdzad) és egy bronzesipeszt is talaltunk.

A lelShelyen eldszor 2001-ben keriiltek elé Arpid-kori telepiilési objektu-
mok. Néhdny nagy, kerek taroloverem mellett két érdekes objektumot is fel-
tartunk. A nagy, kerek giodrik aljan 0,5 ¥ 1 m-es deszkaépitményt emeltek,
melyet kivilrdl lapos kovekkel is megtamasztottak. Valoszintileg mindkettd
kitként szolgdlt, azonban szokatlan, hogy a kidsott godor méretéhez képest
maga a deszkaépitmény kisméret. A romai és kizépkori eltérd talajvizszint-
re utal, hogy a kozépkori kutak alja joval feljebb van, mint a romaié, és jelen-
legi aljuk nem is érte el a talajvizszintet. Az egyik kit deszkainak dendrokro-
noldgiai vizsgalatakor dsszesen 218 éves adatsort lehetett rogziteni. A kithoz
dreg, a mai dtlagos vigdsidinél kétszer idosebb fik anvagdat hasznaltik fel.
Mivel a kit faanvaginak Magyarorszagon nincsenek azonos egybevethetd
mintdi, ezért pontos korukat nem lehetett meghatirozni.

A két, teriiletében és szerkezetében dsszefliggd, illetve egvmast kiegészitd
balatonbogliri lelGhely a tervezett M7-es autdpilya megeldzd régészeti feltd-
rdsainak soraban az egvik legnagyobb kiterjedési lett. Jelentds i eredménye-
ket hozott a korai vaskori Hallstatt-kultira kései szakaszinak és telepiilés-
szerkezetének megismerésében, a rézkori — tdzdelt barazdadiszes kerdamia
korébe és a kostolaci kultiraba tartozd - sirok egy eddig alig ismert korsza-
kot képviselnek, a késd bronzkori urnamezdés kultiira kétféle telepiilése a kor-
szak telepkutatasa szamdra nyiijt j lehetdségeket,

(-'_1 b

Ramai kori faszerkezetes kit
a Berekre-dilabil
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166. kt’;p
Az urmnamezds kultiiva
huirkos liitid fibuldja

167. kép
Az urnamezos kultira
stijtdsos diszil fibuldfa

AZ URNAMEZOS KULTURA BRONZ EKSZEREI
BALATONBOGLAR-BEREKRE-DULO
ES BALATONBOGLAR-BORKOMBINAT

LELOHELYEKROL
HONTI SZILVIA

A tdrgy neve: fibula (166, kép)

Anyaga: bronz

Rowid leirisa: Egyrészes huzalfibula kor keresztmetszeti bronzhuzalbal,
korongos fejjel, hatat nyolcas alakban meghajlitott hurkok diszitik.

Mérele: fibula teljes h.: 13,1 em, korong dtm.: 2.8 em, hidt h.: 8 cm, 00 h.: 9.5 cm,
huzal v.: 0,15-0,2 cm, t0 v.: 0,3 cm

Leldhelye: Balatonboglar-Borkombindt (M7 /5-25)

Kora: késd bronzkor, idGsebb urnamezds kulbira (HaAl)

Eldkeriilés helye: 271. objektum

Orzési helye: KAPOSV AR, Rippl-Eonai Mizeum

Azonositd szama: 7.2/271.1.

A tirgy neve: fibula (167, kép)

Anyaga: bronz

Rovid leivdsa: Sijtasos fibula kor keresztmetszetd bronzhuzalbdl, korongos
fejjel, hatit pinttal hozzderdsitett két-két kisebb korong disziti. Tije ra-
gasztott.

Meérete: fibula teljes h.: 10 em, korong atm.: 3,5, illetve 2,2-2.3 cm, hdt h.: 5 cm,
ti h.: 7 em, huzal vi: 0,2-0,25 em

Leldhelye: Balatonbogliar-Borkombinat (M7 /5-25)

Kora: késd bronzkor, iddsebb urnamezds kultira (HaAl)

f';{lﬂi!’?'l-”f.:‘.'i felye: 423, ubjektum

Orzési helye: KAPOSV AR, Rippl-Rinai Mizeum

Azonositd szidma: 7.2/423.1.
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A tirgy neve: fibula (168. kép)

Anyaga: bronz

Révid lefrdsa: Egyrészes, lemezes hati fibula. Ovilis lemezzé kikalapalt hatat
egy-egy nyolcas hurok zirja. A poncolt diszités hosszanti és keresztiriny,
pontsorokkal kisért vonalakbal all. Tije nilnyilik a kengyelen.

Meérete: fibula teljes h.: 6,4 cm, a pajzs mérete: 3,4 X 2,1 cm, huzal v.: 0,15 cm

Leldhelye: Balatonboglar-Berekre-diald (M7 /5-24)

Kora: késé bronzkor, idésebb urnamezés kultira (HaA1)

Elskeriilés helye: 215. objektum

Orzési helye: KAPOSVAR, Rippl-Rénai Mizeum

Azonositd szidma: 95/ 69.

168. kép
z urnamezos kultira
lemezes hati fibulija

A tirgy neve: diadéma (169. kép)

Amyaga: bronz

Riivid leivdsa: Kozépso részén kiszélesedd, bronzbol ontitt, kir alakban meg-
hajlitott pant vékony bordadisszel, a pint végén felerdsitésre srzolgild
lyukkal. Egyik vége a lyuknal letoritt.

Meérete: pint sz.: 0,7-2,4 cm, atm.: 10,8 cm

Leldhelye: Balatonboglir-Borkombinat (M7 /5-25)

Kora: késd bronzkor, iddsebb urnamezds kultira (HaAl)

Eldkeriilés Telye: 295, objektum

Orzési helye: KAPOSVAR, Rippl-Rénai Miizeum

Azonositd szima: 7.2/295.1.

169. kép
Az urnamezds knltiira
bronzdindémidja
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A balatonbogliri Borkombinit melletti késé bronzkori telepen nagy szim-
ban keriiltek el6 kiilonféle bronztirgyak, s két ontéminta-toredék azt mutat-
ja, hogy ezeket vagy ezek egy részét helyben készitették. E targyak kozott ék-
szerek, ruhadiszek és eszkozok egyarant elGfordulnak, jellegzetesek a tik és
a fibulik, emellett az itt bemutatandd diadémaval is biiszkélkedhettiink.

A megtalilt ékszerek tibbsége a ruhdzatot rogzitG i (ld. 160. kép). Ugyan-
ilven célra haszndltik az e korban megjelend fibuldkat is, melyek joval vilto-
zatosabb kiképzést, diszitést tettek lehetGvé. A szerkezetitkben, haszndlatuk-
ban a mai biztositotihoz hasonld fibuldk 6 alkotdrészei a rugdban végeddd
tiszar és a rugdhoz csatlakozd, titartoban végxGda felsd rész. A felsd rész az,
ami a ruhan kiviil is latszik, igy ennek kialakitisa igen valtozatos és diszitett.
A Karpit-medencében egyrészes fibulikat készitettek, azaz a ti- és a felsd
rész a titartdval ugyanabbol a bronzbdl késziilt.

A Borkombindt melletti leldhelyen eldkeriilt fibulik mindegyike dritfibu-
la, azaz vékony, kir és négyzetes keresztmetszetd bronzhuzalbal dll. Az alap-
test egy darabbdl késziilt. A korong alakban felcsavart fejbdl a titarton ke-
resztiil indul az egyenes hit, amelyhez rugéval csatlakozik a ti - ilyen volt
egy, a leléhelyrdl kordbban elSkerilt szorviny. Ezzel a tipussal egyiddsek
azok a négy oldalkoronggal diszitett fibuldk, amilvenbdl Boglaron négy is
eldkeriilt; ennél az oldalkorongokat kis pint kapesolja a testhez (167, kép).
A fibula kengyelét hulldamosra hajlitott drot is képezheti, mint az egyik bog-
liri példanyon, mely szokatlanul nagy méretd (166. kép). Hasonloan készilt
a berekre-diildi lemezes hdta fibula is: a vékony vonalakkal és pontsorokkal
diszitett lemezrészt ugyanabbdl a drotbol, kalapalassal alakitottak ki (168.
kép). Nemcsak fibulikat, hanem ontitt bronztiket is hasznaltak ruha dssze-
kapcsolisdra, ezeket a véltozatos fejkialakitissal és poncolissal egyardnt di-
szithették.

Nem egyértelmi, hogy fejdiszként vagy hatalmi jelvényként szolgalt-e
az az egvediililld bronzdiadéma, mely a 215. géddrbal kertilt eld (169, kép).
Az dntitt bronzpant a homloki részen kiszélesedik, elkeskenyedd végeinél
egy-egy lyuk mutatja a felerdsités helvét (ezen a részen az egyik vége letd-
riitt). Kirben a pant sz8lén keskenv borda hazédik, mas diszitést nem Litunk
rajta. Ennek alapjan arra gondolhatnidnk, hogy félkész darab, azonban mdr
kiirben meghajlitva, tehdt haszndlatra szant dllapotban van, hiszen a diszitést
csak az egyenes lemezre lehet felvinni. Mindissze 10 cm-es atmérdje alapjan
homlokpantként nem, csak magasra tornyozott hajra erdsitve viselhették.
Az urnamezds kultira telepiinkkel egykora kinesleleteiben taldlt diadémak,
illetve toredékek (parhuzamos széll) lemezbdl késziiltek és poncolt minta
disziti dket. Ezektdl mind készitési modjaban (dntitt), mind formdjiban
eltérd a balatonbogliri diadéma. Hasonld, a homlokrésznél kiszélesedd ala-
kiak a boglirindl valamivel fiatalabb velemi és sighegvi aranvdiadémak, am
ezek is vékony lemezbdl késziiltek.

(2/“}
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KELTA ZOMANCDISZES ES KORALL-
BERAKASOS FIBULAK
NEMETH PETER GERGELY

A tdrgyak neve: fibula

Anyaguk: bronz

Réfwid lefrdsuk: Egyedi diszitési, toredékes ruhakapesol6 tik, az egyik fibulin
korabeli javitassal.

Méretiik: h: 44 em, sz.: 1 em, m.: 0,7 em (170, kép 1); h: 53 cm, sz.: 1,4 em,
m.: 0,8 em (170, kép 2}

Leldhelyiik: Balatonboglar-Berekre-dalé (M7 /5-24)

Koruk: késd vaskor, La Téne C és D iddszak

Objektiom: 153. és 350, hiz

Orzési faely: KAPOSVAR, Rippl-Rinai Muizeum

Guarapoddsinapld-szim: 95/71-72.

A ndi és férfiviselethez egyarint tartozé fibula a mindennapi viselet része
volt. Egykori tulajdonosaik a tilvilagi dtra is magukkal vitték a ruhakapcso-
16 thiket, igy fileg sirokban taliljuk meg ezeket. A kelta telepiiléseken ariny-
lag ritkdn keriilnek eld, inkdbb csak sériilt darabokat talalni. A zomancbera-
kisos fibula rugdja eltoritt és a tije is elveszett, a mésik példdanyndl a fibula
felsd része levilt, és még a kelta korban bronzdrottal rogzitették, tobbszor dt-
tekercselve a fibula testén. A javitds azonban nem volt sikeres, mert a két rész
elmozdult, exért a targyat eldobtik.

A zomanc- és korallberakas kelta teriileten mar Kr. e. 450 koriil elterjed.
MNéha a két diszitési mod ugyanazon a tirgyon is eléfordul. A viszonylag
nehezebben beszerezhetd korallt idével kiszoritja a zomdncozds, A nagyber-
ki-szalacskai kelta kozpontban fibuladiszités nyersanvagaként szolgdld
korallag kerilt el, valamint tébb fibula-ontéforma is, eszerint a balaton-
boglari fibuldt is Szalacskan készithették,

A zomdncozdssal diszitett targyaknal mélyitett feliiletbe tivegolvadékot
ontottek, majd kihilés utin a feliiletet csiszoltik. A balatonbogldri fibulanal a
mélyitett feliilet eldkészitése nem volt tokéletes (Ontés elitt kis vijatokat kell

170, kép
Zomincherakisos &5

koralldiszes kelta fibuldk
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vésni a fémalapba, hogy a zomanc egyenletesen szétteriiljin), igy a fibula vo-
ris szind diszitése iddvel kihullott. Nemcsak a zomdncozis ment tonkre, ha-
nem a fibula is eltirt, igy eldfordulhat, hogy fizikai sériilés okozta a diszités
sérulését (170. kép 1)

A korallberakasos fibula a kozépsG kelta korban (La Tene C) késziilt, de
hosszu ideig megGrizték (ezt mutatja a korabeli javitds is), és a késo kelta kor-
ban (La Tene D) keriilt a foldbe, A misik ékszer a késé kelta iddszak terméke,
legjobb parhuzamai Magyarorszagtol délre, az egykori illir teriiletekrdl is-
mertek (170, kép 2).

Mindkét fibulit hizak feltoltddési rétegében (153, és 350, objektum), tobb-
szor megujitott padléju épiiletek felsd szintjében taliltuk meg. Az a tény,
hogy nem szemetesgodorbe keriiltek vagy szorvanyként bukkantak fel, arra
enged kovetkeztetni, hogy a sérilt fibulikat egy darabig még Orizgették.
A két tirgy toredékesen is megtartott valamit eredeti szépségébdl,
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. kozépsd rézkor (Balaton-Lasinja-kultdra)
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. urnamezos kultira
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KULCSAR GABRIELLA

A leldhely neve: Ordacsehi-Kis-tidltés (M7 /5-26)

A feltdrt teriilet nagysdga: 21 500 m*

A felldrds ideje: 2001

Az eldkeriilt objektwmok szdma: 559 objektum 752 stratigrifiai jelenséggel

A leldhelyen megtalill korok: kizépsd rézkor (Balaton-Lasinja-kultira), kora
bronzkor (Somogyviar-Vinkovci-kultira, kisapostagi kultira), kozépss
bronzkor (dundntili mészbetétes kerdmia kulhirdja), késé bronzkor
{urnamezds kulbira), kora vaskor (Hallstatt-kultdra), késé vaskor (La Téne
C-D), rémai kor (2-3. szdzad), népvandorldskor (germdn iddszak, kora

~ avar kor [7. sz.]), Arpad-kor, kizépkor

Asatdsvezeld: Kulesir Gabriella

Elzetes kiizlések a lelGhelyril: Honti et al. 2002, 23-28.

A leldhely Ordacsehi kizség E-EK-i hatirrészében, esds idében nehezen
megkozelithet helyen talilhatd (172, kép). A Kis-toltésnek nevezett tertilet
egy E-D-i irdnyban hosszan elnyild foldhat, melyet kelet feldl a Jamai-
patakot kisérd Berek, illetve a Bugaszegi-halastd, mig nyugat feldl az Ordai-
berekhez tartozd mocsaras vilgyrész hatirol. A régészeti lelGhely a terepbe-
jarasi adatok alapjan a foldhdt szinte teljes teriiletére kiterjed, igaz, a leletek
szoroddsa nem volt egyenletes. Az M7-es autdpilya eredetileg kijelalt nyom-
vonalrészlete a dombvonulat északi peremét érintette egy kizel 320-360 m
hosszii és 60 m széles szakaszon. A feltirdsokat a lelGhely dombhiti szaka-
szin atfutd foldattdl nyugat felé esd feliileten kezdtilk meg, mely a 2001.
dprilis viégén ismert adatok alapjin a feltiranddé nyomvonalszakasz fele ré-
szének felelt meg (L feliilet). 2001. jinius kbzepén, a nyomvonal modositisa
miatt tébb mas kizeli leléhellyel egyetemben az Ordacsehi-Kis-toltés lelhe-
lyen feltarhato teriilet kiterjedése is megvaltozott. Az Gj nyomvonal kb. 30
méterrel tolodott északi irdnyba, igy a mar megkezdett feltardsok déli széle
nem esett az Uj nyomvonalba. Ennek értelmében a korabban tervezett feltd-
randd teriilet nagysaga megnovekedett. A munkdlatokat a modositasok
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vie BN T
172, kép

A lelohely részlete

(1. feliilet) -rl'_'\'u' felvételen

figyelembevételével a dombvonulat keleti felében folytattuk (I1. feliilet), majd
a nyugati oldalon (111 feliilet) fejeztiik be.

A leldhely K—Ny-i hatdrait a dombvonulat aljdban mai napig megfigyel-
hetd vizjarta, mocsaras teriiletek jelolték ki, Mig azonban a nvugati oldalon
régészeti jelenségeket a ma, illetve killonbozs korszakokban vizjarta teriilet
legszélén is megfigyelhettiink, addig a keleti oldalon a mocsaras teriilet viz-
sxintje a régészeti korokban joval magasabb volt a maindl, és emiatt a vizjar-
ta-mocsaras berek a domb lejtéjének also harmaddt nem tette tartos emberi
megtelepedésre alkalmassa. Ugyancsak a keleti oldalon figyelhettiink meg
egy, a domblejtd kdzépvonalan keresztilfutd széles, humusszal feltoltodott
mélvedést, melyet tibb keskeny szondazas alapjan egy, a kelta korszak vége
es a kozdpkor kozott iddszakban feltoltGdott termeészetes teraszként rekonst-
rudlhattunk. Feltételezéstinket a mai felszinen készitett szintvonalas felmérés
is alatimasztotta (173, kép)

A lelShely magasabb teriiletein a humuszréteg igen vékony (10-25 cm)
volt, lefelé fokozatosan vastagodott, mig a lejték aljiban az eredeti felszinre
rateriillt mocsaras-fekete humuszréteg vastagsaga elérte a 80-100 cm-t is. A
dombhat homokos-liszis rétegeit lefelé agyvagos fold valtotta fel. Az objektu-
mok megfigyelését az alacsonyabb teriileteken megnehezitette, hogy a régé-
szeti korokban iddszakosan, kilonbozd vastagsdagban iszapos hordalék rakaé-
dott le a feluleten

Altalanosan igaz, hogy az intenziv megtelepedésre utalé nyomok a
dombtetdn mutathatok ki. Némileg éehajlati és vizfoldrajzi valtozasokat tiik-
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173. kép
A lelohely terepmodellje

rizhet, hogy a domb aljat, a vizenyds teriilet peremét csak a kora bronzkor
kezdetén, majd a kelta, romai és korai népviandorlaskorban haszndltak. A
lelGhely természetfoldrajzi viszonyainak rekonstrudlisat segiti a szintvonalas
helyszinrajz és a lelGhelyen (drkok, godrok) vett talaj-, malakolégiai és famin-
tik elemzése (részletesebben 1d. a kornyezetrégészeti és dendrokronoldgiai
tanulmdnyokban 241. és 281. oldal).

A feltart lelGhelyrészleten a legkordbbi idészakot egy, a kozépsd rézkori
Balaton-Lasinja-kultirdhoz sorolhatd temetkezés maradvinyai jelentik. A sir
ovilis godre az egykor a dombtetén allé késs Arpiad-kori hdz északkeleti sar-
kindl tint eld; a sirgddirben szétszortan és bolygatottan egy gyermek kopo-
nya- és vizcsontjainak tormelékes maradvinyait figyeltiikk meg. A toredékes
koponyacsontok kozelében egy kettds konikus til és egy szintén kettGs koni-
kus testd, filles bogre fekadt (174. kép). A mellékletek alapjan a sirt a
Balaton-Lasinja-kultira dunantili, eddig ritkdan megfigyelt hiteles temetke-
zéseinek sordba illeszthetjiik. LelGhelyiinkén a kultiira megtelepedésére uta-
16 tovabbi nvomokat nem taldltunk. A féldhat nem kutatott teriiletén azonban
valészintsithetd a kultira telepiilése, és a kozeli Ordacsehi-Cserefold és
Balatonboglir-Berekre-dils lelGhelyeken feltirt kisebb telepiilésrészletek is
arra utalnak, hogy a kizépsd rézkor iddszakaban a Berek menti dombvonu- 174, kép
latok lakottak voltak. Kiizépsi rézkori temetkezés

A bronzkor kezdetén a foldhét nyugati lejtSjén, kiilonosen a mocsaras, viz-  mellékletei
jarta mélyebb tertiletek partvonulatin mutathatok ki a Semogyvidr-Vinkovcei-
kultiira szérvinyos nyomai. A feltirds soran megfigyelhettiik, hogy a vizszint
ekkor alacsonyabb lehetett, és a kultira kovetkezetesen ragaszkodott a mé-
lyebben fekvd tertilethez. Egy-két j61 koriilhatarolhatd, mélyebb, hengeres ol-
dalfalu godortdl eltekintve jellemzéen a domb nyugati lejtGjének aljan sza-
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175, kép
Késd bromnzkort dldozati géddr

bdlytalan alaki, sekély foltok jelzik egy kisebb kizdsség megtelepedését.
A korszak targyi hagvatéka a késdbbi korokban tibbszirosen vizjarta mélye-
désekben kialakulo vizes-agyagos foldben nagyon rossz allapotban maradt
meg. Szintén a bronzkor korai iddszakat képviselhetik az ugyanebben a kir-
zetben feltart kisebb-nagyobb godrik is, de erzek jellegtelen, megkopott
feliiletd leletanyaga kizelebbi kulturdlis meghatdrozdst ma mar nem tesz
lehetdve,

A kora bronzkor vége felé megjelend kisapostagi kultiira kisebb telepiilésére
a nyvugati mocsarvidéktsl kissé eltivolodva a foldhit nyugati lejtdjén buk-
kantunk, de szérvanyosan a dombtetdn &s a keleti lejtdn is elSfordultak
nyomai. A kerek, méhkas alaki vagy éppen sekély godrék néhiny kisebb cso-
portban vagy egymastol tavol, elkilontilve talalhatok meg. Az egyik méhkas
alaka godorben némi keramiatoredék és allatesont mellett tobb szdz mocsari
csigat raktdroztak el egvkor. Ezt a jelenséget a kultira tobb telepiilésén
is megfigvelték mdr — a raktdrozds oka talin a kerdmia diszitésével fligghet
dssze. E népesség fazekasai az edények feliiletébe mélyitett diszitdmintikat
mésszel toltotték ki, amit a porra tort csigahazakbol nyerhettek. Ugyanakkor
e csigdk ehetdk, emberi fogyasztisra is alkalmasak, emiatt felteheten fontos
tiplalékkiegészitd forrisként is szolgaltak. Kiegészithetd edényeket (fazék,
csupor, fiiles bogre) meglepé midon nem a mélyebb godrik, hanem néhany
sekély godoralj rejtett magaban. A szomszédos dombokon a kultira kisebb
telepiilésrészletei (Balatonboglir-Berekre-dadld), csontvizas és hamvasztisos
temetkezései is elékertltek (Ordacsehi-Cserefold). A leldhelyinkon feltart kit
melléklet nélkiil csontvizas temetkerés szintén a kora bronzkor (esetleg a
rézkor) emléke lehet.

A kizépsd bronzkor iddszakiaba vezetnek at az On. késd kisapostagi-korai
mészbetétes fizis kis telepiilésének leletei. A nyugati lejton és a foldhit koeép-
vonaliban egymis kozelében korel tiz sekély és méhkas alaka gidorben ta-
laltuk meg ennek az dtmeneti fizisnak a keramialeleteit. Az dszak-dundntili
mészhetétes kerdmia kultivdjanak klasszikus iddszakat ugvanezen a teriileten,
kevéshé koncentrdlodva, hasonlo jellegi és szama objektumbol ismertiik
meg. A f0rd- és taroloedények toredékei mellett egv finom, vékony fala,
diszitett kis bogre (ld. 18, kép) és egy intdlorma sajnos jellegtelen toredéke
emlithetd meg a viszonylag szegényes leletanyagbal.
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A bronzkor végén az urnamezds kultira jelenik meg a dombon. A korszak je-
lenségeit szinte a teljes feltart teriileten megtalaljuk, gyakoribbak a dombtetdn,
de a lejtékin és egészen a vizjarta teriilet szélén is elGfordulnak nyomai. A te-
lepilést szamos réteges betiltésd, leletekben gazdag, kerek, méhkas alaka és
tisbb sekélyebb godir jelzi. Egy kisebb méhkas alaku godirben egy hatalmas,
faragatlan ké fekiidt, ugyaninnen egy gombis fejli bronztl is elékerilt.
A dombtetdn taldlhatd viszonylag gazdagabb leletanyagu objektumok sordba
tartozik egy dldozati goddor is, melybe felkdtdtt also labszdrral egy 3440 év ki-
zotti asszonyt temettek el (175. kép). A megtelepedésre kevésbé hasznalt keleti
lejtdn egy délkelet feldl fatétt, kitdnd dllapotban megmaradt kemencét talal-
tunk. A siitifeliilet alapozdsdul egy nagyobb, bordadiszes taroldedény tiredé-
keit haszniltak fel. Szerény leletanvaga alapjin feltehetSen e korszakhoz so-
rolhatd tobbek kiziott egy égett agvagnehezékekkel telezsifolt godir és egy,
a nyugati mocsarszélen kialakitott nagyméretd ovilis épitmény is.

A kora vaskori Hallstatt-kultira telepiilésének maradvidnyait elsésorban
kisebb-nagyobb tirologddorok és néhany négyszogletes, 2 X 2 m-es nagysa-
g, kissé foldbe mélyitett padldji épiilet jelenti. A giddrikbe néhiny esetben
kutydkat temettek. Ezen idGszak egyik kiemelkedd lelete egy épen a foldbe
helyezett tiroléedény. A fazekak, tilak, hombarok toredékei mellett egy bii-
tyvikfogos fedd (176, kép) és egy plasztikus fliltoredék emlithetd meg a lelet-
anvagbdl,

A feltirt teriilet meghatirozé jelensége a modositott nvomvonalszakasz
kozépvonaliban, K=Ny-i irdnyban végigfutd kettds drok volt (177, kép). A 3-4
m széles drkok enyhén észak felé ivelddve a foldhatat koriloleld mocsaras
teriiletbe futottak bele, Mélységlik a dombtetdn elérte a 1,5-2 m-t, ami a lej-
tékon fokozatosan 20-30 cme-re csikkent. A nyugati oldalon sikerilt megfi-
gvelni az arkok végvonalit, a keleti oldalon azonban egy méra madr kiszdaradt
mocsir vastag, fekete feltiltddési rétege ,nyelte el” az drkok kivethetd nyo-
mait. A meredek, kozel V keresztmetszet arkok ivelodésébal arra kovetkesz-
tetiink, hogy azok a dombvonulat északi csiicskét valasztottak el a délebbi
teriilettdl. A kitermelt f6ldbél emelt foldsince nyomait nem lehetett megfigyel-
ni. A belsd, északi drok vonalat a dombtetdn egy kizel 4 méter széles , bejira-
H" rész (kapu?) szakitotta meg, mig a kiilsd, déli arok vonala fﬂ]}ran'l;lm:-; volt.

176. kép
Kora vaskori diszitett
edémyfedi

177. kép

A lelohelyen dtfutd kettds

drok résziete
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Az északi, belsd drok alsé betdltésében égett faszerkezet nyomait, illetve ter-
méskoveket figyeltiink meg, melyek az drok védelmi szerepére utalhatnak.
A kiilsd arokban nem voltak hasonlé nyomok. A két fGaroktdl délre, azokkal
parhuzamosan két keskenyebb, sekélyebb drok vonalit tirtuk fel (ezek foly-
tatdsdt a keleti felilleten a nyomvonal-mddositas miatt mar nem tudtuk meg-
ismerni). Az drkok feladata (védelem, a telepiilés belsd tagolasa, praktikus
okok) egyeldre nem tisztdzott. Hasonléan bizonytalan az drokrendszer pon-
tos keltezése is. Az drkok alsé betoltésében szorvanyos leletanyag volt, mely
az urnamezds és Hallstatt-kultira iddszakdba keltezhetd. Az arkok masodik
betoltddési szakaszat csak a dombtetén sikeriilt megfigyelni, ahol is 20-30
méter hosszan, kizel egy méter vastag rétegben kozépsé kelta kori (La Téne
C), hamus-égett, igen leletgazdag feltiltGdés volt mugt’lg}rclhum A kiilsd drok
vonalira pedi ig egy kdzépsG kelta kori edényégetd mihely épilt. A dombtetd
kora és késé Arpad-kori lakosainak épitményei, hazai, kcmum;uéi is jorészt az
drkok vonalin koncentralédtak: igy pl. egy alig 20 m'-es felitleten 16, négy-it
sorban tobb bokorba rendez6dé kemencébdl allé mihely maradvinyait tar-
tuk fel. A kiilénbozé korszakok telepiilési objektumai az arkokon kiviil és be-
lill egyarint megtalilhatéak. A leletanyag részletes elemzése remélhetdleg
vilaszt ad a lelShely egvik kulcskérdésére: az arkok keltezésére, tovabba se-
githet a telepiilés szerkezetének és az arkok szerepének megértésében is.
Egyeldre annyit dllapithatunk meg, hogy a jelentds munkat igénylé drokrend-
szert az urnamezds kulbira életének vége és a kozépso kelta iddszak kozdtt
korszakban alakitottak ki.

A kettds drok tirténetének végsd fazisat a dombtetdn, a belss, északi drok
betiltésében megfigyelt kizépst kelta kori (La Téne ©) hulladékréteg jelzi;
emellett kisebb intenzitassal, de az drkok teljes szakaszan, azok legfelss betol-
tésében megfigvelhetek voltak a kelta leletek. A késd vaskori megtelepedés
talan legszebb emléke az a kiterjedt, tibb, rostélyos szerkezetG edényégetd
kemencébdl allo, kbzépss kelta kori mithely, melynek maradvdnyait szintén
az ekkorra madr jocskan betoltédott kiilss, déli arkon tirtuk fel. Az edényégets
mihelyben egy nagyobb, ovalis munkagodiorhoz patko alaka, tapasztott fe-
liletd kemence, egy nagyobb kétosztati, két fatGjaratos, rostélyos kemence,
tovabba edénytoredékekkel teli hulladékgodor csatlakozott. Az arok kozeli
szakaszan tovabbi harom tapasztott felilletii égetdkemence és mihelygodor
egyiittese keriilt elG. Az egyediili megmaradt rostélyos kemence mellett to-
viabhbi rostélyos szerkezeti kemencék osszetort marﬂdv{mvalt is ugyanezen a
sziik teriileten beliil f]gvelhettuk meg. Az edényégeti muhelvknrre ten kiviil,
az arkok vonalitdl északra és délre, lekerekitett sarka, h:glalap alaki, foldbe
mélyitett alapi, colopszerkezetes hazakat és kisebb-nagyobb tarologodroket
figyveltink meg. Az egyik, réteges betoltést gidorben plasztikus svasztikadi-
szes kis fazék oldalttredékei is eldkeriltek.

Ugyancsak a kelta korra, annak is inkibb a kézépsd idészakira (La Téne C)
utal a leldhely nyugati oldaldn, a domb aljdban megjelend szabalyos kerek
godrikbdl allé sor. A két sorba rendezdddé 12, illetve & nagyobb kerek gidor
mélysége atlagosan 1-1,5 m volt, és a godrok aljan mar megjelent a talajviz is.
A godrok kozépsd része jobban lemélyiilt; a konkrét példik alapjan e gidrok
alapvetd funkciGja a viznyerés lehetett. Ennek céljabol a kevésbé jol kiépitett
egyszeri foldkutak mellett kivves viztisztito réteggel bird kutakat és négyszog-
letes acsolt faszerkezetes, kives kutakat is megfigyeltiink (178-179. kép).
A viznyerdk és kutak kulturdlis meghatirozdsat a szerény leletanyag nagyon
megnehezitette. Exért tibb esetben is csak az itt talilt faszerkezetek természet-
tudomanyos vizsgilatitol varhattunk segitséget. A faszerkezetek dendrokro-
noligiai vizsgalatit Grynaeus Andris végezte el. Eredményei alapjin a vizs-
galhaté kutak faszerkezetének alapanyaga a kocsanyos tolgy volt; az egyik kat
esetében a fakat legkordbban Kr. e. 195-ben, mig masik két esetben Kr. e
290-ben, illetve Kr. . 295-ben vighattdk ki (részletesen 1d. a dendrokronolégiai
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tanulmanyban, 284. oldal). E ditumok alapjin az elséként létesiilt kutak kora
(La Téne B korszak) megelGzi a tirgyi leletanyagbdl ismert legkordbbi kelta
kori leletek {(La Téne C) korat, igy a leletanyag részletes elemzése adhat csak
végleges pontos vilaszt a kelta kori telepiilés belsé kronoldgiai kérdéseire.

A rdmai kort a dombtetdn néhdny tirologodor képviseli. A kis telepiilés
leletanyaga meglehetdsen szegényes. Ebbe a korszakba sorolunk egy tegu-
laalapozisti kemencét a hozza tartozd miihelygodorrel, tovibba egy flstolé-
Ivukkal egyiitt megfigyelt fiistolGgodrot is.

178=179. kép

Fa- és kiszerkezetes
(544. objektum), illetve
kiszerkezetes kelta kori
kit (536, objektum)
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180, kép
Prdgai tipusii edény

181. kép
Arpid-kori fazdk

A késd romai idGszak és az azt kivetd évszdzad régéseeti nyomait is meg-
talilhatjuk a Kis-toltésen. Lehetséges, hogy mdr a 4. sedzad végén, illetve az
5. szdzad elején szdmolhatunk egy kisebb germidn kizosség megjelenésével.
Erre néhdny godor és az ezek egyikébdl eldkertlt ékvéséses diszd bronz
twvdisz utalhat (Id. 39. kép). Az 5-6. szdzadban a dombtetdn egy kisebb falu
hidzai épiiltek fel. Az EK-DNY-i irdnyu sorba rendezett, 4-5, filldbe mélyitett
alapu, lekerekitett sarky, téglalap alaki hidz révidebb oldalain 3-3 tetdtartd
faoszlopot astak le. A leletek kozitt besimitotbt zegzugvonalas diszi, éles pro-
fild edény, l"u.-n}'nmurt kettds pontsorral diszitett kis pohdr, besimitott halo-
mintis edény és kézzel formalt fazék toredékei mellett fontos kiemelni egy
bepecsételéssel diszitett edény aprd oldaltoredékét is.

Feltehetden szintén a korai népvindorlas kori germén korszakot képvise-
li négy, részben kirabolt, K—=Ny-i és My-K-i irdnyitisi csontvazas temetkezés
is. A sirok a nyugati lejton egymastol tavol, parosaval keriliek eld. Az északi
paros kizil a mélyebbre asott, Ny-K-i irdanya temetkezés kirabolt, bolygatott
volt. A fiatal, erdsen torzitott koponyaji nd eredeti viseleti targyai kozil né-
hany apro gyongy és egy pantos eztistgyir( toredéke maradt meg. A mellet-
te fekvd, fele akkora meélységben eltemetett, K-Ny-i iranyitasd, idésebb ndi
halott csontvaza tokéletes épségben maradt meg, és latszolag semmilyen mel-
léklete nem volt. A sir f6ldjébdl vett minta atiszapolisa sordn azonban kozel
300 kisméretd, kék és sdrga pasztagyongydt talaltunk. Délebbre, a domb alji-
ban megtalalt piaros kiztl mindkettéd Ny-K-i iranyitasa volt, Az egyik egy
mellékletek nélkil eltemetett, szintén torzitott koponyaja gyermek sirja volt.
A mellette fekvd idGsebb, torzitott koponyaji felnstt férfit fakoporsdban he-
Iyezték a sirgidorbe; a halott medencéje mellett egy bronz szdresipesz és egy
nyeles vaskés volt, a libainal l‘lnl}fg.lt:i.:-; nyomait észleltik.

A népvindorliskor késébbi szdzadaiban az avarok korai, 6. szazad végi-
7. szazad eleji megtelepedését néhany gidor jelzi. Ezek jellegzetes korai avar
kora keramiatiredékei kozott nyugati szlav kapesolatokra utalé an. pragai
tipusi fazék toredékei is megjelennek (180, kép). )

A lelhelyen djabb jelentds megtelepedésre az Arpd-korban (181. kép)
keriilt sor. A telepiilés maradvanyait filldbe mélyitett padlaja, lekerekitett
téglalap alaku, oszlopszerkezetes hazak és a hozzdjuk csatlakozé kalsé
kemencék, tovdbbd hulladékgiadrik jelentik. A tobbszorbsen megujitott, keri-
mia- (pl. cserépbogracs-) és salaktoredékkel alapozott stitGfelilletd kemencék
ritkdbban egyesével, iltaliban 2-3-5 tagi kemencebokrokat alkotva jelentek
meg elsdsorban a dnmh!utﬁn; a feltart falurészen kozel 60 kemence maradva-
nyait talaltuk meg. Az Arpid-kori és kési kizépkori telepiilések szerkezeté-
nek és iddtartamédnak rekonstrualasdra a leletanyag pontosabb elemzése utin
lesz lehetdsée,

e~

KELTA EDENYEGETO KEMENCE
HORVATH FRIDERIKA

A lelihely neve: Ordacsehi-Kis-toltés (M7 /5-26)

Az objektumok szima: 46/66 (rostélyos kemence), 27 /36 (munkagddir), 32/50
(hulladékgidir)

Kora: késa vaskor (La Téne C iddszak)

A kirnyezd mocsaras teriiletbdl lankasan kiemelkedd Ordacsehi-Kis-
tiltés leldhely kdzponti dombvonulatat 2001 tavaszin mdr csak igen kevés
termifild boritotta. A régészeti jelenségeket fedd vékony humuszréteg elti-
volitasa ezért fokozott Gvatossagot kivint. A foldmunkagépek gyorsan halad-
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tak, s bir azt gondoltuk, hogy megfelelé mélységben kivetjik az egykori te-
lepiilések nyomait, egy hirtelen elGting, vérosre égett folt racifolt erre. Igy fi-
nomabb eszkozokkel folytattuk a bontist, és hamarosan egy rostélyos
szerkezetli edényégetd kemence kerdamiatdredékekkel fedett maradvinyai
bontakoztak ki elGttiink. A kemencét egykor a hozza észak feldl csatlakozd
munkagidorbal (27/36. objektum) két, tapasztott agyagfallal egymastol elvi-
lasztott tiizelonyilason at fatotték. Az égetékemence rostélyos szerkezetét is
két félre osztva épitették fel, és a rostélyt egyszer meg is ujitottik. A nagyobb
ovilis munkagodor mellett a kemence kizvetlen kizelébe egy kisebb kerek
godrot is dstak (32/50. objektum), melybe egy sikertelen kerdmiaégetés ma-
radvinyai keriiltek bele. Késdbbi az is kideriilt, hogy a Kis-tiltésen Ny-K-i
irdnyban dtfutd, feltehetden kora vaskori mély drok dombtetdn dthalado sza-
kaszdn a kelta iddszakban egy tibb kemencébdl és a hozzdjuk tartozo munka-
gidrikbdl dll6 kisebb mihelykirzetet alakitottak ki a telepiilés lakoi. Erre jo
példa, hogy a rostélyos kemence fltdnyildsai el6tt, kissé mélyebben egy pat-
ko alakid, tapasztott égetdfelilletd kemencét épitettek (31/49. objektum).
A szomszédos Ordacsehi-Cserefild és Balatonboglar-Berekre-ddld leléhe-
Iyeken hasonld rostélyos szerkezetii kemencék keriiltek el

A fazekaskemencék a keramiagydrtis szinte kizdrdlagos, régészetileg
megragadhatd bizonyitékai. A rostélyos, kettds tizcsatorndji kemencék a ko-
rongolds technologidjanak elterjedésével, feltehetden a kora La Téne idGszak-
ban jelennek meg, haszndlatuk régészetileg a La Téne C idGszakbdl tébb
helyrél is igazolt.

Az ordacsehi leletanyagot atvizsgdlva azt a megdllapitist tehetjik, hogy
a fenti kemencét egyidejileg tobbfajta anyagi mindségl és tipusi edény
kiggetésére hasznaltak (182, kép). A kemencéhez tartozo objektumok kerdmia-
tipusai kézott egyarint eléfordulnak a magas (fésiis diszi grafitos fazekak,
kihajlé peremi urnik, hordé alaka taroloedények) és a széles formak (kihaj-
l6 peremi, kettds konikus tilak és behuzott dudorperemi, mély talak).
Az egyes tipusokon beliil a cserépanyag gazdag, valtozatos képet mutat,
egyedi formaként megjelenik kizottik a borddkkal tagolt oldalfali szitula is.
Az edények egy részén, formatdl fliggetleniil, a feliletet részlegesen fedd
fekete szinid gyanta-, illetve grafitbevonat maradvinya figyelhetd meg. A fen-
ti kemenceanyag szdmos darabjin az égetési folyamat hibdjinak eredménye-
ként jellegzetes rontdsi hibak jelentkeznek, mint a feliilet felhdlyagosodasa és
megrepedezése,

Edények a kelta kori
edényégetd kemenceébil
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A kihajlé peremii urnak, a kettés kénikus és a behiizott peremt, mély
talak nagy szama arra utal, hogy egy, a kozelben 1évé fazekastelep elsésorban
ezek gyartdsara specializdlddott, az egyéb formak mennyisége ezekhez
képest csekély. Koziiliik az tn. dudorperemii, mély talak a hazai leletanyag-
ban az egyéb talformdakkal szemben ritkdbban talalhatok meg, a fenti kemen-
ceanyagra jellemz6 nagyszdmu el6fordulasuk mindenképpen figyelemre
mélto.

Formai parhuzam nélkiili és a kemence anyagaban egyedi darabnak sza-
mit az a hengeres formaja agyagszitula, amelynek fiiggéleges oldalfalat
abroncsszertien harmas, széles bordazat disziti. Darabunkhoz formailag leg-
kozelebb a bronzbdl késziilt, etruszk eredettinek tekintett, rdfos edények
(cistdk) allnak (Magyarkeresztes, Kurd), melyeknek a Hallstatt-kori leletanya-
gokban agyagbdl gyartott prototipusaik is ismertek. Mozsolics Amaélia a ma-
gyarkeresztesi példanyt a kiséréleletek alapjan a kelta megtelepedés korsza-
kéra keltezi, amit a Hallstatt és a korai La Téne hatasok egyiittesen jellemez-
nek. Az ordacsehi edény, anyagdban és feliileti jellegében, megegyezik a
fazekaskemence tobbi toredékével, ezekkel egykortinak, a kozépsé La Tene-
korszak edényének kell tekinteniink. Méretei alapjan (perem atm.: 24 cm, talp
atm.: 22,5 cm, m.: 19,5 cm) teljes egészében megfelel a bronzbdl késziilt cisz-
taknal mért értékeknek. Bar ezek a fenti kemence korat megel6z6 id6szakhoz
tartoznak, feltételezhetjiik, hogy a targyalt szitula készitésekor is egy hason-
16 bronzedényt hasznalhattak el6képiil.

A leletanyag elemzését Osszegezve megallapithatjuk, hogy a fenti
fazekaskemencét és a munkagodroket a napvildgra kertilt edények a La Téne
C periédusra keltezik, ugyanakkor — mivel a formék tobbsége az egész
kozépsé La Tene-idészakban hasznalatban maradt — sziikebb id6hatarok
megadasara a keramiaanyag nem nyjt lehetéséget. A kemencét hasznalé or-
dacsehi fazekasmitihely edényei a Kozép- és Dél-Dunantilon tobbek kozott a
balatonboglari, a magyarszerdahelyi, a rezi-rezicseri és a vonyarcvashegyi
temetSk anyagaval tekinthetdk egyidejlinek.
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. korai és kozépsd bronzkor

. urnamezos kultira
. korai vaskor (Hallstatt)
. késd vaskor

. ramai kar

. népvandoridskor
. Arpdd-kor

183, kep
100 m Ordacsehi-Kis-taltés
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A leldhely neve: Ordacsehi-Cserefold (M7 /5-27)

A feltdrt teriilel nagysdga: 21 850 m?

A feltirds ideje: 2000-2001

Az eldkeriilt objektumok szima: 584

A lelshelyen megtaldlt korok: kozépsd rézkor (Balaton-Lasinja-kultira), kora
bronzkor (kisapostagi kultira)l, késé bronzkor (halomsiros kultura), kelta
I{}.a Téne C-D), rémai kor (2-3. szdzad), népvandorlaskor (4-5. szazad),

_ Arpad-kor

Asatisvezetd: Gallina Zsolt-Somogyi Krisztina

Kizlemények a leldhelyrdl: Honti et al. 2002, 20-22.

Ordacsehi-Cserefold a falutdl északkeletre 2 km-re, a bekotdnitidl keletre
1 km-re talilhaté egy ENy-DK-i irinya dombon (184. kép). A nyugat feldl
szomszédos Bugaszegtdl erddsav, a keleti Kis-tiltés nevi hatarrésztél vizfo-
lyds vilasztja el. A lel6hely kozéps6 harmada kiemelkedik, ahol egy E-D-i
irdnyid dombhat hizédik. Nyugati harmada enyhén nyugat felé lejt, ennek
kizepén egy ivelt mélyedésben nagyméreta agyvaglencse hizddott, amelyet
az el6zetes archeomigneses vizsgalat (Puszta Sindor munkaja) is kimutatott.

A feltirdst megel6z6 terepbejirds leletanyaga alapjin éskori és Arpad-
kori-kozépkori telep maradvanydra lehetett szamitani a leléhelyen. A szorva-
nyosan jelentkezd felszini leletek miatt eredetileg kb. 20 méter szélességi
szonddval kezdtiik a munkat. A régészeti jelenségek azonban az egész sraka-
szon sridn jelentkeztek, igy a feltarast kiterjesztettiik a teljes nyomvonalsza-
kaszra, amelynek sordn 40-55 m szélességben, 400 m hosszan kutattuk meg
a lelGhelyet (200, kép). Tobb mint két hektiron hét régészeti korszakbdl szar-
mazo 584 objektumot tirtunk fel,

A legkordbbi korszakot a kbzépsd rézkori Balaton—Lasinja-kultiira 6t godre
képviselte, hilnyomorészt a feliilet keleti, patakhoz kozeli részén. Kevés és
gyvengeén kiégetett keramidt tartalmaztak, tibbek kizott kettds konikus és csé-
talpas tilak toredékeit.
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184, kép
A leldhely Iégr feloételen

Kiléndsen fontosnak bizonyult a kora bronzkor végére keltezhetd kisapos-
tagi kultiira kettds ritust temetdje. Ugyanis itt mind a csontvazas, mind a
hamvasztisos ritusi sirok csak a kultira jellegzetes edényeit tartalmaztik,
azaz jol keltezhetdk voltak. gy egyértelmavé vilt, hogy a kisapostagi népes-
ség egyidejlleg alkalmazta mindkét temetkezési modot. Hasonldan kettds
ritusti temetdt a térségben eddig csupdan Ordacsehi-Major lelGhelyrdl ismer-
tiink, ott azonban csak a hamvasztisos temetkezéseket lehetett biztosan kel-
tezni; a melléklet nélkiili csontvazas sirokrol csak feltételezték, hogy ugyan-
ahhoz a kozosséghez tartoztak. Csontvazas ritusi sirok kertiltek eld a kozeli
Balatonboglar-Berekre-diilében és Balatonlelle-Kenderfoldon is. Cserefoldon
a temetkezések a lelGhely kozépss részén talilhaté kiemelkedés tetején he-
lyezkedtek el, azzal megegyezd, ENy-DK-i irdnyban elnyilé ellipszis alak-
ban, egymadstdl viszonylag kis tivolsagban, Feltehetden a sekélven bedsoft,
hamvasztisos ritusi sirok koziil néhianyat a szdantas, a foldmunkak mar telje-
sen elpusztitottak. Osszesen 12 hamvasztasos és 3 csontvazas sirt tartunk fel.
A hamvasztisos ritustiak kozil az urnds temetkezések vannak tébbségben,
llyenkor a maglyirdl dsszeszedett hamvakat, valamint a holttesttel egyiitt el-
égetett viseleti és hasznalati targyak maradvanyat egy nagyobb méretd urna-
ban gyljtotték ossze. A legtobb sirban (56., 83., 118., 120., 423., 517, sirok) csak
a hamvakat tartalmazo6 urna allt. A legépebb és legisszetettebb az 54, temet-
kezés, amelyben az urndra egy lefelé forditott fazekat boritottak, melléjiik két,
valdszintleg a maglyan megégett bogrét tettek szintén szajjal lefelé (185-186.
kép). Az urndban a hamvakon kiviil egy hegyvesedd végi réztirgy toredéket
taliltuk. A szérthamvasztisos ritusnak - amikor a sirgddorben elszort ham-
vakra keriiltek az edények = két példaja akadt a temetdben (57. és 403, sir).
A 134, sirban egyetlen foldbe dsott bogrét taliltunk, amely nem tartalmazott
hamvakat, csak egy réz lemezcsivecskét, Véleménylink szerint ez a temetd
délkeleti legszélsd temetkezése. Az 6t hamvaszhisos ritusu sir eddigi vizsga-
latok alapjin 23 és 6l év kozotti ndk és férfiak csontmaradvanyait tartalmaz-
ta (bévebben Id. az embertani tanulmidnyban, 313. oldal). A harom csontvizas
temetkezés (385, 400, 404. sirok) az ellipszis alaki sirsor nyugati ivének
kizepén helyezkedett el. Ezek - a 403, szdmn szorthamvasztdsos sirral egyiitt
— a tibbi temetkezésnél mélyebben keriltek eld. A halottakat kilonbozd
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irdnyitassal {KDK—N}'EN ¥, I:.'lriK—E)lJ'Z\I}-'}, eltéréd mértékben zsugoritva, bal ol-
dalukra fektetve temették el. Az Gskori népeknél szokisos médon mindegyik
sirban volt melléklet vagy valamilyen viseleti targy, amelyekkel felruhaztik a
halottat a talvilagi életre. A 385. sirban egy 8-10 éves gﬂ*rmuk fekiidt. Halan-
téka tajékin egy-egy rézhuzalbol késziilt, visszahajlitott végh hajkarikat vi-
selt, egy harmadik a derék kérnyékén a gerincoszlop mogitt kerilt elé a fel-
sredéskor. UtGbbi a copfot diszithette, talan szalagra, zsindrra(?) felerdsitve.
Karja és felsGteste kizitt kis biogre fekiidt. A 400. sirban egy 48-57 éves
né nyugodott. Fején réz lemezcsovecskékkel diszitett fejdisszel, az eld-
ziekhez hasonlé tipusi réz hajkarikaval és bogrével temették el (Id. 195-197.
kép; viseletérdl részletesen Id. kiegészitd tanulmanyunkat). A 404, sir egy 31-40
éves nd nyughelye volt, aki egy alacsony termetd, rovid feja (planoccipitilis
brachykran) tipus képviselGje lehetett. Ez a torékenyebb testalkata (gracilis)
tipus volt jellemzd a helyi, Karpit-medencei lakossigra. Egy aprd, rézdsvany-
nyal szinezett dveg- (vagy ilivegpaszta) gyongy és ot fosszilis Dentalium

185-186. kép

A kisapostagi kultiira 54.
szdnni urnds temetkezdsének
feltivdsa & a sir restaurdll
edényed
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187, kép

Kelta épiilettipusok
(330., 238., 270., 80.
objektum)

csiga-fuggd voltak a diszei. Utobbiakat valtakozo fliggdleges-vizszintes rend-
ben fizték fel, ahogy ezt Héra Zoltin a kopasnyomok alapjan kimutatta. A
kiilonbbzd ritust temetkezésekben megtaldlhato volt a jellegzetes, egyfiild,
tilcséres peremt bogre. Ennek peremét, fiilét és nyaki torésvonalat gy diszi-
tették, hogy egy fonillal, dllatszérrel kirbetekert palcikat vagy dllatesontot
kiérben az agyagba nyvomkodtik, majd e mélyedéseket mésszel — Gsszetirt
csiga-, esetleg kagylohéjak anvagaval - toltétték ki (1d. 185., 194. kép). A kera-
mia alapjin az elhunytakat a kisapostagi kultiira ugyanazon iddszakaban
temették el. Az ide temetkezd lakossig feltehetden a sromszédos dombon
lévs, Ordacsehi-Bugaszegen feltirt telepiilésen élte mindennapjait.

A halomsiros kulhira idGszakdban tortént megtelepedés nyomat csak két
gidor Grizte meg, amelyek azonban meglehetisen nagy mennyiségl haztar-
tisi hulladékot tartalmaztak, igy mészbetétes, vonalpdrok kozitt pontsorral
diszitett taroléedények, nyomott gimbos testd, apré biitykos bogrék,
nyelvszerten kihizott peremii tilak, ujjbenyomkodisos bordadiszes fazekak
toredékeit.

A misodik legnagyobb teleptlilésrészlet a kelta kor kizépss és kései szaka-
szabdl (mds néven a La Téne-kulttira C=D pericdusdabol), a Kr. e, 3, szdazad ele-
jeés a Kr.u. 1. szizad kozepe kozitti iddszakbdl szirmazik. A falubdl 26 épii-
letet tirtunk fel. Alaprajzuk alapvetden egy hossznégyszig alaprajzi, foldbe
mélyitett alapsémiira vezethetd vissza. Rendszerint Ny-K-i vagy DNy-EK-i
irdny hossztengellyel épitették meg azokat. A tiizeldberendezés megléte,
illetve hidnya alapjin lehet elkiiliniteni a lakohazakat és a gazdasagi jellegi
cpiileteket.

A tiizeldberendezéssel nem rendelkezd épitményeken beliil tébb tipust
kiilénboztethetiink meg elsésorban a colipszerkezet, illetve az alaprajz, beji-
rat alapjin. Tobbségiikben dongolt vagy keményre lejart padlot figyeltiink
meg. Egy-két esetben a padlot kétszer is megujitottik, 1) A kelta korszakra
leginkibb jellemzd tipust azok a lekerekitett téglalap alaprajzi épiletek al-
kotjik, amelyek tetdszerkezetét a rovidebb oldal kozepére dllitott egy-egy
dgasfa tartotta (187. kép 1). Az altalajba 30-50 cm-re mélyedd 330. és 179. ob-
jektumok hossziisdga 3,7-4,3 m, szélessége 2,3-3.2 m kozott viltakozott.
Az 503, szdmu épitmény alaprajza kissé eltért, négyzet alaka volt, 2) Az
eldzéeknél nagyobb és mélyebb, foldbe mélyitett épitmények kizos vonisa,
hogy bejaratukat egy csapott padkaval a DK-i vagy a DNy-i sarokban alaki-
tottik ki, amely wilnyult a déli oldal vonaldndl (439., 477, 161., 238, objektum;
187. kép 2). A 158. objektum esetében eltérést jelentett, hogy egy padka huzé-
dott végig a déli hosszanti oldalon, a cilopik pedig erdsen belemélyedtek a
két rividebb oldal faldba. 3) A 66., 270., 524., 543. szdmu épiileteket a 2. tipus-
t6l az killonbozteti meg, hogy a két vagy hdarom, hossztengelyre illeszkedd
dgasfan kiviil a hosszanti oldalak mellett is taldlunk egy, két vagy ot coliphe-
lyet (187. kép 3). Ezek bélésre vagy oldalszelemenes megolddsra, esetleg ko-
szorufds tetézetre utalnak. 4) Mindharom tipusnak létezett colop nélkili for-
mija (42., 116., 159., 536. objektum). 5) Az 536., inkabb négyzetes alapteriileti
épitmény egyediildllo a leldhelyen, ugyanis a nyugati oldal kivételével kerek
és négyzet alaka kardlyukak helyezkedtek el oldalai kozelében, amelyek
a béléstartd colopiok, esetleg valamilyen belsd berendezési elem, esetleg
szoviszék nyomai lehettek. 6) A kivetkezd tipus jellegzetessége a kizépen ta-
lilhaté colophely, amely négyzet alaprajzi objektumokban volt megfigyel-
hetd, és talan satortetst tartd oszlop nyoma (80., 65., 259. objektum; 187. kép
4). E felsorolt épiiletek egykori funkciéjat nem tudjuk egyértelmien megha-
tirozni. Ahogy azt sem, vajon az eltéré alaprajz, méret, mélység jelentett-e
hasznélatbeli kiillinbségeket is.

Mihelynek tartjuk azt a két objektumot, amelyekben mf'ir volt Hizels-
berendezés. Az 523. objektum fazekasmiihelyként mikodott. Eszaki oldaliba
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edényégetd, rostélyos kemencét (567, objektum]) vijtak. Ebben a kétosztatu
tiizelGtérbe szakadt, beomlott rostély darabjait taldltuk meg, amelyre eredeti-
leg a kiégetends edényeket dllitottik. A mihely északkeleti felébol hagyomi-
nyos siitdkemence (576. objektum) nyilt. A 70. épitményben szittek-fontak az
asszonyok, padléjan ugyanis 16 db sziviszéknehezék hevert egy kupacban.
Megfigyeléseink szerint tiiz martalékiva vilhatott ez az épiilet, amelyben egy
siitGfeliilet maradvianvit is dokumentaltuk. Mindkét esetben dgasfis-szele-
menes szerkezetd lehetett a tetzet a két rivid oldalon 1évé colophely miatt.

Lakohdizaknak nevezhetjiik azokat az épiileteket, amelyekben volt kemen-
ce, tehdt fithetdek, lakhatoak voltak hideg iddszakban is. Ennek legszebb
példdja az 543. hiz. Ledongolt aljinak kozepén helyezkedett el egy kisebb
méretii kemence, a hozzd kapesolado elStérgodorrel (188, kfép). Ez a haz azon-
ban mis érdekességgel is szolgdlt. A falak mentén sorakozo 6t coloplyuk ko-
zil az egyik aljin egy kiskérddzo csontvizinak maradvinyait bontottuk ki,
amelyet a kelta dllatildozatok egy példijanak tarthatunk. Az 512, hiz nagyon
sekélyen mélyedt az altalajba, de keményre lejart aljin a kemence
stitifeliiletének egy része felismerhetS volt. Déli oldalan lehetett a bejirata,
tetdzetét a hossztengelyen elhelyvezkedd oszlopok tarthattik. A 2. szami haz
a telepiilés keleti szélén allt. Négyzetes alaprajza volt, nagyjibol a Ny-K-i
tengelyében hiarom tartéoszloppal, mindkét északi sarka kioblosodott, és ol-
dalai mentén padka futott kisrbe. Padldjin tizhely égett foltjit figyeltilk meg,
Eszakkeleti sarkiban eredeti helyzetben taliltunk egy lapos, faragott kovet.
Ha az épiiletek egymidshoz x*if-:mmy]itgtt elhelyezkedését vizsgiljuk, akkor lat-
hatjuk, hogy kilenc épitmény egy EENy-DDK-i irdnyd, enyhén ivel5dé vo-
nalban sorakozott egymas kozelében, a feltart teriilet keleti részében.

A tulepvn meég kiilsd kemencék (413, 582, objektum) és hulladékgodrok is
napvilagra keriiltek. Az egykor itt folytatott tevékenységek koziil a fold-
miivelésre és allattartiasra drldkovek, egy vas dsopapucs, nagy mennyiségli
dllatcsont utalnak. A kézmivességen belill a szivés-fondst jelzik a
szivoszékher tartozd nehezékek a 70. épitménybdl, valamint szimos orsé-
gomb és orsokarika. A helyi vasfeldolgozas jele a kevés salak, vasbuca. Az
agvagedények egy részét hvl}rhun készitették - olvan rostélyos, edényigetd
kemencékben, amelyekbd] harmat is sikeriilt feltarni a lelghelyen (az egyik a

mar fentebb emlitett fazeka smihelyben volt). Két ilven objektum az 543. hiz
szomszédsagiban egymadssal érintkezve helyezkedett el, sajnos a rostélyuk
feletti felépitményiik mar elpusztult. Az 570. kemencében a kerek lyukas ros-

Az 543, szdmmii kelta Tuiz
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189, kép

Stilizilt ndi alakot formizd
fitles edény rekonstrukeids
rafze

télyt egy masik kemencébdl kiemelt és élére éllitott rostélydarabokra épitet-
ték. A mellette léva 545. kemencében a rostélyt harom beliil tireges agyvaghen-
ger timasztotta ala. Mindkét megoldas ritka a korszakban. Az edényégetd ke-
mencék mihelygidréhez észak feldl csatlakozva egy kisebb kemence vagy
tiizhely maradvéanya is napvilagra keriilt. Ennek rendeltetését pontosan nem
ismerjilk. Figyelemre mélto, hogy rostélyos edényégeté kemencékre, illetve
maradvanyaikra bukkantak Balatonboglar-Berekre-ddliben és a szomszédos
Ordacsehi-Kis-toltés leléhelyen is. Az utdbbi helyen két edényégetd mihelyt
is feltirtak. A kemencékben kmgetett edények koziil lassi és gyors kurunggal
készitették a jellegzetes, duzzadt peremd tilakat, korsokat, a pecsételt és alul-
ril félgombszerien benyomott aljii (tin. omphalosos) talakat, grafitos sovinyi-
tisi bigréket és fazekakat. Az egykori viseletbe engednek bepﬂ]antmt
csontbdl faragott, talan hajban viselt tik és a fibuldk, azaz ruhakapcsold tik.
Az utdbbiak fontos szerepet jatszanak a telep keltezésében is. A kiilonbozd
hasznalati, viseleti targyak, fegyverek diszitését a kelta korban igen magas,
mivészi szintre emelték. Ennek csupan egyszeribb példajat mutatjuk be
lelGhelyiinkrdl. Egy magasra hizott fiild kaneso (pszeudo-kantharosz) fialtd-
redéke plasztikus emberalakot abrazol. A néi alakot formézo fil italo-etruszk
eliképet kivvet, amelyet az itt megtelepiilt keltik az itdliai boiusok kozvetité-
sével ismerhettek meg (189, kép). A falu lakéi nemesak békés tevékenységet
folvtattak. Harcaikra egy kardlanc darabja, az egyvkori fegyverzet maradva-
nya utal.

Az Ordacsehi-Cserefold leléhelyven feltart telepiilésrészlet jelentGségét
az adja, hogy a formagazdag épiiletek mellett a korszak kelta telepeinek jo
keresztmetszetét nyijtja. Eldkeld helyet foglalhat el a kelta telepkutatisban
a feltirt alapteriilet, az épiiletek nagy szima és az edényégetd kemencék
miatt.

A lelGhelyen rdmai kori telepilésrészleteket is feltartunk. A korai iddszakot
néhiny objektum képviseli. Az egyik gidor talajvizszintig mélyiild aljin kial-
I6 fakardkat leltiink. FeltehetGen e falu szerkezetéhez illeszkedett egy hose-
szabb, cilipikkel tagolt drok és egy rovidebb colépsor, ami a telepiilést
északrol hatarolo paliszad, kerités maradvanya lehetett. A provincidlis romai
horizontot képviseld objektumokbdl kési kelta kori (a La Téne D iddszak vé-
gére keltezhetd) és kevés provincidlis romai keramia kertilt el. A bennsziilott
lakossag a Kr. u. 1. szdzad masodik fele és a 2. szdzad vége kizott lakhatott
azon a telepiilésen, amelynek a peremét tartuk fel. Arra a kérdésre, hogy a
késd kelta és a romai provincialis idGszak alatt folyamatosan laktak-e a terii-
letet, a leletanvag teljes feldolgozdisa adhat vilaszt.

A romai kor késéi iddszakibol is napvilagra keriilt egy falurészlet. Ki kell
emelniink 6t épiiletet, amelyeket egymishoz kizel, 4-20 m-es tivolsigra
leltiink meg. Négy épiilet egy sorban, azonos tijolassal helyezkedett el,
épplgy, mint a szomszédos Ordacsehi-Kis-toltés lelShelyen. Az otidiket
(329, objektum) e sor keleti tagjatol északra astik meg, igy derékszoget keé-
pezett a tibbi épiilettel egyiitt. Hairom esetben (150., 152. és 157. objektum)
a tetdzetet a két szemben 1évé oldal mentén allé 3-3, E-D-i irdnyt oszlopsor
tartotta (190. kép). Ezek alapjan feltehetden oldalszelemenes tetészerkezetiik
volt. Két épiilet (156., 329, objektum) giodre kozel négyzet alaprajzi, hirom
oldalanak kizepén 1-1 oszlophellyel. A fenti épiiletek nem lakohazak voltak,
ugyanis nem rendelkeztek tizelGberendezéssel. Ezeken kiviil néhany kisebb
és egy nagyobb verem, az abban levd godirtizhely, tovabbd fliggdleges
fali, igen mély, kitnak meghatirozhaté godor (76. objektum), valamint egy
feltehetfen szabadtéri kemence keriilt els. Az objektumokbdol vékony falq,
finoman sovianyitott, sziirke, réteges égetésti, késé romai jellegii keramia
keriilt el6. Néhany objektumban az 5. szazad kozépso harmadara keltezhe-
t6, besimitott zegzug vagy racsmintis diszitést, vékony fala korsi- és
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bogretoredékeket leltiik. A telepiilést az elsd vizsgdlatok alapjan a Kr. u. 4-5.
szazadra keltezhetjiik,

A késh rdmai-kora népwdndorlis kori idGszakra tehetd az a temetGrészlet,
amelyhez négy temetkezés, két felndtt ndé és két csecsemdé tartozik (ember-
tani meghatiarozasukat 1d. az antropologiai tanulmanyban, 317, oldal). Az el-
hunytakat Ny-DNy-K-DK-i tijoldssal, egymdstol igen nagy tavolsdagra,
50-100 m-re hantoltik el. A két csecsemd sirja (124, és 410. sir) koziil csak az
egyikben keriilt el6 melléklet, egy kézzel formalt edény. Az egyik felndtt nd
(511. sir) temetkezése is melléklet nélkiili volt. Keltezé értékd leletet, két
oktaéderes fejii eziisttiit az 510. sirban fekvd, erdsen torzitott koponyija né
temetkezése tartalmazott (1d. még az ezt tirgvald tanulmanyt). A koponyator-
zitds a hunok, alanok és féleg a keleti germanok kozott volt elterjedt szokas
az 5. szazadban. A temetdrészletet a leletek, a koponyatorzitds és a kozelben
levd, hasonld kora temetdk alapjan az 5. szdzad elsé felére, esetleg kozépss
harmadara keltezhetjiik. Feltételezhetd, hogy e sirmezd az itt feltart hasonlé
kord, fentebb emlitett telepiiléshez kapesolhaté.

A lcgn;{gynbb telepiilésrészlet a feltart objektumok tobb mint egyharma-
daval az Arpid-korhoz kithetd. Az eldkeriilt leletanyag alapjin a falu élete
legaldbb a 12. szdzad elején elkezdddistt és a 14. szizadig tartott. A telepiilés
felszinre keriilt maradvanyai kizil 6t foldbe mélyitett hazat emelhetiink ki.
Az 51, szami kizel négyzet alaku, 3,4 m hosszi és 2,8 m széles lakdhdz volt.
A délkeleti sarkdban levd, magasan meghagyott agyagtimbbe vijtiak bele a
kemencét, amely kissé kinyalt a h:-'u_-: godrébdl. Az épiilet gidrében nem volt
coloplyuk. Ez a jelenséget szamos Arpdd-kori falufeltirason is megfigvelték
mar  (Poroszlé-Riboly, Rékm-;palt:rta-l:]jmajur, Nyiregyhiza-Felsdsima,
GPUHZMHZL"L Kiskunfélegyhaza-Halesz, Tiszalik-Razom, Tiszafired-Morot-
vapart, Répcevis, Ménfdcsanak-Szeles-diils ﬁt_b.}. Az ilyen épitményeket
tobbféleképpen rekonstrualtik, ami jol jelzi az Arpad-kori hizak szerkezeté-
nek rekonstrukcids problémadit. A tetdszerkezet feltehetden a hiz gidréndl
jelentGsen nagyobb teriiletet fedett le, ezért talin a legvaloszinibb, hogy a
szelementartd dgasok a vermen kiviil helyezkedtek el. A régészeli és népraj-
zi anyagbdl is ismeriink az oromfal elétt, illetve a hazgodrin kiviil llé dgas-
fakat. A coloplyuk nélkili hdzakndl sok esetben a godrion kivil vagy azon
beliil elhelyezkedd boronafalat rekonstrudltak, ami azonban a fal sikjabal ki-
ugré kemence miatt nem wvalészind. Harmadik lehetdségként kinnyd
szerkezeti, szarufas tetGt képzelhetiink el. Hasonlé volt a 68. haz, ami kozel

190. kép
Kdsi ramini-kora
népudndorlds kori épiilet
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191. kép )
A 68. szdmii Arpiid-kori hiz

négyzet alaki, 3,6 x 3,2 m® alapteriilet volt (191. kép). A délnyugati részé-
ben levd, szintén meghagyott agyagtombbe vajt kemencéje aljat cserépréteg-
gel raktak ki. Mellette, a nyugati rovid oldalnal talaltuk meg a meneteles be-
jaratot. Csak egy coldplyukat dokumentaltunk, ami a bejirattol kissé beljebb
helyezkedett el. Tobb ilyen, csak egy ciloplyukat tartalmazo épiilet keriilt
elé az Arpad-korbél (Tiszalok-Rizom, Veresegyhdz-lvacs, Ballészog 91.
lelohely stb.). E hizaknil a szemben lévS oldalrdl hidgnyzo coloplyukat felte-
hetden a hazgiidrin kiviil kell keresniink. Az ilyen hiazak megléte talin ala-
timaszthatja azt az elképzelést, hogy a coloplyuk nélkiili hizak legalibb egy
részében kulsd szelementarto dgasokat rekonstrudljunk, hiszen ez egyfajta
kiztes megoldasként is felfoghaté a hagvomanyos két Agasfis és a latszatra
coliplyuk nélkiili hazak kozitt,

Nehezen meghatirozhatd a 448, szamu lakéhiz szerkezete, mert egyik
felét egy kelta épitményre dstak rd, a misikat egy, a hazzal majdnem egyezd
korii kiilsé kemence bolygatta. A téglalap alaprajed, 5.6 X 2,6 m-es épiilet
kemencéje az északi sarokban volt, Meneteles, széles bejaratat a délnyvugati
hosszabbik oldalan, déli sarkahoz kizel talaltuk meg. Fsza knyugati rovid ol-
dalinak két sarkatol kissé beljebb két coloplyuk volt, azonban a masik olda-
lin az egymiisba dsott jelenségek miatt nem tudtuk a cildplyukakat pontosan
megfigvelni, feltehetden azonban itt is volt a sarkokban egy-egy. Ez a négy-
sarkos cilipos megoldas ritkidn, de eléfordul az ﬂrp:’ldvkuri népi épitészetben
i(ﬁpuﬁztnszcn Tiszalok stb.). Ebben az esetben szarufis tetdszerkezetet is fel-
tételezhetiink, ahol az oszlopok a koszorigerendat tartottik. Azonban
elképzelhets az is, hogy a két kﬁ?.épsﬁ agas a haz godrén kivil volt, a sarkok-
ban levd ﬁgas{ﬂc pedig sl:gi.':cl—, illetve oldalszelement tartottak, A coldpok
ugyvanakkor a béleléshez is tartozhattak, amire az is utalhat, hogy a faltol bel-
jebb helyezkedtek el.

Egy masik kozel négyzetes alaprajen, 4 X 3,8 m-es épuletben (326. objek-
tum} szintén nem volt coloplyuk, ezért tetd- és falszerkezete az 51. szamu
hazéhoz lehetett hasonlo. Az északkeleti sarkaban lehetett a bejarata, mig az
északnyugati sarkaban, a falba bevigva, kor alakd, 70 em atmérdji mélye-
dést bontottunk ki, amiben nagyvobb méret koveket leltink, rajtuk erds Hi-
zelés nyomaival, Nehezen rekonstruilhatd az 518, épiilet (3,9 % 3,45 m).
Mégy sarkiban ferde, befelé dils ciloplyukak helyezkedtek el, ami alapjin
a kerek hizak esetében feltételezett kip formdji tetdszerkezetre gondolhat-
nink. Ennek viszont ellentmond, hogy a két hosszabbik oldal kbzepén is
elékeriilt egy-egy fliggdleges illisa coloplyuk, Az épitmény keleti felén egy
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192, kép
A 146-147-149,
kemencekomplexum

70 ecm atmérdji godorben nagyobb koveket leltiink tiizelésnyomokkal. Az e
két épiiletben elSkeriilt tizelGberendezéseket feltehetden fatGgodornek ha-
tarozhatjuk meg,

A korszak falvainak egyik jellemzdije a szabadtéri kemence, amelybdl szd-
mosat tirtunk fel Cserefdldon is. E tizeldberendezések foleg a lelohely
kozépsd, legmagasabb részén, a lakohazak és az egyéb épitmények kozelében
helyezkedtek el, s minden bizonnyal azokhoz tartoztak. Hasonld elren-
dezddést figyeltek meg a szomszédos Ordacsehi-Kis-toltésen. A kerek vagy
sziv alaki, foldbe vijt kemencék nagyjibdl egyformdn késziiltek, és tobbnyi-
re feltehetden a kovisztalan lepénykenvér siitésére szolgaltak, Tobbséglik al-
jat a nagyméretd, kerek siitGfeliilet alatt cserepekkel, néha salakkal raktik ki,
eldttiik sziv alaki elGtérgtdrik helyezkedtek el. Néhidny kemence esetében a
tetétartd colopik nyomait is meghigyeltik, igy a 146-147-149, objektum két
kemencéjét és ezek kozos godrét egy hat colopon allo, valészinileg trapéz
alaki tet§ fedte (192. kép). Tobb kemencebokor, vagyis tébb kemence egyiit-
tese is napviligra keriilt, hozzdjuk egy-egy nagyobb munkagidir csatlako-
zott. Valoszindleg tébb fizisban mikodhetett az a nagyméretii, 5 x 10 m-es
objektum (142, objektum), amiben Gsszesen hét kemence maradvianydt talal- 193, kép
tuk meg. Kozepén — két sorban — 3-3, az egyik sarkdban egy hetedik kemen-  Cserépbogriics
ce keriilt el. Ezek kiilonbizd mélységben, de a godor aljindl magasabban  a 143. objektumbdl
voltak az altalajba vigva. A 143. kemence siitGfeliilete alél szdrmazé
toredékekbdl sikeriilt Gsszedllitani egy cserépbogricsot, a korszak jellegzetes
edénytipusat (193, kép).

A telepiiléshez szdmos kilinbizd rendeltetési godor tartozott.

Megfigyelhetd volt, hogy a nagyméretd, méhkas alaku tirolévermek egy he-
lyen csoportosultak. Feltirtunk egy nagyon mély, fiiggdleges fali godrit is;
bar nem taldltunk benne faszerkezetet, feltehetGen mégis katnak hatdrozhat-
juk meg (14. objektum). A nehezen meghatirozhatd, sok esfelbf:n ritualisnak
mondott jelenségek kizé tartozik az a maganyosan elisott Arpad-kori edény,
amelyben egy vasszeget leltiink. Megleps madon a kE}Ta bronzkori kisaposta-
gi kultira urnasirjai kizott keriilt els. FeltehetGen Arpad-kori eredeti a le-
IGhely keleti végében feltirt, karamoknak meghatarozhaté arokrendszer is.
Hasonld jelenséget a nyugatrdl szomszédos Ordacsehi-Bugaszegen is megfi-
gveltiink. Elképzelhets, hogy e két telepiilésrész — amelyeket egy kb. 300 m
széles, nem kutathatd erddsav vilaszt el — Osszefliggiitt egymassal.

Ordacsehi-Cserefoldet foldrajzi és régészeti adottsagai dsszekapesoljik a
nyugatrdl hatiros Ordacsehi-Bugaszeg, de kiilonidsen a keletrdl szomszédos
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194, kép
A kisapostagi kulhira bigréfe
a 4. sirbdl

195, kép
Na&i temetkezeés a kora
bronzkorbal (400, sir)

Ordacsehi-Kis-tiltés nevii lelGhelyekkel. Ugyanis az egymastol pdr sziz mé-
terre levid dombhatakon hasonlo kot régészeti emlékek (a Balaton-Lasinja-
kultiira kisebb teleptilései, a kisapostagi kultira telepiilése és temetkezései,
kelta és romai kori telepiilés, kora népvandorlas kori megtelepiilés nyomai,
illetve hasonld kori sirok, késd Arpad-kori falvak), bar mis-mas hangsillyal
és jellegzetességekkel keriltek napviligra.

&

FEJDISZES NOI SIR A KORA BRONZKORBOL
SOMOGYT KRISZTINA

A leldhely neve: Ordacsehi-Cserefold (M7 /5-27)
Az objektum szdma: 400, sir
Kora: kora bronzkor, kisapostagi kulttira

A kisapostagi kultira kettds ritust temetdjének 400, sirja tobb szempont
miatt érdekes. Ebbdl kertilt eld a legtobb fémlelet, amelyek kozil az elhunyt
egvik viseleti darabijit is rekonstrudlni lehetett. A Ny-K-i tijolasa, 2 m hosz-
sz, ovilis sirgbdorben enyhén zsugoritott csontviz fekiidt bal oldalan, fej-
jel nyugatnak (195. kép). Bal kezét a kulcscsonthoz, a jobbat kissé a medence
folé hajlitottik. Koponydja migott egy tileséres peremi bigre allt, amelynek
peremét, nyakit és filét eredetileg fehér, mésszel kitoltott savok diszitették
(194, kép). Az edénykét bizonydara valamilyven folyadékkal toltotiék tele és
tették a halott mellé a talvilagi dtra. Viseletébdl, ruhdzatabol, ékszereibdl,
pn,m:l'llq'r:c.ahbru_l abbdl, amit a temetés el6tt raadtak, csak a fémtargyakat Grizte
meg a fold. Igy a koponya alatt, vagyis a !'r:j' bal oldalan talalt rézkarikat a ha-
jaban viselhette egyvkor a 48-57 éves kordban elhunyt nd (1d. még az antropo-
l6giai tanulmanyban, 313. oldal). Ez az ékszertipus a kora bronzkorban igen
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elterjedt volt a Karpiat-medencében. Kiilondsen figyelemre méltd az
a tiz darab, vékony rézlemezbdl késziilt csivecske, amelyek fejdisz részei
lehettek. Harom darabot egymas mellett a halantékon dsszetrve taldltunk
a koponya jobb oldalan. Egymast takarva két-két cstvecske volt az arcesont
felett, kb. a szemiireg és a halanték kozitt. A koponydn, alatta és az elGtt egy-
egy darab fekiidt (196. kép).

Az egykori viselet rekonstrudldsa altaliban nagy nehézségekbe itkozik,
hiszen a Karpat-medence nyugati részén €16 bronzkori népcsoportok tobbsé-
ge elhamvasztotta halottait. A sirokba csupan a hamvakkal egyiitt Gsszeégett,
deformalédott diszitmények maradvanyai keriiltek. Maskor a bronztirgya-
kat sértetleniil, kiilin edénybe tették ugyan, de eredeti helyiik és funkcidjuk
nem hatarozhaté meg. A csontvizas ritus esetében pedig az jelent problémat,
hogy a halott (in. zsugoritasa, oldalra fektetése miatt a fejen, nyakban, mellen
hordott diszek jorészt elestisztak, osszekeveredhettek. Eldfordul, hogy a ha-
lott ékszereit, diszes ruhadarabjait nem is viseleti Hsszefiiggésben tették a sir-
ba, hanem esetleg Gsszehajtogattik, kiteritették,

A kora bronzkor utolsé harmadaban és a kizépsé bronzkor elsé felében
tobbféle fejdiszt hordtak az asszonyok, ahogy ezt példaul a Maros torkolatvi-
dékén a Perjimos (Maros)=kulttira (Mokrin [Szerbial, Szdreg, Deszk), az also-
ausztriai Unterwolbing-csoport (Gemeinlebarn, Franzhausen, Unterwdlbing)
vagy a dél-bajororszigi Straubing-kultira (Straubing, Mintraching, Motzing)
teriiletén feltart temetdkben megfigyelték. Az egyik tipust egy pdntszer( vi-
selet, homlokdisz jelentette, amelyet tGbbféle bronz- vagy réztirggval diszi-
tettek. Ritkabban egyetlen hosszi, keskeny lemezbdl késziilt, ezt lemezdi-
adémdnak is nevezik. ElGfordult 1in. pansip alakd, vagyis négy csovecskébdl
alld, lemezekbdl osszeflizott viltozat is. Leggyvakrabban félgomb alaki pity-
kékkel varrtik ki a pint homlokot fedd részét, vagy teljes hosszin korben he-
lvezték el azokat kiilonbozd tivolsagban, Az emlitett ausztriai és németorszd-
gi lelohelyeken borbol készilt fejfeddre, sapkdara vannak adatok, amelynek
szegélvén helyezkedtek el, illetve szélérdl logtak le a lemez-, spirdlesivek,
huzalbél hajlitott kip alaka diszitéelemek. Ettol eltérd tipus egy kenddszeri
viselet lehetett, ami féleg a nvakszirtet fedte. Ezt joval valtozatosabban,

A kopomyin eredeti
helyzetben megmarad!
lemezesivecskek
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197. kép
A 40, sir fejdiszéneck
lehetséges rekonstrukeidya

pitvkékkel, szremiivegspirail alaka r:-;iilngﬁkkvt, podrott végil lemezekkel, spi-
ralcsovecskékkel, csigahazakkal (Columbella rustica), ritkibban mas gyin-
gvokkel (kagylo, allatfog, agvag) diszitették. A mokrini 73. sirban kétféle ti-
pus egyiitt ju!vnt meg, vagyis a bronzdiszekkel Kivarrt kenddt egy pantszerd
homlokdisz fogta a fejhez. FeltehetSen mindegyik tipus létezett fémdiszek
nélkiili, szerves anyaghol késziilt valtozatban is.

A csereféldi 400. sirban a fenti tipusok kiedil az also-ausztriai és bajor pé
dik alapjin egyv sapkit képzelhetiink el, amelynek a fejtetdn lévs részére
varrtak fel néhany lemezcsiivecskét. A tobbi a feifedd szélérdl loghatott le, ér-
dekes mdadon aszimmetrikusan, azaz csak a jobb oldalon (197, kép). Néhany
lemezcsivecske belsejében a restaurdlds sordn nivényi szdlak elemi részeit
talaltik — ezek az egykori felfiizd fondl, cérna maradvnnvm lehetnek. Mis
szerves anyagra utalé nyomokat sajnos nem taldltunk. A lemezcsivecske a
tirgyalt iddszak egyik legegyszerabb és igen elterjedt targytipusa volt, nyak-
lancra fizve, melldiszre varrva is hordtik.

A kisapostagi kultira torzsteriiletén napvildgra kerilt ordacsehi lelet a
legelsé adat a kérnyezd, hasonld kord kultirakbél mér ismert ndi fejdisz
meglétére a Dunantialon kb. a Kr. e. 2400 és 2000 kozitt iddszakbdl. Ezt a fej-
diszt egy olyan asszony hordta, aki az in. rividfejd, taurid embertani tipus-
variansba (planoccipitilis brachykran taurid) tartozott.

@
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KORA NEPVANDORLAS KORI

TEMETORESZLET
GALLINA ZSOLT
A lelshely neve: Ordacsehi-Cserefold (M7 /5-27)

Az objektum szdma: 510. sir
Kora: népvandorlaskor (5. szazad)

AlelGhelyen egy 5. szdzadi temetd részlete keriilt napviligra: négy temet-
kezés, két felndtt ndé (510. és 511. sir) és két csecsemdé (124. és 410, sir). Az el-
hunytak fejjel Ny-ENy felé fekiidtek. A 124. sirt az egyik kelta haz délkeleti
sarkaban levd kemence maradvinyanak szélére astik; a sirgodorben 6-12 ho-
napos gyermek szétdilt, hidnyos csontvizit talaltuk meg. Melléklete nem
volt. A 410, sir ovilis alaprajzi godrében hasonld kori csecsemdt temettek el

198. kép
Gernuin nd temetkezése

(510. sir) mellékletekkel
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199, kép
Mellékletek az 510, sirbal

Feje mellé vordsesbarna, fekete foltosra égett, kézzel formalt edényt tetiek,
A harmadik sirba (511. sir) egy melléklet nélkiili, 20-30 éves, férfias allu, de
kifejezetten gracilis, ndies testalkatd nét temettek, Magassaga 133-155 cm le-
hetett, ami akkoriban kézepes termetiinek szamitott, A medencéjére hajlitott
kezekkel helyezték ordk nyugalomra.

Az 510, sir téglalap alaprajzi godrébe egy 25-40 éves, hasonléan férfias
alli, de gracilis, néies testalkati, a nordikus rasszhoz sorolhato nét temettek
a hitdra fektetve (198, kép). Karjait szorosan a test mellé helyezve taliltuk,
Koponyaja erdsen torzitott, ami tn. circularis (homloki-nyakszirti) banda-
zsoldssal tortént, vagyis az djszilottek koponyiajinak nivekedését fabol
késztilt lapok és vaszonkotés segitségével szabilyoztak. A hiatracsapott hom-
lokot és a meghosszabbodott koponyial tartottak ugyanis szépségidedlnak.
Valdszintileg nem szamoltak esetleges kiros hatisaival (a szellemi képesség
csokkenése, néha vaksag vagy hirtelen halal). E szokis hun és alan kozveti-
téssel terjedt el a germdnok kozott. Tovabbi példdira bukkantak a Dél-Dundn-
tilon Balatonmagyardd-Kipolnapuszta, Hdcs-Béndekpuszta, Mozs-lcsei-
dald, Keszthely-Fenékpuszta temetéiben is.

E sirban keriiltek el5 a temetrészlet keltezésében igen fontos leletek: a két
felkarcsont mellett egy vonalban, heggvel lefelé egy-egy 4.5 cm hosszi, vé-
kony, oktaéder fejii eziistta fekiidt (198, kép 1-2; 199. kép 2-3). Ehhez hasonlo
eziistpéldinyok kertiltek eld - igaz, ott harmasdval és hajtaként - 4. szazad
vépi-5. szdzad eleji, késd romai temetdk anyvagibil (Csakvir, Dunatijviros-
Intercisa). E tik hasznalatit a romaiaktol vették it a barbarok, azonban az 5.
szdzadban a keleti germanoknal viltak jellegzetessé (Kiliman-Felsé-major,
Bardthely /Brateiu [Rominial). 5zamos tipusviltozatuk ismert. Bar elvéfve
hajtiként is hasznaltik ezeket az osztrogdtok, azonban dltaliban a fibulik he-
lyén ruhatdként viselték. Az ordacsehi tik is specidlis viseleli médra utalhat-
nak, ugyanis elképzelhetd, hogy a mellkas két oldalan tizték Gssze a felséru-
hit. Valdszindbb azonban az az elképzelés, hogy a halotti leplet rigeitették
igy, mint Sidagardon. Erre utalhat az atfirt, konikus 6lombdrgy is, amit a ha-
lott két bokdja kozé helyeztek, és aminek feladata taldn a lepel rogzitése lehe-
tett (198. kép 3; 199. kép 1). A felsGtesthez szoritott karok szintén ezt jelezhetik.
A bal lapockacsont felso része alatt lelt néhiny apré gombdos, valamint egy
kettGsgomb alakd, sotétkék kisagyingy is a 4=5. szizadi sirok jellemzdé mel-
léklete (199, kép 4-6).

A temets szerkezetét tekintve analogiik alapjin feltételezhetd, hogy eleve
keveés sirbol allo csaladi temetdre, pontosabban annak részletére bukkantunk,
ugyanis hianyoznak a férfisirok! A temetkezések egymistol igen nagy tivol-
sdgra, 50-100 méterre helyezkedtek el. Ez a kiilinds jelenség azonban csak
litszatra szokatlan, mert hasonlo kort temetSknél mar tobbszor megfigyelték
(példdul: Ordacsehi-Kis-toltés, Tapé-Széntéglaégetd stb.). Az 5. szizadra
jellemz, kis sirszamu, szort, csaladias jellegii sirmezdt a foldrajzilag nagyon
kozel levd Balatonszemes-5zemesi-berek, valamint Keszthely-Fenékpuszta,
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Sidagard, Szabadbattyan, Letkés lelGhelyeken tartak fel. FeltGnd, hogy a
temet6tdl csupan par szaz méterre keletre, Ordacsehi-Kis-toltésen keriilt nap-
vilagra egy hasonlé korti és szerkezetli, szintén négysiros temetSrészlet.
A fenti sirmezdk altalanos jellemzéije, hogy kevés sirbdl allnak, amelyeket né-
ha egymastol nagy tavolsagra, Ny-K-i tajolassal dsnak meg. E temetkezése-
ket tobbnyire az 5. szdzadra, a szdzad kozéps6 harmadara keltezik.
A temetérészletet az 510. sir, a foldrajzi helyzet, a csaladi temet6 jellege és
a kozelben fekv§, hasonlé kort sirmezdk alapjan az 5. szdzad elsé felére, eset-
leg kozéps6 harmadara keltezhetjiik. Pontos datdldsa az el6kertilt kevés sza-
miu leletanyag miatt nem lehetséges.

Nehéz valaszolnunk, ha e kis 1étszamu népesség etnikumat és egykori tar-
sadalmi helyzetét kivanjuk meghatarozni. Elképzelhetd, hogy azokhoz a bar-
bar népcsoportokhoz kotheték (hunok, alanok, keleti gétok), akik a 380-as
évektdl telepiiltek be Pannonidba. 434-ben szovetségesi (foederati) kapesolatok
jottek létre a keletrémaiak és a hunok kozott. Ruga hun nagykiraly ekkor kap-
ta meg Pannonia Prima és Valeria (a mai Dunéntdl) tartomanyokat. Miutan
455-ben a nedadi csatdban a hunokat az elleniik ldzad6 népek legyézték és
kitizték a Karpat-medencébdl, egy év muilva Markianosz keletrémai csaszar
megkototte azt a szerzédést, amely az osztrog6toknak juttatta Pannoniat. A
széllasteriileten harom keleti gét kiraly, Valamer, Thiudimer és Vidimer osz-
tozott. Az ordacsehi kis sirmezé Thiudimer, Nagy Theoderik apja territériu-
man teriilt el, akinek uralma a forrasok szerint a Balatontél a Dravdig terjedt.
A Pannoniét felprédalo, harcias osztrogétok végiil 473-ban hagytak el a tarto-
manyt. Az ordacsehi sirmez6hoz tartozé népesség ittléte feltehetGen valame-
lyik fenti, 5. szazadi torténeti datumhoz, sorsforduléhoz kothetd.
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. kozédpsd rézkor (Balaton-Lasinja-kultdra)

karai bronzkor (kisapostagi kultdra)

. halomsiros kultira
. késd vaskar

. romai kar

. népviandarliskor
. Arpad-kor

200. kép
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L.

GALLINA ZSOLT-HONTI SZILVIA-KISS VI K_'Ilj RIA-MOLNAR
ISTVAN-NEMETH PETER GERGELY-POLGAR PETER-SEBOK
KATALIN-SCOMOGY! KRISZTINA

A leldhely neve: Ordacsehi-Bugaszeg (M7/5-29)

A feltdrt teriilet nagysdga: 89 050 m’

A feltdrds ideje: 2000-2002

Az eldkeriilt objektumok szdna: 2000

Jellegiik: hizak, kemencék, kutak, godrok, drkok

A leldhelyen megtaldlt kovok: kozépss ujkékor (dunantili vonaldiszes keramia
kultardja), kozépsd rézkor (Balaton-Lasinja-kultira, tizdelt barizdadi-
szes keramia kultiraja), késd rézkor (bolerazi csoport, badeni kultira), ko-
ra bronzkor (Somogyvar-Vinkovci-kultira, kisapostagi kulhira), késé
bronzkor (halomsiros kultira, urnamezds kultira), késd vaskor (La Téne

~ C-D), rémai kor (2-3. szizad), Arpéd-kor

Asatdsvezetd: Sebdk Katalin (2000-2001), Gallina Zsolt-Honti Szilvia-Kiss
Viktoria-Németh Péter Gergely-Somogyi Krisztina (2001), Polgar Péter
(2002)

Elozetes kizlések a leldhelyrdl: Nagy—Gallina-Molndr—Skriba 2001; Honti et al.
2002; Honti et al. 2004

A tervezett M7-es autépalya ordacsehi csomépontjinak mérete a lassito-
és gyorsitosivok és a bekotdnat teriiletével egyiitt meghaladja a 100 000 m-t.
Ennek keleti részét a Somogy Megyei Muzeumok Igazgatésiga és az MTA
Régészeti Intézete kozis munkdjaval 2000-2002 kozott tirtuk fel, tobb dsati-
si csoporttal (201. kép). A lelShely nyugati oldala az autépilya kivetkezd épi-
tési szakaszahoz tartozik.

A nagy kiterjedési lelShelyet két oldalrdl az Ordai-berek Gvezi: a védett,
alacsony dombvonulat az egykor mocsaras teriiletbd] emelkedett ki. A felta-
rds sordn eldkeriilt 2000 objektum azt jelzi, hogy e természeti kormyezet kiild-
nosen alkalmas volt a megtelepedésre. Az Gjkdkor, a kozépss és késo rézkor,
a korai, kozépsi és késo bronzkor, a keltdk idszakdban, a rémai korban és
a késé Arpad-korban lakott telepiilések gazdag leletanvaga keriilt itt napvi-
lagra (219, kép). A kizépkori falu kilsd, gazdasagi telepiilésrészéhez tartozo
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201. kép A lelhely
riészlete |||:'."'.I' felodtelen

202 kép
A dundntull vonaldiszes

Kerdmia kultirdjdnak
edenye

objektumok elszortan az egész feliileten megtaldlhatok, a tobbi korszak tele-
piilési nyomai egy-egy kisebb teriileten stirasodnek.

A térséget mar a kizépsd neolitikumban birtokba vette a durintili vonal-
diszes kerdmia kulhindidnek fiatalabb, a leletanyvag alapjdn a #selizi kulhirdval
kapesolatot tartd népessége. Hiazak egyeldre nem keriiltek eld, de a hizak ol-
dalit kisérd hosszo gidrok és trolovermek a telepszerkezetre is adatokkal
szolgilnak. A leletanyagot pombds testd, széles vonalakkal diszitett edények
jellemzik (202, kép). Emlitést érdemel az egyik godorbal elGkeriilt arcos edény
toredéke és a balatonszarszai falu anvagdban is megfigyelt diszitdtechnika,
melynek sordn szerves, gvantds anvaggal nivényi magvakat ragasztottak az
edényt diszitd vonalmintiba.

A mocsaras kirnvezetbdl kiemelkedd szdrazulatot a rézkor tobb iddsza-
kiban is laktdk. A kozépsd rézkorbdl a Balaton—Lasinja-kultiira leletei mellett
meg kell emliteni egy ép, Gn. tizdelt bardzdadiszes (Furchenstich) technika-
val gazdagon diszitett csuprot (Id. 9. kép), tovabba ki- és csontgyingyiket.
A késh rézkori bolerizi csoport és a badeni kulhira objektumaibél szdrmazé
keramiat bemélyitett hilémintdval, biitykikkel és borddkkal diszitették.
A bolerdzi gidrok betiltésére egységesen jellemzdk a vastag kagylorétegek.

A korai bronzkor kizépss Fazisat a Somogyvdr-Vinkeovci-kulhira Hatalabb
idészakdnak néhiny giidre képviseli, ezekbdl tobb kiegészithets edény keriilt
elé. Talan ugyanehhez az iddszakhoz tartozott az a két zsugoritott csontvizas
ritussal eltemetett halott, akiknek a testét egy gidorben helyezték el (Id. 317.
kép, 1d. még az antropologiai tanulméanyban, 312. oldal).

A korai bronzkor végén a kisapostagi kulhira nagy telepiilést létesitett
a leldhelyen, ami a tervezett csomopontnak szinte az egész teriiletére kiterjedt.
A kultira telepeire jellemzG nagyméretl, feltehetéen anyagnyerShelyként,
késdbb szeméttaroloként hasznositott, szabalytalan alaka godrokbdl és a méh-
kas alaki tdrolévermekbdl gazdag kerdmia- és dllatcsontanyag, csont- és
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kdeszkozok keriiltek el6. Az edények kozott gyvakoriak a kis filesbogrék és a
fiiles fazekak, tovabbd a tojastestil, két- vagy négyfild urnak; ezeknél az edény
nyaki részébe mélyitett diszitést mészberakdssal emelték ki (203, kép). A haztar-
tisban haseznalt edények egyszeriibben diszitettek voltak, a fogofiles fazekak
testiét :'ﬁs;ﬁzeft:-gntt novényi anyaggal (vesszinyalibbal) pacskoltik-seprizték
be, vagy fiiggdleges vonalkitegeket karcoltak az edény feliletébe. A korszak-
hoz tartozhatott még egy ciprusi ti is, amelyet egy romai arokban talaltunk. A
feltehetden felszinre épitett, colipszerkezetes hazakra kevés nyom utal. Fontos
adalékot jelent, hogy a falu temetdje is ismert, hiszen a kozeli ordacsehi-csere-
fildi leletmentésen a kisapostagi kultira hamvasztisos és csontvazas sirjai is
eldkeriiltek. A falu teriiletén, az egyik gidirben is taliltunk egy kettds, zsugo-
ritott csonbvazas temetkezést, mely ehhez a korszakhoz tartozott. A két halottat
(az antropolGgiai vizsgdlat szerint két férfit) oldalra fektetve, felhnizott libbal és
behajlitott karral helyezték el a négyzet alaki sirgtidorbe gy, hogy egyikiiket
a masik hita mogé fektették; mellékletet nem taldltunk mellettiik (M. 318. kép,
Id. még az antropolégiai tanulmédnyban, 313. oldal). A telepiilés objektumai-
nak ziime a kultira klasszikus iddszakaba sorolhaté. Néhany gidorben azon-
ban a kései, 1in. késé kisapostagi-korai mészbetétes fazis széles sdvos mése-
betétigyakkal diszitett keramidja volt megfigyelhetd. Utébbi iddszakra tehetd
egy szorviny behajlitott feji ta (Hiilsennadel) is.

A déli bekotdnitszakasz teriiletén eldkerilt, tobb mint hisz godérbdl allé
telepiilés a halomsiros kulhira legkordbbi betelepiildivel hozhaté kapesolatba.
A késé bronzkor kezdetére keltezhetd leletanyag fontossagat kiemeli, hogy a
Dunantilon ezt az iddszakot eddig csupan néhiany lelGhely képviselte
{bGvebben Id. a kiegészitd tanulméanyban). A foldmivelés és dllattenyésztés
mellett a mocsaras kirnyezetben elhelyezkedd kis falu népessége halaszattal
is kiegészitette taplalkozasit — erre utal az egyik godor vastag, dtégett, hamus
rétegébdl szarmazd, nagy mennyiségi halcsont, halszdlka és halpikkely.

Az urnamezds kulhira idésebb fazisahoz tartozd telepiilésrészlet a leldhely
kiizépst részén koncentralddik. Kozpontjit feltehetden az az egymisba asott
kisebb godrakbdl dllo komplexum alkotja, amelyet valdszindleg anyag kinye-
résére hasznaltak, majd hulladékkal tiltottek fel. Hizhely nem keriilt el, a kor-
szak itt &l népessége feltehetéen foldfelszini épiiletekben lakott. Tibb gidér-
nél megfigyelhetd volt a godor aljanak és falinak vastag, dtégett agyagos ta-
pasztisa, ami arra utal, hogy élelemtirolé veremként hasznilhattik Gket, és a
benniik tarolt élelmet igy védiék a talaj nedvességétdl és a ragesaloktal. Anagy-
részt méhkas alaku tarolovermekbdl tibb edény (hombir, til, csésze) toredékei
{204-205. kép), kiilinbozd formiji halonehezékek (gulik, agyagkarikak), orso-

203. kép

Diszitett kiroldedény és
bitgrék a kora bronzkorbl
(kisapostagi kultira)

204-205. kép
Kisd bronzkori

tiroldedény qiddrben
&s restauriloa




216 GALLINA-HONTI-KISS-MOLNAR-NEMETH-POLGAR-SEBOK-SOMOGY]

206. kép
Kelta fazek

207. kép
Rt kori sajtkészitd
edény

gombok és egy gombos feji bronzta kertilt eld. A ferfiviselet tartozékanak te-
kinthetiink egy vaddisznéagyarbdl csiszolt, két helyen atfirt csiingét.

A késd kelta falu objektumai két szakaszon (a csomdpont nyugati részén és
a bekitdit délebbi szakaszin) stirGsidnek, a kettd kizott nagyobb leletmen-
tes teriilet talilhatd. Két nagyobb méretii hizat (6,2 X 4 m, illetve 5 X 2,6 m)
&5 két kisebb épitményt (4,2 x 2.4, illetve 3,8 X 2,6 m) tirtunk fel, ezekben a
sarozott, tapasztott ]Jad!{:u &5 az n-:i;r.]np]wl}'uk utalnak az épiiletek egykori
szerkezetére. A keltik lakoépiletei kisméretd, faldbe mél yitett veremhazként
képzelhetdk el: a két oszlophelybe dllitottik a vastag dgasfikat, amelyek a
valészinileg a talajig lenyiilo, tehdt a féldfelszinre imaszkodo — nyeregtetit
tartottik. Esetenként a tartéoszlopok meguijitisat is meg tudiuk figyelni,
vagyis azt, hogy a megrogyott tetotarts agasfa mellé vagy azt kicserélve egy
Ujabb oszlopot helyeztek a haz felépitményének megszilirditisa érdekében.
A hizak koril trolégodrok és vastag kerdamiaalapozisu sitékemencék ke-
riiltek eld. Az épiiletekben és néhiny gazdag leletanyagot tartalmaza godir-
ben szamos edény toredéke: fazekak (206, kép), besimitott diszi tilak mellett
a falu lakdinak ruhdzatirol szarmazo, elveszitett ruhakapesold tik (fibulak),
tveggvongyok, csont hajti és egy diszitett bronz nyakperec litott napvilagot
(Id. a kelta ékszerekrdl szalo hmuim.;in_'-.'l ). A keramia diszitése és azok a tilak,
amelyek peremét olvkor kis, gomba alaki ratétekkel (gombokkal) diszitették,
a keltik dundniili megtelepedésének utolsé korszakira keltezik a falu életét.

A teriilet nyugati részén egy rdmai kori, négyzet alakban korbefuto, helyen-
ként kettds drok keriilt eld (a killonboza dsatdsi feltileteken 796., 10892-1170. és
1521. objektumszammal). Az drok altal hatirolt térség mérete I-.- D-i iranyban
120 méter. A kettds arok szerkezete, a beldle elokerilt leletanyag és az drok dl-
tal hatdrolt teriileten beliil eldkeriilt jelenségek azt az értelmezést timasztjak
ald, hogy az darkok egy dtmeneti katonai tabor keritGarkai. Az dltalaban sza-
bilvos, négyzet alaki tiborok ismerete alapjin arra kovetkeztethetiink, hogy
esetlinkben is hasonlirdl lehetett szd; K-Ny-i irinyban — a vélhetden szintén
120 m-es teriiletbd] — azonban minddssze 60 m-es szakaszt tudtunk csak tel-
tirni, mivel ax ettdl nyugatra esd rész a teltaras hataran kiviil esik. Az arkon
belili korzetben feltart, 6t sorban hazodo nagyméreti oszlophelvek legalabb
egy, de inkabb két 20 x 20 m’ alapteriileta, vastag tacolopikbal eépitett mag-
tirra (horrewm) utalnak. Az utdbbi elengedhetetlen kelléke volt a katonasag
sgamara felhalmozott élelmiszer raktirozasinak. A tabort a jellegzetes disz-
kerdmia, a kizdrdlag a rheinzaberni mihelyben készilt terra sigillata edények
egy selik iddszakra, Kr. u. 150-190,/200 kozé keltezik (részletesen 1d. a sigilla-
ta-anyagot értékeld tanulmidnyt). Elképzelhets, hogy a feltételezett atmeneti
tabort ennél riwwidebb ideig, csupdn a markomann hiborik idején haszndltik,
majd felhagytak.

Az elhagyott tibor teriiletén a 2-3. szdzadban egy nagyobb kiterjedésii,
falusias jellegi telepiilés létesiilt, kevés épiilettel. Ehhez tartozik a szdmos
tarologodir mellett egy kdkemencés épiilet (Id. 36. kip), kenyérsitd kemen-
cék, tdrolovermek, arkok és kiilinféle gidrik, kutak. A feltart harom kit ko-
ziil a legnagyobb teljes mélysége 3,4 m volt; az 5 m atmérgji , kathazban”
négyzetes, 100 x 100 cm-es nf_au[t kit nyomait taldltuk meg. Sajnos a kit-
deszkik nyomai nem maradtak meg, ¢ sak a fiiggbleges timasztdk alsd !.ft_:,_,e
Erdekes volt megfigvelni, hogy egyik kit aljan sem tort fel a viz, ami arra
utal, hogy a rémai korban a talajvizszint — feltehetSen a Balaton vizéllasanak
valtozasaval dsszefliiggésben — magasabban volt, mint napjainkban. A kitbél
szenesilt novénymaradvanyokat lehetett gyijteni; a novények fajisszetétele
nagyjabol megegvezett a balatonszemesi romai kit anyagdval. A masodik kit
betdltésének alsé részében festett kerdamiat és dvegedény-toredékeket taldl-
tunk; ezt a kutat a betiltés felso részében megtalalt teljes locsontvaz és tobb
mas dllat vazrészei alapjan késdbb dogkutként haszndltik. A harmadik kit-
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bdl nem keriilt elé leletanyag. A szerencsés koriilményeknek kiszonhetden
egy godor sarkiban megmaradt egy leégett, gabonatirold |, falada” (Id. 286.
kép), ebbdl jelentés mennyiségl gabonaszemtermeést sikeriilt Osszegyiij-
tentink (a novénymaradvinyokat és a kutakat részletesen értékeli az archeo-
botanikai tanulmany, 289, oldal).

Mind a kutakbal, mind a godrokbdl gazdag leletanyag keriilt elé: a tilak,
korsok és feddk mellett a keramiakészletet flistols- és dorzstilak, festett edé-
nyek és egy specidlis, sajtkészitésre szolgdld edényforma egésziti ki (207 kép;
Id. még 37. kép). A mindennapok targyait esztergdlt csont hajhi, fibulak, né-
hiiny tvegtiredék és egy loalakot formazd bronzfibula képviseli (az utdbbi
egy kozépkori godor felszineérdl keriilt eld). Egy tovidbbi, nagyméretd, impo-
zans hagymafejes bronzfibula szintén gédorbdl keriilt napviligra.

Aleldhelyen egy késd fir;h'fd-k:]rr' falu is felszinre kertilt, mely a 12-13. sza-
zadra keltezheté a kerimiatoredékek, bogracsdarabok és néhany esetben fe-
nékbélyeggel is ellatott fazekak alapjin (208, kép). Bar a feltart teriileten nem
leltiink lakdhizat, azonban igen jelentGsnek mﬂndhntiuk azt az ot foldbe mé-
lyitett épiiletet, amelyek nagy méretiikkel (35-55 m’) tiintek ki (209. kép). Ere-
deti mélységiik feltinden nagy, mintegy 120-180 cm lehetett. Kozos jel- 208, kép
lemzdijiik, hogy nem rendelkeztek semmilyen tizelSberendezéssel, ami kizar- fir;ufd-k::n' fazék
ja, hogy lakéhazként szolgdltak volna. Hosszan kinyild, meneteles bejaratuk
nyomait minden esetben az egyik hosszabbik oldalon taldltuk meg, ahol tébb
esetben a bejarati gddor oszlopainak helyét is megfigyveltiik. Ezekbdl kettd az
épiilet gidre és a bejdrat taldlkozdsdhoz kizel, a misik ketté az épitmény
godrén kiviil, a gddor végénél keriilt el6. Harom épitmény esetében a rivi-
debb oldalak kozepén elhelyezkedd oszlophelyeket a szelementarté dgasok E”ﬁ'._kn‘p
helyének hatirozhatjuk meg. Négy épiilet falai mentén, 40-80 cm-rel beljebb Az Arpdd-kori telepiilés
egykori colopsor lyukait figveltiik meg. Ezek egymastdl 30-70 cm-re helyez-  részlete a foldbe mélyitett
kedtek el, és minden bizonnyal az oldalszelemenek tartisaban is szerepiik  épiiletekkel
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210-211. kép

A 351, szinni
Arpid-kori épitmény
gddre és a felépitmény
rekonstrukeidjo
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volt (210. kép). Ezeken fekiidtek a szarufik, amelyek a foldre timaszkodtak.
Legfontosabb szerepiik mégis feltehetden a béleléssel fliggott Gssze. Valami-
Iyen névényi anyagi, sivény-, esetleg fafal tartoelemei voltak, amely mogitt
a béleld anyag helyezkedett el (211. kép). A 351. és 402, épiileteknél foldvissza-
toltés nyomat figyeltilk meg a colipok magott. A masik két esetben novényi
anyagi bélelés is elképzelhetd. A 402, épiiletnél hidnyoztak a rividebb oldali
colopik, ez esetben kinnyh szerkezetil, szarufis tetdt valoszindsithetiink,
foldre timaszkodé koszorifikkal, de elképzelhetd az is, hogy az épiilet gid-
rén kiviil helvezték el a szelementartd dgasokat (212. kép). Az épiiletek leg-
szebb, Arpad-kori parhuzamai el6szor Kardoskit-Hatablakon, majd Ogyal-
la-Bagotin (Hurbanovo-Bohata, Szlovidkia) és Balatondszodin keriiltek eld.
Hasonld jellegli, de egyszeriibb szerkezetd, sekélyebb, illetve kisebb épiilete-
ket Dunatjviros-Oreghegy, Kiskore-Git, Kiskunfélegyhiza-Amler-binya,
Lébény-Bille-domb, Ménfdcsanak-5zeles-ddls stb. lelGhelyeken tartak fel.
Ezeket az épitményeket a feltirdk gazdasagi épiiletnek, tobbnyire dlnak vagy
istiallonak hatdroztik meg. A néprajzi anyagbdl jol ismert fGldbe mélyitett
dlakban, istiallokban taliljuk meg az dltalunk feltirt épiiletek utddait. Ezek
meég a 20. szazad elején is megfigvelhetdek voltak a Nyirségben, a Hajdsag-
ban és a Duna-Tisza kizén. Az ezekrdl készilt leirdsok és abrazolasok alap-
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212, kep
A 402, szdmii Arpiid-kori
épitmdny

jin rekonstrudlhatjuk épiileteink szerkezetét és hasznilatit. Tizeldberende-
zésiik nem volt, a benne 1évé dllatok tragydja, testének melege és a bélelés
melegitette az épiletet, ugyanis mind a foldtoltés, mind a novényi bélelés
megfigyelhetd esetitkben. Hosszi meneteles bejaratuk folott tobbnyire sé-
vényfalas gadorral emelték meg a szalmaval és folddel fedett tetét. A faldal
oromfalait is sovényfal zérta, amelyen legfeljebb kis nyilast képezhettek ki,
igy az épiiletekben dlland 6 félhomaly uralkodott. Az értékesebb vagy a beteg
allatokat tartottik ezekben az épitményekben. A fenti megallapitisokat erd-
sitheti, hogy az épiiletek aljanak talajabél vett mintik elemzése magasabb
foszfortartalmat mutatott ki, mint a kirnyezé altalaj anyagdban, ez pedig in-
tenziv allati jelenlétre, vagyis tragyara is utalhat (a foszfatanalizist dr. Csapd
Jdnos végezte el). A fenti épitmények igazi jelentGségét az adja, hogy ez az 6l-
nak, istillonak meghatirozott éplilettipus eddig igen kis szimban valt is-
mertté az Arpad-korbol. Raadasul itt négy (esetleg ot) ilven veremépitmény
is napviligra keriilt. Ezek mar egy fejlettebb, eléremutatd elemeket hordozo,
az istillozas felé mozduld dllattartis képét rajzoljak ki a késo Arpad-korban,
Feltehetden az dllattartassal volt osszefiiggésben a négy kit is a verem-
épiiletek kizelében. Ezek kozill harom henger alakn, két-hiarom méter mély
volt. Faszerkezetet csak a negyedikben tudtunk megfigyelni (539. objektum):
az élére dllitott deszkakbol csapolt, négyszogletes faszerkezet 1,5-2 m mélyen
jelentkezett, és a talajviz konzervald hatisa miatt maradt meg ép allapotban.
A kutat elGszor beliilrdl kezdtiik el kibontani, majd a balesetveszély és a jobb
dokumentilhatosig miatt a facépitményt egy belsd zsaluval rogzitve dstuk
kirbe. A deszkaszerkezetet kadszamokkal ellitva szedtiik szét, a deszkik egy
részének konzervildsa és restaurdldsa céljdra. A betiliést mélységenként kii-
linitettiik el, igy a kiiszapolis soran eldkeriild tirgvak (ndvénymaradvanyok
stb.) jabb adatokat nyijthatnak a korabeli természetfoldrajzi kornyezet re-
konstrukcidjihoz, amelyeket dendrokronolégiai és fafajmeghatdrozdsi vizs-
gdlatok egészitenek ki. A deszkakbol csapolt faszerkezet (213. kép) egy godor
aljin, szinte annak mértani kizepén helyezkedett el. A megfigyelések alapjan
feltételezhetd, hogy a korabeli kitisdk eldszior nagyméretd godrit astak, 213 kép
majd 1,5-2 m-es mélységben akndva sziikitették azt. Hasonlé megoldast pél- Az 539. szdmui kit csapolt
daul Szentkirdlyon figyeltek meg. (Bir némi problémat jelent az, hogy a fa-  deszkdinak oldalnézeti rajza
szerkezet feletti gdddr tin. méhkas alakd, vagyis pontosan az also felében szé-
lesedik ki.) A kit talpmélységét az eredeti felszin alatt mintegy 3 m-rel leltiik
meg. Osszesen hét deszkasort taldltunk, a 100-110 cm hossztisagn deszkikat
- a boronaépités technikijival - Gigy csapoltik egymashoz, hogy a durvin
héantolt lécek végeit mindkét oldalrél bevaglak, és az igy keletkezett beviga-
sokba illesztették a merdlegesen elhelyezkeds, szomszédos deszkikat.
A legfelsé és a legalso deszkikat csak az egyik oldalukon vigtak be. A kuthaz
igy kialakitott, négyszigletes deszkaépitményének belmérete mintegy
75 cm volt. Az dsott kutak nagy értéket jelentettek a kozépkorban. Feltira-

E-i oldal

D-i oldal
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sunk jelentGségét az adja, hogy eddig viszonylag kis szaimi Arpad-kori kutat
tirtak fel (pl. Kiskunfélegyhiaza). Néhiny évszizaddal késibbrdl, a kési ki-
zépkorbol mar t6bb hasonlot ismertink (Buda-Szent Gyorgy tér, Muhi, Nyirs-
apdti, Szentkirdly stb.). Emlitésre érdemes, hogy pontosan nem meghatiro-
zott kori kozépkori kit faszerkezete keriilt napviligra a kozeli Balaton-
boglir-Berekre-diildn.

A teriileten szimos, erre a korszakra jellemzd szabadtéri kemencét trtunk
fel. Ezekhez sziv vagy ovilis alakd elétérgddor csatlakozott, A nagyméretd,
kerek siitGfeliiletiik alatti rész keramiatoredékekkel volt kirakva a jobb
hétartds eldsegitése céljabil. Eldkeriilt néhiny flistdlkemence is, valamint
tibb kisméretii, padkis godor, amelyekben rendszeres Hizelésrdl taniskodo
nyomokat dokumentéltunk. A telep keleti felén drkok nagy kiterjedési rend-
szerét taldltunk. Nehéz meghatiroznunk a rendeltetésiiket, feltehetden kara-
mok, c:-‘u;-tll:g részben telekhatirok vagy vizelvezetd arkok voltak. Az arkok
megléte, valamint a lakéhdzak hidnya azt jelzi, hogy a feltdrt teriilet az egy-
kori falu peremén elhelyezkedd gazdasagi dvezet lehetett, karamokkal, lak-
kal. Erre utal, hogy a foldalak egy csoportban, az Arp;’ldrkn:ri telepiilés felté-
telezett hazaitél elkiloniilve keriiltek eld. Feltételezésink alapjin az
dlaskertes telepiilési forma egvik eldeményét taliltuk meg. Ugyanezt ta-
maszthatja ald a feltards idején légi fényképezéssel filfedezett jelenség, ami
egy kizépkori falu féutcajaval és telkeivel azonosithato az autépalya csomi-
pontjatal, illetve a feltirt telepiilésrészlettél kelet felé, par sziz méterre (ld.
226-227. kép). Emellett feltételezhetjiik azt is, hogy a bugaszegi és a cserefil-
di ﬁrp{ld-kﬂri teleprészlet egymassal is kapcsolatban volt, hiszen minddssze
egy 300 méteres (nem kutathato) erddsav vilasztja el Gket egymistol.

e~

A HALOMSIROS KULTURA FALUSIAS
TELEPULESE
KISS VIKTORIA

A leldhely neve: Ordacsehi-Bugaszeg (M7 /5-29)
Az objektum szdma: 1326. objektum
Kora: késé bronzkor, halomsiros kultira

Az ordacsehi-bugaszegi autdopdlya-csomdpont teriiletének leletmentése
soran az Ordacsehi felé vezetd bekitdit-szakaszon a halomsiros kultira te-
lepiilésének objektumaira bukkantunk. A Dunantilon e kultira korai
idészakara keltezheté leletek eddig rendkiviil kevés esetben keriiltek napvi-
ligra, ebbdl kivetkezden falurészletiink — az autdpdlya nyomvonalan ijon-
nan feltart, hasonlé kort és a valamivel fiatalabb leletegyiittesekkel egytitt -
a halomsiros kultiira népességének megismerésében nagyon fontos adatokkal
szolgal.

sz eldkeriilt telepiilés minddssze huszondt godorbdl all; hizak nyomat
nem sikeriilt megfigyelniink. A godrik elhelyezkedése arra utal, hogy a falu
északi szélét talaltuk meg, a masik harom égtdj felé a feltart teriileten kiviil is
lehetnek objektumok. Az dsatisi szelvény déli végében megfigyelt agyvagos
talaj és az alacsony dombot egykor kirilvevd mocsaras kirnyezet miatt
valosziniileg ebben az irdnyban nem nyiilt sokkal messzebb a telepiilés. Ke-
let felé biztosan nagyobb volt a falu kiterjedése, itt a nyomvonal széléig tir-
tunk fel godriket; nyugati irinyban a késdbbi feltirds tisztazhatja a korszak
objektumainak helyét. A godrik betdltésében gyakran hamus, paticsos sivo-
kat figyeltiink meg — ebbdl kizvetetten arra is kivetkeztethetiink, hogy a fa-
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lu lakdi agyaggal tapasztott vesszdfonatos, paticsfali hazakban lakhattak,
amelyek pusztulisa utan az omladékot a gidrikbe gytjtitték.

A bemutatasra keriild nagymeéreti (3 m széles és tobb mint 1,5 m mély),
mehkas alaki godor terménytarold verem lehetett. Oldala egy idd utin be-
szakadt: a gddor a faldrdl beomld homokos talajréteggel elkezdett feltiltGdni,
ezutdn a falu lakdi (mint a beomlott giidriket dltaliban) sremetesgddirnek
haszndltik. Erre utal a fekete, humuszos feltiltddés, amelvben dsszetirt edé-
nyek darabjait, kiveket és dllatcsontot (az elfogyasztott ételek maradékat) ta-
liltuk meg. A godir érdekességét az adta szamunkra, hogy a felss rétegében

taldlt, virisre égett paticsos réteg r alatti, sdrga agyagtapasztis, majd egy tjabb

égett réteg arra utal, hogy a vermet tiizzel vagy forrd parazzsal tébb rétegben
szdndékosan beteritették, lezdrtdk. Ennek oka talan a beledobott hulladék rot-
haddsdnak megakadalyozisa, a fertdzés elkeriilése volt, de nem zarhato ki,
hogy e folyamat valamiféle ritudlis megtisztité szertartds részét is képezte.

A ;;,mlruki.ml eldkeriilt gazdag leletanyagban szamos, csaknem ép edényt
talaltunk. A kerdmia (fiiles korsok, bogrék, csiicskos peremi tilak, hl'll:;_,L‘I‘L“\
nyaki urna alakua edények) diszitésére a vékony falqd, finomabb edények ese-
tében a biityikdiszek, bekarcolt és mésszel kitoltott haromszigmintak vagy
beszurkdlt pontok jellemzdk (214. kép). A vastagabb fala hazikeramiat a ned-
ves agyagba ujjal behizkodott savokkal és ujjbenyomkoddsokkal tagolt bor-
dadiszekkel liattik el. A mindennapi fézdedények kizott eléfordulnak
szrdk, feddk is; a godrokben hilonehezékeket is taldltunk. Néhany esetben
kisebb fémtirgyak is eldkeriiltek: az egyik godirben egy bronz flizdtd, ma-
sutt vékony bronzvésSk (215, kép); ezeken kiviil egy felvarrt ruhadiszként
viselhetd bronzspirdl emlitheté meg,.

A bemutatott kerdmidt Alsé-Ausziriabdl, a halomsiros kultira korai
iddszakdbdl (Mistelbach-Regelsbrunn-fazis), tovabba a Nyugat-Dundntalrsl
ismerjiik. Gydr-Moson-Sopron megyébdl Ménfdcsanakrél és Hegykdrdl, So-
mogybdl Kéthelyrdl szarmaznak bizonytalan eredetd, sirként vagy edény-
raktirleletként értelmezhetd leletegytittesek. Veszprém megyében Nagydém-
Kozéprépaspusztan tirtdk fel e korszak hét temetkezését — itt az ordacsehi
bronztirgyak rokonait is megtalaltik. Telepiilésiink legkozelebbi megfelelbit
a Zala megyében nemrégiben eldkeriilt teleprészletek képviselik (Eszter-
galyhorviti-Alsobarandpuszta, Gellénhiaza-Budai-szer II. leldhely). A nyu-
gat-dundntili és also-ausztriai leletegytittesek rokonsaga feltehetGen nyugati
iranyboél a Dundntilra betelepiilt népességgel magyarazhato.

A Karpit-medencében virdgzo kizépsd bronzkori kultirdk fejlGdésének
végével kapcesolatban 4j kulturidlis hatasok, illetve nyugat feldl ideérkezd
népelemek megjelenését feltételezi a kutatis. Az Ordacsehingél eldkeriilt tele-
piillésnyom is ezt az elméletet timasztja ala.

I

214. kép
A halomsiros kulhira
edényei nz 1326. pidorbal

215. kép

Bronz fiiziti és vékony
bronzvdsdk a halomsivos
kultiira gddreibdl
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NEMETH PETER GERGELY

KELTA FKSZEREK
NEMETH PETER GERGELY

A tirgy neve: nyakperec

Anyaga: bronz

Rifvid leirdsa: Ep, diszitett nyakperec (torques)
Merete: dtm.: 12,6 cm, v.: 0,5 ¢m

Leldhelye: Ordacsehi-Bugaszeg (M7 /5-29)

Kora: késd vaskor (La Tene C iddszak)
Objektum: 1409, haz

Orzési helye: KAPOSVAR, Rippl-Rénai Mizeum

1zonesito szama: 131,53/ 2037,

| g =
16, ke d &

;
Kelta kort diszilet! bron:

|.':.l..'.l.|| W

A lirgy neve: fibula

Anyaga: bronz

Rivid leirdsa: |E|", kétgombos, alsohtiros, 5+5 rugdelosztasu ruhakapesold ti.
Mérete: h: 4.9 cm, sz.: 3.2 cm, m.: 2,1 cm

Leldhelye: Ordacsehi-Bugaszeg (M7 /5-29)

Kora: késd vaskor (La Téne D idészak)

Objektum: 1367, godor )

Orzési helye: KAPOSVAR, Rippl-Ronai Muizeum

Azonositd szdma: 151.3/71985,

217 kép
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Az ordacsehi-bugaszegi dsatisok kiemelkedd lelete az egyik kelta kori
hazbdl eldkertilt bronz nyakperec (torques) (216. kép). Somogy megyében ez a
harmadik ilyen tirgy. Ertékét noveli, hogy teljesen épen maradt rank. A be-
mutatott bronzfibula szintén teljesen épen keriilt eld egy goddrbsl. Az éksze-
reket egykori tulajdonosaik a sirjukba is magukkal vitték, ezért telepiilésen
kevés ilyen targyat lehet talilni. Ordacsehiben a fenti darabokon kiviil fibula-
toredék és tobb tveggyongy is eldkerilt.

A bugaszegi torques ontétt bronz, kapesos-horgos zdrdddsi, testén szépen
kidolgozott halszdlkadiszités fut. A nvakperec a korai kelta sirokban is meg-
taldlhato, ekkor eziistbdl és aranybol is készitik. Fontos tirsadalmi rangjelzd
szerepe volt. A kora romai korban a bennsziiliitt néi viselet része lett, ezzel
viseldik tudatosan hangsilyoztik kelta szdrmazdsukat.

A fibula szintén Gntott bronz (217. kép), teljesen hasonlé darab a nagy-
berki-szalacskai nagy kelta kézpontban keriilt el6. Ugyanott tébb fibula-
dntdminta is napvilagot latott, igy elképzelhetd, hogy a bugaszegi fibula is
Sealacskdn késziilt. A fibulatipus leszarmazottja, az tin. noricum-pannoniai
szarnyasfibula, a rdomai korban is megmarad.

A nyakperec és a fibula a kelta viselet része volt, de mig a fibula minden-
napos targy volt, addig a nyakperec joval ritkibban fordul eld. Mind a két
targyfajtat a nok és a férfiak egyarant viselték. Okori torténetirok leirdsaibol
is tudjuk, hogy a keltik a szines, tarka ruhdkat kedvelték. Mindkét nem
képviselGi hordtak kipenyt, a férfiak nadragot (bracas), a ndk szoknydt visel-
tek. A kora rdmai bennsziilott néket dbrizold sirkoveken tobbfajta szoknya-
viselet figyelhetd meg. Néhdny kelta torzsben kedvelték a testfestést és a te-
tovilast is. A férfiak egy része borotvilkozott (tdbb vasbol késziilt borotva és
szorcsipesz maradt fenn ebbdl a korbal), gyakran kilonbizd oldatokkal ke-
zelték a frizurdjukat, eléfordult ndluk a varkocsviselet is. A ndk a kései iddk-
ben turbinszerd fatylat hordtak, és a rémai kori sirkovek alapjan elmondhat-
juk, hogy a lanyok a rovid, kétoldalt felkunkorodd, az asszonyok a sima,
valdsziniileg feltiizott frizurdt részesitették eldnyben. A ndk egyszeriibb
kiviteld, vas- vagy szépmivii bronzivvel foglik dssze ruhizatukat. Gyakran
nyaklancot, fillbevalat és gyirdt is viseltek (1d. 30. kép).

e~

TERRA SIGIIZLA'I"AFI:ELE:FEK EGY ATMENETI
KATONAI TABOR ARKABOL
HORVATH FRIDERIKA

A Kirgy neve: Drag. 37 terra sigillata tal alj-oldal téredéke (218, kép 1)

Leirds: A reliefmezében tojdsfiizér toredéke (Ri-Fi E 1), alatta balra futé
dzsutdk (Ri-Fi T 106), a reliefmezot balra haladé kettds levelekbdl dllo le-
vélfriz zirja.

Mithely: Rheinzabern

Moester: Cerialis |

Mérete: talpatm.: 7 cm

Kisérd leletek: pannoniai sziirke pecsételt kerdmia, voris festésii korso aljtore-
déke

Lelthelye: Ordacsehi-Bugaszeg, M7/5-29, 4. feliilet, 796. objektum

Orzési helye: KAPOSV AR, Rippl-Rénai Muzeum

Azonositd suima: 151.3/796.40., 151.3/796.12, 13.
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218. kép
Terra sigillata tilak toredékei

A tdrgy neve: Drag. 37 terra sigillata tal oldaltoredéke (2185. kép 2)

Lefrds: A reliefmezdben tojasfuzér (Ri-Fi E 1), alatta tagolt félkorivben (Ri-Fi
KB 115) Hercules az oroszlanbdrrel (Ri-Fi M §4).

M r'EJ'i':'J'_l,r.' Fheinzabern

Mester: Belsus |

Kraérd leletek: pannoniai sziirke pecsételt keramia {pai.u‘k forma), voros testési
korsa aljtiredéke, illetve viros festési fiistolotal perem-oldal téredéke

Lelohelye: Ordacsehi-Bugaszeg, M7/5-29, 4. feliilet, 796. objektum

Orzési fielye: KAPOSY th, Eippl-Ronai Muazeum

Azonosito szama: 151.3/796.40 és 151.3/796.10.

A tirgy neve: Drag. 37 terra sigillata tal oldaltoredéke (218. kép 3)

Lefrds: A relietmezdben tojastizér (Ri-Fi E 65a), alatta elszortan ivesen hajli
tott levelek (Ri-Fi P 47a), jobbra futd szarvas (Ri-Fi T 101) és balra futd ku
tya (Ri-Fi T 130a).

Miifiely: Rheinzabern

Mester: Reginus |

Leléhelye: Ordacsehi-Bugaszeg, M7/5-29, 4. feliilet, a 796. objektum kizépsi
része, a -1V, és a V-VI. metszet kizott

Orzési helye: KAPOSVAR, Rippl-Ronai Mazeum

Azonosifd szdma: 151.3/796.12.
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Az Ordacsehi-Bugaszegen feltart drok terra sigillata-anyaga homogén, va-
lamennyi toredék a rheinzaberni mihely terméke (218. kép). (A fenti leiris
csupdn a leletegyiittes legjelentisebb L‘iarahptt emeli ki, az értékelés viszont
az arok osszes darabja alapjin tett kivetkeztetéseket tartalmazza.) A darabok
kiizitt a reliefes és a diszitetlen dru kiegyenlitett aranyban lelhetd fel, a diszi-
tetlen edények szima minddssze egy darabbal mulja feliil a dombordisze-
sekét.

Az egyes edényfajtakon (til, tinyér, csésze) beliil a formakines szegény, az
anyagban mindegyik tipushoz csupin egyetlen forma kithetd. A diszitetlen
darabok kozott egyértelmiien a tanyérok vannak tobbségben, az étkészlet
ugyancsak szerves részét képezd csészéknek (Drag. 33) csupdn egy példianya
lelhetd fel az anyagban.

A kisszami leletanyag ellenére a reliefes darabok valamennyi téredéke
konkrét mesterhez kothetd, és a mihely belsd iddrendje tekintetében is egy
j0l behatarolhatd iddszakhoz tartoznak. Kozilik Reginus 1 ténykedése a
mihely kezdeti korszakdhoz kotGdik (Bernhard 1 a csoport). A rheinzaberni
kronologia bizonytalansagai ellenére a kutatas allaspontja jelenleg annyiban
egybehangz6, hogy a Bernhard | @ csoport mesterei mar Kr. u. 180 elGtt fel-
hagytak a sigillatagydrtassal, és edényeik gyakran a markomann hiabortikkal
kapcsolatba hozhato égésrétegekbdl keriilnek els. A masik két, a Bernhard 1 1
csoporthoz tartozd mesterek kozil Cerialis 1 ugyancsak a hiboris években
dolgozott, és tibbek kiziott a fenti teriiletre is szallitotta termékeit. A1 b cso-
porton beliil a legutdbbi kutatdsi eredmények alapjin kiillonbséget kell ten-
niink aszerint, hogy a mesterek termékei a hiborus égésrétegekben eldfordul-
nak-e vagy sem. Miutan Belsus | edényei a pannoniai égésrétegekbdl nem
ismertek, igy ezek keltezésére egy némileg késdbbi idGponti javaslat mertilt
fel (Kr. u. 170/180-200), a raetiai bohmingeni castellum markomann hiboris
égdsrétege annyit azonban mindenképpen igazol, hogy mar Kr. u, 175 eldtt,
vagyis még a haboras években piacra kertiltek.

A diszitetlen dru ugyan pontosabb keltezést nem tesz lehetévé, de a fenti
hirom jil keltezhetd, reliefes edénytoredék feljogosit benniinket arra, hogy az
objektum teljes leletanyagit, még a leglkigabb idéhatarok fig}rl:h:mbmfétele
esetén is, meglehetdsen szdk, a Kr u. 150-190/200 kozotti iddszakhoz
kossiik. A csekély mennyiségil leletanyag alapjan e keltezés mellett csupan
Gvatosan sorakoztathatunk fel egyéb érveket, de talan az sem véletlen, hogy
a diszitetlen tinyérformak kizott a Drag. 32 nem fordul eld, ez ugyanis a kez-
deti periddusban még nem tartozott a miihely edénykészletéhesz.

A fenti sigillatikat a markomann hiboruak idejére tehetd épiletben hasz-
nalhattik. Az edények ezt kovetGen keriilhettek szemétként az arok betolté-
sobe, ami ekkortd] az eredeti rendeltetését szintén elvesztette, Pannonia vi-
szonylatiban — néhany lelGhelytdl eltekintve — helytillé az a megallapitas,
hogy a teljes sigillataanyagbdl a rheinzaberni mihely részesedése a legjelen-
tdsebb, ami legnagyobbrészt a markomann hiborikat kivets severusi fellen-
diilésnek kiszinhets. A fenti anyag esetében a rheinzaberni darabok kizard-
lagos eldforduldsa azonban keltezésiikbsl adéddan (valamennyi darab a
markomann hiaborik iddszakibadl valé) nem magyardzhaté. Elgondolkodta-
to, hogy a toredékek kazott nem fordulnak elé kizép-galliai darabok, pedig
a fenti periodusban a markomann haborikhoz kithets égésrétegek anyaga-
nak tanusdgtétele alapjin elsGsorban még e gyartékor termékei uraljik a pia-
cot, és a theinzaberni mihely csak a hiboris éveket kivetden veszi at a kis-
zép-galliai Lezoux piacvezets szerepét. Feltehetd tehit, hogy esetiinkben egy
rivid életii dtmeneti vagy utinpdtldst biztositdé tibor anyagarél van szi,
melyben a lezoux-i manufaktira mir nem tudta a labat megvetni, ugyanak-
kor a severusi konjunktira idejét sem élte meg,.

Felmeriil az is, hogy nem egy hosszabb iddn keresztiil, tébb alkalommal
visdrolt edénykészlet darabjaival dllunk szemben, hanem ezek az edények
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egyszeri beszerzés régészeti hagyatékai lehetnek. Ha ezt a feltevést tovabb-
gondoljuk, a fenti keltezést még tovibb szakithetjiik, ugyanis Reginus I,
Cerialis 1 és Belsus I mesterek tevékenységének kozis szakasza a régészeti
post és ante quem adatok alapjan a Kr. u. 170-175/180 kizé esik. Az eldbbi fel-
tételezések bizonyossagdt azonban csak akkor tudjuk igazolni, ha a teljes
anyagot dtvizsgiljuk és a telepjelenségekkel egyiitt értelmezziik.
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ujkdkor

tizdelt bardzdadiszes keramia kulturaja)
bolerazi csoport

korai bronzkor (Somogyvar=-Vinkovci-kultura)

korai bronzkor (kisapostagi kultaral

- kézépst rézkor (Balaton-Lasinja-kultdra,

. halemsiros kultlira

- urnamezds kultira
. késd vaskor

. ramai kar

. Arpéd-kor

219. kép
Ordacsehi-Bugaszeg leldhely
dsszesitd térképe






ORDACSEHI-MAJOR

e

HONTI 5ZILVIA

A lelshely neve: Ordacsehi-Major (M7/5-31)

A feltdrt teriilet nagysdga: 4200 m?

A feltirds ideje: 1994

Az elokeriilt objektumok szdma: 200

A lelohelyen megtalilt korok: késo tdjkdkor (lengyeli kultira), kizépso rézkor
(Balaton-Lasinja-kultira, tizdelt bardzdadiszes kerdmia kultirdja), késé
rézkor (badeni és kostolaci kultira), kora bronzkor (kisapostagi kultira),
kozépso bronzkor (mészbetétes kerdmia kultirdja), késG vaskor (La Téne

D), rémai kor (2-3. szazad), Arpad-kor

Asaldsvezetd: Fiile Piroska

Kizlemények a leldhelyril: Bonddir 1998; Honti-Kiss 1996; Bondéir-Honti-Kiss
2000, 94.

A falu északnyugati részén, az Ordai-berekbe félszigetszeriien benyild eny-
he kiemelkedésen taldlhatd a leldhely. A nyomvonal ennek a kiemelkedésnek az
északi részét metszi, itt 60 X 70 m-es Osszefliiggd feliileten végeztiink feltdrdst.

A lelGhely szélét délrdl és nyugatrdl az objektumok megritkuldsa jelzi,
kelet felél mar csak a viz altal kimosott mélyedésekben felhalmozddott csere-
peket taldltuk meg. A nyugati irdnyba hiizott hosszabb kutatddrokban a mo-
toros sarkdinyrepiilrGl készitett légi felvétel (220. kép) alapjin sejtett drok
nyomit nem taldltuk, ehelyett legmélyebb részén a kisapostagi kultira né-
hidny godre volt felfedezhetd.

Mintegy hisz objektum a kdzépsé rézkori Balaton-Lasinja-kultirdhoz tarto-
zott, ezek kisebb tirold- és foldkitermeld gadrok voltak. Jellemzd leletanya-
guk a kettds kdnikus talak és kettds konikus hasi fiiles korsok toredékei, ezek
mellett az egyik godirben egy ép korso, tovabba egy fiiles fedd keriilt eld (66.
objektum, 221. kép). Tiz objektum esetében nem volt eldonthets, hogy a len-
gyveli vagy a Balaton-Lasinja-kultirdba tartozik-e.

A feltdrt teriileten legnagyobb szamban késé rézkori objektumok keriiltek
elé. A tobb mint étven ilyen kori objektumbdél a késd badeni, illetve nagyobb
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220. kép
A lelshely Wi feloételen

221. kép
Fiiles edényfedd a kizépsd
rézkorbdl

2

222, kép
Kora bronzkori urnasir
edémyei

szamban a kostolaci kultira leletanyaga kerilt eld. A tobb mint Gtven késo réz-
kori méhkas alakii taroléverem, kemence és egyéb gidor koziil 23 a kostolaci
kultira leleteit tartalmazta, és 28 olyan objektum volt, melyben - bér eléfor-
dultak kostolaci cserepek is — a késé badeni leletanyag domindlt. A leldhelyen
hat négyszogletes vagy téglalap alaka, nagyméreta gadiar is volt, melyek al-
jn tapasztast és néhany esetben ciliplyukat lehetett megfigyelni — hirom a
badeni, hirom a kostolaci kultirdhoz sorolhaté. Mivel ezen épiiletek mérete
jelentdsen kisebb (a nagyvobbak 5 x 4 m-esek, de joval kisebbek is vannak),
mint a kostolaci kultira mds leldhelyekrdl ismert, kéthelyiséges, 6-8 X 4 m'-
es alapteriiletd hdzai, ezért inkabb gazdasagi épitményként értékelhetdk.
A kostolaci telepiilés mérete alapjan a kultira nagyobb magyarorszagi tele-
piilései (Szigetszentmiklos-Udiildsor, Szigetcsép) kozé sorolhato. A kultira
Balaton kirnyéki temetkezései (Keszthely-Fenékpuszta, Balatonboglar) mel-
lett az ordacsehi kostolaci falu az elsé ilyen kori Somogy megyei telepiilést
képviseli. A csak a badeni vagy csak a kostolaci kultira leleteit tartalmazd
godrik Ordacsehiben egymds mellett, egymadst kiegészitve keriiltek eld, exért
a két kulhira egyideji megtelepedésére utalnak. Ugyancsak ezt timasztjik
ald azok a gidrok is, amelyekben mindkét kultira leletei elokeriiltek, hiszen
ezek az objektumok viszonylag hamar toltGdtek fel a két kultira jellegzetes
edénytoredékeivel. Szorvany cserépként egy, a vuledoli kultiriba sorolhatd
tdltoredék is eldkeriilt, ami a rézkor végének valtozatos kulturilis képére hiv-
ja fel a figyelmet.

A korai bronzkor végi kisapostagi kulhirabdl, illetve a késo kisapostagi-ko-
rai mészbetétes iddszakbdl négy urnasir keriilt eld. A sekély sirokat a szantas
elpusztitotta, illetve erdsen megsértette, viszonylag épen csak a 1049, urnasirt
talaltuk meg, amelyet egy kostolaci gidorbe astak bele (222, kép). Az urnit
félig kitoltotték az emberi hamvak, erre egy kis bogrét dllitottak. A hamvak
antropologiai vizsgalata kimutatta, hogy az urna harom személy csontma-
radvdnyait tartalmazta. Ezzel fiigghet Ossze, hogy tobb hajkarika is elkeriilt
a hamvak koziil.

A teriileten elszértan vagy kettds csoportokban 6t melléklet nélkiili zsu-
goritott csontvidzas sirt is feltirtunk. A bal oldalukra fektetett, E<D-i (illetve
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EENy-DDK-i) és forditott iranyitissal, enyhén zsugoritva eltemetett halottak
a ritusbol és az elhelyezkedésbdl kivetkeztetve — tovibba az Ordacsehi-
Cserefoldin megismert, gazdag leletekkel rendelkezd kettds ritusiti temets
adatai alapjin — minden bizonnyal szintén a kisapostagi kultiirihoz sorolha-
tok. Eszerint a két kisapostagi urnasir és a zsugoritott csontvazas sirok is
ugyanannak a kettds ritusi temetdnek részét képezték. A sirokkal azonos te-
riileten néhiany e kultiraba tartozd gédior is elokeriilt,

A kozépsG bronzkori mészhetéles kerdmia kulhivdjinak telepéhez tizenhat
méhkas alakn goddr tartozott. A godrokbdl a korszak telepeire jellemzd hiazi-
keriamia, példiul egyszeri fazekak keriiltek eld, ezek egyike a fazék aljira
tapasztott agyagdudorok (belsé biitykok) alapjan a picedénynek nevezett
tipusba sorolhato.

Leletanyag hianydaban nem hatirozhaté meg annak a két dskori, megki-
tizve eltemetett halottnak a kora, akiket egy kitszeril, mély gidorbe dstak be
(198. objekbum).

A kelta kort egy Gskori tirologddorbe dsott, cserépalapozisi kenyérsito
kemence képviseli. Kerek hamusgidrébsl nagyméretd, lekotott labt bronzfi-
bula keriilt elé. A kemence és a néhdany godor leletanyaga a késé kelta (La
Tene ) iddszakba tartozik.

A 2-3. szdzadba keltezhetd rdmai kori telepbdl nagyobb szima leletanvag
egy téglalap alaprajzu, rovidebb oldalan coliiplyukas, foldbe mélyitett hazbol
¢s tibb kisméretd, dongolt padlozatad, szintén téglalap alaprajzi épitménybdl
keriilt el (52, objektum). Innen szdrmazik az aldbb részletesen bemutatdsra
keriil, mesterjegyves terra sigillata-utdnzat, ami mellett egy poncolt diszes
bronz karperecet is talaltunk (223. kép). A szdrvanyleletek kozott két bélveges
terra sigillata-toredék is volt.

A lelhelyen csak egyetlen kizépkori objektumot taldltunk. A terepbejarasi
adatok szerint a telepiilés kozpontja — a kozépkori Orda — a leldhely déli, ma-
gasabb részein talilhatd, itt nagyszami 12-14. szdzadi keramiat gyGjtottink.
Az dsatds soran megallapitottuk, hogy a falu a félszigetszerden elrenyilo ki-
emelkedés északi részére mar nem terjed ki.

e~

223. kép
R kori bronz
karperec
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224-225. kép
Moesterjegyes terra sigillata
kil utdnzala

MESTERJEGYES TERRA SIGILLATA
UTANZATA
HORVATH FRIDERIKA

A tdrgy neve: Po-vidéki terra sigillata utanzata

Anyaga: vilagos téglavirds, homokkal és apré mészzarvanyokkal gyengén
sovanyitott, krétaszerien puha keramia

Riwid leirdsa: Nyers szind, talpgyris tinyér aljtoredéke, belil négyszigletes
keretezési névbélyeggel: LV(E)?, az oldalfal és az aljrész talalkozasat
beliil keskeny borda kiséri.

Mérete: talpatm.: 7 em

.Il.t'llt-l.rrl'.r:lﬂ'.' Ordacsehi-Major (M7 /5-31)

Kora: romai kor, Kr. u. 1. szdzad vége-2. srizad elsd fele

Objektuni: 52. objektum

Orzési helye: KAPOSV AR, Rippl-Rénai Mazeum

Azonositd szdma: Gynsz, 95725,
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A tanyér (224. kfp) anyag- és feliiletjellege egyardnt arra utal, hogy egy
olyan provincidlis diszkerdmidrdl van sz6, amelynek eldképéil a formai és
a kilsé megjelenési jegyek alapjin egy Consp. 42 formaji Pé-vidéki terra si-
gillata tinyér (catinus pedalis) szolgalhatott. Silinyabb mindsége azonban
arrél tamiskodik, hogy egy bennsziilott mihely terméke. Itiliai sigillatik
utanzatait gyarté miihelyeket Pannonia tibb lelhelyérdl is ismeriink
(Emona, Carnuntum, Poetovio), melyek edényeit a targyvalt darabhoz hason-
léan a pordzus, zirvanyos anyaguk kiilonbizteti meg az importiarutil.

A fenti forma a dél-galliai miihelykor formakincsében is tovabb élt, de a
bevonat narancssarga szine és opdlos fénye, toviabba a pecsételés madja a Po-
vidéki elGkép hasznalata mellett sz6l. Az edény készitGje megprobilta lema-
solni az eredeti pecsétet, de annak formai és szivegértelmezésével nem volt
tisztaban. A pecsét négyszogletes keretezésii (225. kép), ugy tinik azonban,
hogy a fazekas egy planta pedis (p.p.) bélyegzdt akart utanozni, bar a bélyeg
utolso jelérdl nem lehet teljes bizonyossiggal eldinteni, hogy a labfej forma-
jii bélyegzd sematikusan kialakitott libujjait latjuk, vagy esetleg E betiként
értelmezhetd. Feltételezhets, hogy a névbélyeg ebben az esetben dekorativ
elemmeé mindsiilt at.

A diszitetlen dru jellegébdl addddan beliil pecsételt, a pecsét formija és a
névhaszndlat mddja korszak- és mihelyfiiged. Az itiliai terra sigillatiknil a
koribbi négyszdgletes, tibbsoros bélyegzést Tiberius uralkodasinak elején a
planta pedis alkalmazasa viltja fel. Helyszike miatt a fazekasok a neveik (frin
noming, de a kéttagi név sem ritka) kezddbetiit haszniljik, ami a nevek fel-
olddsit jelentdsen megneheziti.

A barbotinos diszd, alacsony talpgyarija, ferde oldalfalda, Consp. 42 for-
maji tanyér a Flaviusok és Traianus kordnak keramidja, ezért a killonbozo
leletegyiittesekbdl p.p. bélyegzéssel ismert. A forma elterjedési teriilete Eszak-
[tdliara és a dunai provincidkra korlatozodik, a pannoniai anyagban nem til
gyvakori, Carnuntumbdél azonban ismert.

A fenti utdanzat dnmagdaban nem keltezhetd, Traianus uralkodasaig kivet-
hetd nyomon a Pé-vidéki dru pannoniai forgalma, melynek a barbotinos ter-
mékek a legkésdbbi képviseldi. Az eldképlil szolgdld terra sigillata edény
hasznilati és az utdnzat készitési idejének nem feltétleniil kellett egy idd-
szakra esnie, egy-két évtizedes eltérés nem ritka jelenség. Poczy Klira pan-
noniai anyaggydjtése alapjin a Poé-vidéki és a dél-galliai gydrtmdnyok
provincidlis utinzatai azonos periddusra keltezhetek, készitésiik a Kr. u.
1. szazad utolsé negyedében kezdddatt, és a pannoniai diszedényekre gyako-
rolt hatasuk egészen a 2. szdzad kizepéig nvomon kivethetd.
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LEGI FENYKEPEZES
AZ M7-ES AUTOPALYA
SOMOGY MEGYEI SZAKASZAN
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MIKLOS ZSUZSA

ZS z autopdlya nyomvonalin - az dsatd kollégdk kérésére — két alka-
lommal végeztem légi fényképezést. A nagy kiterjedési dsatasi felii-
letek miatt viszonylag nagy magassagbdl kellett fotézni, 1500-2500
libnyira (500-800 m) a tengerszint felett. A terep folotti relativ magassagunk
350/400-600/650 m volt. Mindkét alkalommal Cessna-172 tipusti merevszar-
nyl repiilGgéprdl fotéztam, levett ajtéval. Hagyomdnyos (Minolta X-700,
illetve Mamyia-645) és digitilis fényképezdgépet (Olympus C-2500L) egy-
arant hasznaltam. A hagyominyos gépekhez Kodak 400 VC negativot alkal-
maztam. A digitalis képeket a lehetséges legnagyobb felbontassal készitet-
tem. Ezenkiviil Sony videokameraval is rogzitettem a helyszineket.
2001-ben november 20-dn Ot dsatdsi helyszint fotdztam. Minden esetben
készitettem ferde és kozel fliggdleges tengelyi felvételeket. A Cessna-172 ti-
pust repiilégép miszaki okok miatt nem alkalmas arra, hogy rogzitett
fényképezogéppel fliggdleges tengelyd felvételeket készitsiink rila. Ezért
csupdn a jobb oldali ajté levételével lehet kozel fiiggdleges tengely fénvké-
peket késziteni.

Autdpdlyds dsatasokat — technikai szempontbdl — kiilonisen nehéz fotoe-
ni nagy kiterjedésiik miatt. Két szempontot kellene Gsszeegyeztetni: ha azt
akarjuk, hogy egy-egy feliiletet teljes egészében, lehetdleg fiiggdleges ten-
gellyel (a legkisebb torzulassal) fotézzunk, akkor még nagy latosziga optika-
val is viszonylag nagy magassigbdl (néhdny szaz méter) kell fotdzni. A nagy
magassag miatt viszont kevésbé érvényesiilnek a kisméretd objektumok.
Ha pedig az objektumokra Gsszpontositunk, akkor két lehetGség adodik:
nagy latdszogh optikdval kis magassdgbdl, illetve teleobjektivvel magasabb-
rdl fotézni. Mindkét esetben jol lithatdak az objektumok, de — természetesen
- csak az dsatasi feliiletnek egy-egy részén. Kiilondsen nehéz a tobb szdz mé-
ter hosszi, keskeny sivok fotGzisa: ebben az esetben dltalaban csak ferde
szogben lehet rogziteni a feltart nyomvonalat. A kozel figgdileges felvételeket
pedig csupdn Ggy készithetjiik el, ha a nyomvonal kizéptengelyében repii-
liink, és szakaszonként, a repildgép erSs bedintésével és csiisztatisdval
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226. kép

Ordacsehi-Bugaszeg,

utcds telepiilésre wtald jelenség
a feltdrds terifletén kivil

fényképeziink. Ext a modszert természetesen csak igen jo pildta és megfelels
iddjdrdsi kiriimények egytittes megléte esetén lehet alkalmazni.

Asatasok légi fotézasanal a helyes napszak megvalasztisira is iigyelni
kell. Miutin a szelvényfalak, godrik, egyéb mélyebb objektumok drnyékot
vetnek, ezért a szort fény lenne ideilis, illetve az az iddszak, amikor
merdlegesen siit a nap. Ezt igen nehéz pontosan iddziteni, féleg akkor, ha na-
gvobb tavolsigbdl indulunk a repiilégéppel. A foldi fotézdsokndl is tigyelni
kell arra, hogy napnak hattal fotézzunk. Erre a légi fényképezésnél fokozot-
tan kell figyvelni (ez aldl akad kivétel - pl. havas fotézdsoknal).

2001. november 20-an és 2002. majus 7-én is a déli-kora délutani iddszak-
ban, elég jo fényviszonyoknal fotdztuk az dsatdsokat. A szél elég erds volt,
a levegd dobdlds. Repiilési magassagunk 500-800 méter (a tengerszint felett);
a terep filitti magassagunk 350/400-600/650 méter. A fent emlitett techikai
problémik ezeknél a fotdzdsoknal is jelen voltak, de igyekeztem a lehetd leg-
jobban megoldani a nehézségeket

Szerencsés esetben az autdpdlya nyomvonala mentén elhelyezkedd leld-
helyek, illetve a nyomvonalon feltart leldhely folytatisa is megfigyvelhetd
a légi felderités, fényképezés sordin. Ezek kozé sorolhatd az Ordacsehi-
Bugaszeg lelohely szomszédsigdban elhelyerkedd (vélhetden kozépkori)
telepiilés, amelynek szerkezete a szantisban szépen kirajzolodott: a hosszd,
sitét csik utcara utalhat, ennek két oldalan az elmosodott, vildgos foltok min-
den bizonnyal szétszantott hazak, illetve hazegyiittesek (226-227. kép). A légi
fotdk alapjin — részletes geodéziai felmérés, valamint intenziv terepbejaras el-
vegzésével - a Tolna megyei Ete kozépkori mezdvaroshoz hasonloan - itt is
ki lehet szerkeszteni az egykori utcik, hazak helyét, megillapitani a telepiilés
korit. A pontosabb képhez azonban méyg tobbsziri légi fotdzas lenne sziiksé-
ges, kiilinbézd megfigyelési korilmények kizitt. Miutan itt a szdntds kovet-
keztében nagyon elmosodottak a hdzak, célszert lenne bizdaban (a biiza zold
dllapotiban, valamint aratds elGtt) is légi fotdzni. Akkor virhatdan hatarozot-
tabban kirajzolodnak az utca- és hazfoltok.




A Balatonszarszo-Kis-erdei-dalé leldhelytdl északra, a Poszhomoki-
daldben 2001 dszén a kukorncatarlaban kisméreta, sotét foltok mutatkoztak
(228. kép). Ezen a teriileten Belényesy Karoly a 2002 oktiberében végzett lelet-
mentés sordn 10-11. szazadi temetd részleteit tarta fel.

2002-ben végigrepiiltiik a nyomvonalat, a terepbejirisok sordn felderitett
lt?lﬁ]‘lf:l}-'i_-k ismeretében. A mdjus 7-1 idopont ebbdl a szempontbal nem volt
idealis, mivel az Gszi baza meég nem mutatott objekilumokat. A szintisokban
az atlagos leldhelyek csak igen ritkin mutatkoznak (dltaliban az utak, elszin-
tott fildvarak észlelhetdk). Esetiinkben egy lelGhelynél lithatéak objektu-
mokra utald jelenségek: a Fehérbézseny-pusztaval azonosithatd leléhelyen, a
biiziban széles, vildgos savban sitétzold savok és gidrikre utald kis, sotét-
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227, kép
Ordacsehi-Bugaszeg,
nicids telepiilésre wtald
Jelenséq kizeleblrdl

228, kép
Balatonszirszd-
Poszhomoki-diilé
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zild foltok lathatok. Az észlelhetd jelenségek korit, mibenlétét dsatissal lehet
majd tisztazni (229, kép).

A levegdbdl észlelt leldhelyeknél természetesen mindenképpen sziikséges
a helyszini ellendrzés, terepbejiras, hiszen a fotok, megfigyelések alapjin
nem lehet eldénteni az objektumok korat. Gyakran megtévesztdek a 19-20.
szazadi, elpusztult istillok, karamok, egyéb épiiletek. Ezek feliilrdl igen szép,
erds jeleket ado lelGhelyeknek latszanak. Gyakran terepbejirdssal sem lehet
egyértelmiien eldonteni a jelenségek korit, hiszen pl. kardmoknal csak igen
ritkdn talalunk leleteket. Ezért ilyen kétes esetekben a 19-20. szdzadi térképek
segithetnek a kormeghatirozasban,

229, kép
Fonydd-Fehérbézseny-puszin




A BALATON DELI PARTJAN FELTART
REGESZETI LELOHELYEK
KORNYEZETTORTENETI
FELDOLGOZASA

L3

SUMEGI PAL-BODOR ELVIRA-JUHASZ IMOLA-HUNYADFALVI
ZOLTAN-HERBICH KATALIN-MOLNAR SANDOR-TIMAR GABOR

ZS z M7-es autopdlyva folytatasaként a Balaton déli partjan kiépiilé autd-
pélva nyomvonalan a Magyar Tudomiényos Akadémia Régészeti Inté-
#ete és a Somogy megyel mizeumok szakemberei sximos régdészeti

asatast végeztek az elmuilt években. Tobb leldhelyen (Ordacsehi-Kis-taltés,
Balatonlelle-Kenderfold, Balatonszemes-Bagddomb, Balatonszirszo-Kis-erdei-
dils, Zamardi-Kitvilgyi-dild) ezekher az dsatisokhoz kapesoloditunk kiillon-
bozd régészeli geolagiai, kirnyezettorténeti munkakkal (230, kép). Vizsgalataink
sordn 1j adatokat nyertiink nemcsak a Balaton kornyékén megtelepedett kulti-

ROVID KUTATASTORTENET

A Balatonra vonatkozé elsd tudomanyos értéki elméletet Bél Matyis irta
le a 18. szdzad kozepén. Véleménye szerint a té a Zala folyo kiszélesedd
medreként foghato fel. Ezt kivetGen az 1. osztrik katonai felmérés
(1769-1772) sordn elkésziilt a kornyezettorténeti, partfejlédési szempontbdil
is kiemelkedd jelentdségii Balaton-térkép (231-232. kép), majd Frangois-
Sulpice Beudant francia geologus végzett igen fontos geologiai megfigyelé-
seket a teriileten, és elkészitette a Balaton elsd geoldgiai térképét 1822-ben
{233. kép). Loczy Lajos a 19. szizad végén végzett dtfogd és alapos geoldgiai,
Gslénytani vizsgilatok nyomdn arra kovetkeztetett, hogy az drkos szerke-
zet( Balaton a tektonikus siillyedések hatdsdra kialakult négy részmedence
feltoltddését kovetden jott létre. A Magyar Allami Foldtani Intézet geolégu-
sai, Loczy és Laszlé Gabor voltak az elsék, akik a tézegtérképek, a tavi kép-
zodmények kiterjedése alapjin ramutattak arra, hogy a Balaton jelentdsebb
kiterjedésti volt az dstorténeti és a torténeti idékben, mint napjainkban,
Cholnoky Jend szerint a té egységes drokszerti medencéje a somogyi (déli)
¢s a zalai (északi) part mentén kialakult torésvonalak mentén, siillyedéssel
alakult ki.
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A Balaton kialakulasanak korat igen eltérGen itélték meg a kiilonbiézd ku-
tatok. Bulla Béla a Balaton medrét Riss-Wiirm korinak, mai felfogasunk alap-
jan 100-130 ezer évesnek tartotta. Zolyomi Bdlint pollenanalitikai elemzések
nyomadn mintegy 20 ezer évesnek, mig Slimeghy Jozsef tiledékfoldtani vizs-
galatok nyomdn mindossze 10 ezer évesnek tartotta. Az 1980-as években
megkezdett, a Magyar Allami Foldtani Intézet vezetésével kialakitott komp-
lex foldtani vizsgalat keretében jelentds szami, radiokarbon vizsgdlatokkal
korolt fiirds alapjin a t6 tobb, tektonikusan elkiilontils, eltérd kori részme-
dencebdl dll, és a to fejlédése a Wiirm végén, a késd glacialis kor kezdetén,
Kr. e. mintegy 15-16 ezer éve kezdddott el.

2300, kép

A kfirmyezettoriéneti
kutatdsok dltal érintet]
régdszeti leldhelyek

1. Ordacseli

2. Balatonlelle

3. Balatonszemes

4. Balatonszirszd

5. Zamird:

231. kép

Lamuirdi-Kiitodl gyi-ditlo

¢s Balatonszdrszd-Kis-erdei-
ditld az 1. katonai felmérés
térképen
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FELHASZNALT VIZSGALATI MODSZEREK,

A geomorfoligiai elemzésekhez drfelvételeket, légi fotokat, torténelmi (1.
¢s 1. katonai felmérés) térképeket, az Archeodata Bt. és Viemann Zsolt topo-
grafiai felméréseinek eredményeit és a sajit felméréseink nyoman készitett
térképeket haszndltuk fel. A geomorfologiai folyamatok tisztizdsiara felhase-
ndltuk a teriileten talilhato rétegeket, tledékes képzddményeket feltard fira-
sok eredményeit,

A Rirdsokat motoros spiralfirdval és a nemzetkozi paleotkologiai vizsgd-
latok sordn elfogadott és hasznalatos Orosz-fejjel, valamint az Gan. atlapolé
modszerrel mélyitettik le. A kézi telepitési foldtani Rirdsokat maximum 5 m
mélységig sikertilt lemélyitentink. A mintdkat hazaszallitis utan a killonbozd
vizsgdlati céloknak meglelelden hosszdban elvigtuk, és a pollenanalitikai
vizsgdlatra, geokémiai elemzésre szint részeket a nemzetkozi vizsgalat kiva-
nalmainak megfelelGen, 4 “C-on tiroltuk.

Az tledékficies leirasai sorin a Troels-Smith-féle nemzetkozi lazaiiledék-
nevezéktani kifejezéseket és szimbdlumrendszert haszniltuk. A szedimen-
tologiai elemzések soran a Casagrande-féle areométeres szemcseisszetétel-
meghatirozdst haszndltuk fel. Az lledékfildtani vizsgilatok mellett a feltirt
talajok terepi feldolgozisara ¢és mikromorfoldgiai elemzésére is sor keriilt. A
mikromorfolégiai vizsgalatokhoz a csiszolatokat a Magyar Allami Foldtani
Intézetben és az Edtvis Lordnd Tudomdnyegyetem Geokémiai és Kornyezet-
fildtani Tanszékén készitették,

A palinoldgiai célzatia hirdsszelvényekbdl dltaliban 10 cm-enként vettiink
mintit a pollenanalitikai vizsgalatok elvégzéséhez. A kémiai feltarast a Ma-
gyvar Allami Foldtani Intézetben végeztilk el. A mintik feltirasihoz a Ma-
gvarorszagon dltalinosan alkalmazott Zolvomi-Erdtman-féle ZnClz-0s elja-
rdst, valamint a HF spdratablettds madszert is felhaszndltuk. A mintdkat tgy
vilasztottuk ki, hogy minden dledékréteget érintsiink,

A malakoligiai elemzésekhez a Mollusca-héjakat 0,5 mm atmérGji szitan
dtiszapolva nyertiik ki. A hatirozishoz Kerney et al., Gloer et al. anyagait, a
palecikologiai értékeléshez Sparks, Loiek, Krolopp-Siimegi munkait hasz-
ndltuk fel. Az Gskirnyezeti szempontbdl legfontosabb malakoldgiai anyagok
az ordacsehi-kis-t6ltési darokbol, a Zamardi-Katvélgyi-daldnél talilhato
liprétrdl, a Balatonlelle-Kenderfiold teriletén talalhatd rémai kori kitban fel-

232, kép

Balatonlelle-Kenderfild és
Ordacseli-Kis-tiltés az 1.
katonai felmérés térképeén

233. kép
A Balaton elsd geoldgini
térképe
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234. kip
A Balatonlelle-Kenderfold
leldhelyen feltirt romai
kori kit faldnak geoldgiai
re‘h'ge:l:m

= pannon réteqek
.H = kereszirétegzett iddsebh
pleisztocén folydizi rétegek

C = pleisztocen liszis rélegek

D = vizhaldsii barna erdei
talaj

335. kl.’-p

Alsd pleisztocén
Mollusca fawndt tartal-
mazd folydoizi rétegsor a
pannon iiledékrétey felett
a Balatonlelle-Kenderfold
leléhelyen feltdrt rémuai
kora kiithan

tirt folvovizi rétegsorbal keriiltek eld. A régészeti dsatisok sordn is jelentds
mennyiségl, kilonbozd célbd]l (keramiakészités, étkezés), szelektilva
begyijtott Mollusca faundt tartak fel.

EREDMENYEK

A balatonlelle-kenderfoldi régészeti dsatis soran megtaldlt romai kutak
mintegy 7 m mélyen tirtdk fel a teriilet foldtani képzddményeit. A kutak fe-
kiijét pannon kori, ciklikus felépitési, kdzetlisztben és homokfrakcioban da-
sabb, valamint agyagosabb iledékes képzddmények alkotjak (234, kép). A fe-
kii felett virbsbarna szind, vasas, limonit-goethit dsvinyokkal cementalt,
Mollusca-héj lumasellat tartalmi homokos kizetlisztréteg hizodik (235, kép).
A rétegbdl mintegy 3 kg tdledéket mostunk at 0.5 mm atmérdji szitin, és
ebbdl az tledékmennyiséghdl tobb ezer, elsGsorban tordtt Mollusca-héjat
iszapoltunk ki. Dénté mennyiségben a pannon tavi-tengeri rétegekbal athal-
mozott csigak ¢és kagylok héjai (pl. Congeria) keriiltek elS. Ugvanakkor ebben
a szintben also és kozépsd pleisztoceén kort folyovizi képzddményekre
jellemzd Corbicula fluminalis kagyld héjai is kimutathatok. Ugvancsak megta-
lalhatd ez a Mollusca faj a mintegy 2,5-3 méter vastag kereszirétegzett, kavi-
csos homokrétegben, amely feki folott fejladott ki (234, kép). A rétegek kifej-
ladése, a meridiondlis volgy mérete alapjin jelentds vizhozami, a mai Riba-
val, Tiszdval Osszevethetd méret( folyo alakitotta ki a vizsgdlt volgyet, illetve
volgyeket, mert hasonlé réteget sikeriilt kimutatni a balatonszemesi vilgy-
ben, a kdrishegyi volgynél, valamint a régészeti feltirasokhoz kapesoloda fi-
rasoknal a Zamardi-Tokozi-berek holocén kord rétegsora alatt is.

Mivel ezek az also és kizépsi pleisztocén kort folydvizi rétegek a Balaton
kornyékén eltérd tengerszint feletti magassagban helyezkednek el, feltételez-
hetjiik, hogy differencidlt tektonikai mozgds, kiemelkedés és siillyedés egy-
arant jellemezte a Balaton kornyékét a negyediddszak végén, Kiemelkedo
jelentdsépiiek ezek a meridiondlis volgyek a terileten megtelepedett kiilin-
bizd kulhirik szempontjabdl is, mert a td megkizelitése, a vizbeszersés,
a vizsgalt teriileten vald mozgas lehetdségeit jelentds mértékben meghatiroz-
tik. A Balaton medre mellett ezek a meridionalis villgyek alkotjak a helyi és a
regiondlis erdzidbdzis szintjét, igy a vilgvhdlozat fejlddését, a felszin alakuld-
sdt is alapvetden meghatdroztiak kialakuldsuktol kezdadden.

A tektonikusan preformalt meridiondlis volgyek kifejlddését kovetden
a kordbban egységes dél-dunidntali pannon rétegekbdl dllo plato részekre da-
rabolédott, és a vilgyek kozotti platorészek hosszanti hiatakkd alakultak dt.
Ezek a posztpannon erdzid soran kialakult, lekerekitett, lapos meridionalis
hitak megfeleld befogo felszint alkottak a pleisztocén masodik felében meg-
indult intenziv porhullis idején, és laszképzitdés térszineivé alakultak at.

A régészeti dsatdsok, a loszos hatakon megtelepedett kultirik lelhe-
Iyeinek feltirdsa sordn nemcsak az also és kieépsi pleisztocén folyovizi tevé-
kenységre, hanem a folydvizi tevékenységet kivetG kizépsd pleisztocén
liszképzddésre is igen jelentds adatokat nyerhettiink. Zamardi-Katvolgyi-
dilé régészeti dsatdsa sordn olyan liszis rétegeket sikertilt feltarni, ahol fol-
tokban, helyenként méteres sdvban 3—6 cm vastagsdgi, narancsvirts szind
iledékkel kevert vulkini hamu (pontos kézettani megnevezés szerint fufit,
vagy koribbi, de pontatlan elnevezéssel tefra) kifejlddését lehetett bizonyita-
ni (236. kép). A tufitszintet tartalmazi 16s20s rétegben jelentds egyedszimban
talalhatd Succinea oblonga, Pupilla muscorum és Trichia hispida fajok mellett
elfkerilt a Neostyriaca corynodes néhany példanya is. A Neostyriaca corynodes
faj kiemelkedd biosztratigrifiai jelentdséggel rendelkezik, mert a késé pleisz-
tocén loszos rétegekbdl ez a faj nem keriilt eld, viszont a kézépsd pleisztocén
liszis rétegek egyik karakter eleme, mondhatni vezérkiviilete.
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A meridionalis hatak felszinén a fiatalabb loszis rétegek is kifejlodtek, vi-
szont a foldmiveld kozisségek megtelepedésétdl kezdddden erdteljes erdzi-
s folyamatok indultak meg ezeken a teriileteken. Igy ezek a fiatalabb loszis
szintek lepusztulhattak, és csak néhany, kisebb lejtészoggel jellemezhetd
hegylibi terileten maradtak fenn eredeti helyzetben (Balatonszemes-
Bagddomb, Balatonszarszo-Kis-erdei-dils, Ordacsehi-Kis-toltés), mig mas te-
rilleteken (Balatonlelle-Kenderfold) dthalmozott formédban jelentkeztek
feddréteghkeént,

A régészeti feltarasok lehetdséget biztositottak a vizsgdlt teriileteken a ta-
lajok vizsgilatira, a talajmonolitok kiemelésére, a mikromorfologiai elemzés-
re is. A jelentds szilikdt- és karbondttartalma 16szos rétegek felszinén a holo-
cén sordn barna erdei talaj képzidott. A feltardasok alapjan a meridionalis ha-
takon Raman-féle barna erddtalajok fejlGdtek ki, E talajtipus legtipikusabb
feltardsait a balatonszirszéi Kis-erdei-dildben figyelhettiik meg (237, kép),
ahol a kozépsG neolit kori leletek donté részben ennek a talajnak a B szint-
jébdl keriiltek el. A szdrszdi szelvénynél szemcsés szerkezetdi, 4,2-4,5% szer-
vesanyag-tartalmi, karbonitmentes, kizepesen fejlett, erdsen bolygatott és
erodalt A szint jott létre. A B szintet barnidsviris szint, poliéderes, diGs
torésd, mésztelen, kdzetlisztben dis (valyog) kifejlidés jellemezte, és helyen-
ként mar agyagbemosidas, agyagfelhalmozadas jelei is megjelentek. Ezek az
agyagbemosadasos barna erdei talajjal genetikai kapesolatot tikrézd atmene-
ti talaj-kifejlédések kiilonosen a mélyebb fekvési, aszovolgyek feldli pereme-
ken, hegvlibfelszineken taldlhatdk. A liszis alapkézet és a talajhorizont
hatirin karbondtosodott, az A és a B szint hatirirdl induld biogaléridkat
lehetett kimutatni. A biogaléridik jelentds mennyisége és mérete arrdl tanis-
kodik, hogy a teriiletet a foldmiivelést folytatéd kulhirik megjelenése elGtt
elsdsorban fis szdri vegetdcio fedte.

Ezt timasztjik ald a balatoni pollenelemzések is, amelyek azt bizonyitjik,
hogy mér a pleisztocén végétdl a fis sziri nivények dominaltak a vizsgalt
teriileten, és a holocén kezdetétd] a lombos fik jelentds térhoditdsat, lombos
erdei kirnyezet kialakulasat rekonstrudlhatjuk regiondlis szinten. A lokdlis
erdei kirnyezet egykori kifejlodését bizonyitja a balatonszemesi Bagodombot
dvezd aszdvolgyekben feltart pollenanyag is. A vilgyek aljan dsszegylt, ho-
locén soran bemosddott dledékbdl, valamint a balatoni firdsokbdl kiemelt
mintik pollenanalitikai dsszehasonlité elemzése alapjin a kivetkezs vegeta-
cidfejlédést tudtuk rekonstrudlni a Balatonszemes kirnyéki teriileteken.

A kora holocén sordn zdrt, fajokban gazdag erds boritotta az egész terii-
letet, a mélyebb szintekben, vilgyek aljan fiz (Salix), szil (Ulmus), a kiemel-
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Kizépsd pleisztocén
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kora holocén nivényzete
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239, kép
Balatonszemes-Bagddomb
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tebb helyzetii, szirazabb terileteken tolgy (Quercus), mogyord (Corylus) le-
hettek a domindns novények (238, kép). A kdzépsd neolitikum kezdetén, a
megtelepedés sordn ezt a zdrt, sokszint erdt rendkiviil erdteljes emberi ha-
tas érte, a pernyemaximum alapjan égetéses erddirtissal alakitottak ki a le-
gelokhoz, szantokhoz és a megtelepedéshez sziikséges nyitott teret. Rend-
kiviil fontos tény, hogy a neolitikum kezdetén mar volt gabonatermesztés a
teriileten, de a gabonapolleneket csak a leldhely kozelében lévs vilgyben
felhalmozddott tledékben lehetett kimutatni, a balatoni firdsokbdl nem. Ez
azt mutatja, hogy a gabonatermesztés kifejezetten lokilis lehetett,
valosziniileg csak a telepiilések kornyékére szoritkozott. A jelentés mennyi-
sépli taposdst is elviseld gyom terjedése viszont a kiterjedtebb legeld-
teriiletek kialakitasit, az ember dltal lakott és hasznilt tér egyre jelentdsebb
kiterjedését valdszindsiti (239, kfp). A késd neolitikum sordn a pollenanali-
tikai adatok alapjdn a gabonapollenek megjelennek a Balaton medrében mé-
lyitett firdsokban is, masrészt a szilfa visszaesésére, a biikk megjelenésére
utalnak. Ezek az adatok az emberi hatds felerdsidésére (novekvd
népességszam?, agrotechnika valtozasa?) és egy kialakulé éghaijlati vilto-
zdsra utalnak, bar tobb kutatd véleménye szerint a szilfapollen visszaesése
a szilfa gombds megbetegedésére utal (240, kép). A késé neolitikumot
kivetSen, a rézkor sordn erdteljes erddsiilés indult meg a teriileten, és a ter-
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a kutat kitdld dhedek

jedd bikkfa (Fagus) alapjin egy csapadékosabb, kiegyenlitettebb éghajlati
fazis rajzolGdik ki. Az eldbb emlitett éghaijlati fazis a bronzkor végén telje-
sedik ki, de az emberi hatds kovetkeztében két ellentétes hatds érvényesiil,
a mélyebb, vilgyi részeken biikkfa, fiiz, nyirfa terjed, bir ez utébbi emberi
hatdsra, irtvanvokon is megtelepedett, mig a magasabb térszineken megje-
lenik a dio, elég jelentés mennyiségben (241. kép). Ugyanakkor a gabonakat
kisérd gyomnivények, taposast is elviseld gyomok a szelvényeken beliil ek-
kor érik el egyik csicspontjukat. Ezek szerint a teriileten a beerddsiilést, a
kora holocén korhoz képest eltéré vegetacio oszszetételét, a biikk-tolgy,
biikk-éger-nyir erdk részleges kifejlédését az emberi tevékenység, a ni-
vénytermesztés és az dllattenyésztés kiterjedése, a fejlettebb agrokultira és
a nivekvd lélekszdam okozta,

Ugyancsak fontos adatokkal szolgilt a Zamardi-Kiitvolgyi-dildben feltdrt
népvandorlds kori kit dledékanyagdnak pollenanalitikai vizsgdlata, mert
fontos adatokkal szolgdlt a Kr. u. 5-6. évszizadban kialakult emberi hatisok-
rdl, a novénytermesztés és dllattenyésztés hatasairdl (242, kép). A kit legmeé-
Iyebb pontjan feltart dledékréteg sporomorpha (spora és pollen)-dllomanya
rendkiviil gyér fas vegetdciot tilkrozott vissza a vizsgdlt teriilet kozvetlen
kornyezetében. A fas novényzetet mindossze néhany fenyd (Pinus silvestris,
Picen sp.) és mocsaras, lapos teriileteken tenyészd fajok képviselték, mint az

241. kép
Balatonszemes-Bagddomb
rézkori nivényzete

242, kép

A Zamirdi-Kritvdlgyi-difld
és a Tokizi-Berek kazitti
geoldgiai keresztszelvdny
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enyves éger (Alnus glutinesa), valamint a kocsanyos tolgy (Quercus robur). A
lagyszari aljndvényzetet alkotd mocsari zsurlo (Equisetim palustre), a kigyé-
nyelv pafrany (Ophioglossum vulgatum) jelenléte szintén egy mocsdr kzvetlen
kirnyezetét jelezte. A vizi élettérben uralkodd Concentrysistes mocsiri, de
bolygatott élettérre utalt. A vizindvényzetet néhany fﬂlda]ga szervezet
{Hﬂtrymmu:*- brauni, Spirogyra sp.) és kl.-'arnlag sekély, ‘trofikus vizmindséget
jelzd mocsari novényzet képviselte, mint a mételykdrd, békalencse, békabu-
zogdany (Oenanthe aquatica, Lemna sp., Sparganium sp.). Ezek a pollenadatok
azt bizonyitjak, hogy mar a rémai kort kivvetden kialakult a tokozi-bereki me-
ridionalis mederben ma is lathaté mocséri-lapi kirnyezet (243, kép).

A mocsartdl tivolabbi szirazabb felszineket, a meridionalis hat lejtGién ta-
lilhatd legeldk, kaszalok, utak, telepiilések peremén kialakult taposott gyom-
felszinek egykori 166t jelzi a leggyakrabban elGforduld zorgdfa- (Crepis sp.),
a réti peremizs- (Inula britanica) és a bogiancs- (Carduus sp.), valamint az
urom- (Arfemizia sp.) viragporszemek. A legelk, kaszilok és szantok gyom-
tarsulisainak tagjai. Kisebb mennyiségben jelentkezett a nagy atifi (Plantago
major), amely bolygatott termdéhelyeken, tobbnyire a taposott gyomtdrsuli-
sokban talalhatd, mig az egyik dominans gyomndivény, a cickafark (Achillea
sp.) sziraz gyepekben, kaszildkban, lipokban és mocsirréteken egyarint
eldfordult,

A kutat kitolto kovetkezd rétegben (242, kép) a fenydk (Pinus silvestris) szi-
ma novekedett, de csokkent a mocsari kirnyezetet is kedvelé kocsinyos
tolgy, és megjelent a mocsdr szélén is tenyészd, szdrazabb kt&rnyemtet ked-
veld, irtvinyokon is terjedd kozonséges mogyord (Corylus) is. Ezek az
dskﬂmyezett adatok azt mutat}ﬂk hogy a népvindorliskorban (5-6. szazad-
ban) mar jelenlévé mocsir- vagy laprét peremén erdteljes erddirtas kezddd-
hetett el. A mocsartdl tivolabb uralkodd novényzet dsszetétele az el6z26 min-
tahoz hasonld képet mutatott, de a vegeticié egyedszima és taxonszama
boviilt. Igy a Centaurea (imola) fajokkal, amelyek sziraz tolgyerdGkben,
homokpusztikon, de ttszéli bolygatott gyomtarsuldsokban is megtalalhatok,
akdrcsak a fekete Grom (Artemisia vulgaris) vagy a lapuleveli keserdfii
{Polygonum lapathifolium) és az dtsz€li taposott gyomtarsuldsok tagja, a madiér
keseriifd (Polygonum aviculare). A fehér libatop (Chenopodium album), mint ve-
tési gyomtarsulas alkoto faja, ebben a szintben az egyvkori foldmivelés jelen-
létét bizonyitotta. A vizi élettérben eltintek az algaszervezetek, csak a boly-
gatott kornyezetet jelzd Concentrysistesek szama emelkedett meg jelentdsen.
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A mocsar kozelében elszaporodtak a Pteridophyta (haraszt) és Ophioglossum
(kigyonyelv péfrany) taxonok, de kifejezetten vizben €16 magasabb rendd
(nad, gyékény) vegetacio itt nem fordult eld.

A pollendsszetétel valtozasa az emberi hatis nivekedését jelzi a kat kor-
nyezetében, az erddirtas, a vetési gyomok megjelenése a foldmiivelés kiterje-
dését, a mocsarrét felgyorsuld feltoltGdését jelzi.

A kitfeltiltés kovetkezs szintjében a fis novényzetet a fenvé (Pinus sil-
vestris) és az Alnus glutinosa képviselte, és megjelent az irtvanyokon terjedd
nyir (Betula), valamint a termesztett di6 (Juglans) is. A lagyszaru vegeticiaban
jelentdsen elterjedtek a fGfélék (Gramineae), valamint az tiromiélék (Arfennisia)
is, de elsdsorban a lapréteken €16 pacsirtafi (Polygala) terjedt el. Termesztett
kultiirnovényként eldtérbe keriilt a baza (Triticum) is. A vizi élettérben a boly-
gatottsagra utald Concenfrysistes algik aranya jelentdssé valt. Ugyanakkor a
magasabb rendd vizinovényzetben a vizitok (Nuphar lutea) jelent meg. Ez
egyrészt azt jelezte, hogy a viz héfoka 20 °C felett lehetett a vegetacids perid-
dus legmelegebb szakasziban, illetve azt, hogy a Tékozi-Berekben megnove-
kedhetett a vizmélység, és idészakosan elérhette az 1,0-1,5 métert.

A legfelsd tiledékrétegben a természetes kirnyezetre jellemzé ligyszaru
Graminene fajok szdma erdsen lecsikkent, és a vegetacmbm az emberi boly-
gatdsra jellemzd Polygonum, Carduus és a Chenopodinm album valt uralkodéva,
A vizi élettérben a magasabb rendd vizindvényeket a felmelegedd, méteres
mélységet kedveld tindérrizsa (Nymphaea) képviselte, és a mocsir peremén
ismét elterjedtek a kigyonyelv pafranyok, az Ophioglossum taxonok. A pollen-
osszetétel viltozdsa azt mutatja, hogy az el6z6 pollenszakaszhoz képest meg-
emelkedett vizszinttel (csapadékosabb éghajlati szakasz?) és a szelvényen be-
liil a legjelentdsebb emberi hatdssal, kiterjedt féldmaveléssel, dllattenyészités-
sel, emberi bolygatdssal szimolhatunk.

A Zamardi-Kitvilgyi-daldben feltirt kit tengerszint feletti magassdiga (az
tiledékkel kitoltott kutat 110-109 m kozott kezdték el kialakitani) igen fontos
kirnvezettorténeti kérdéseket vetett fel, egyrészt azt, hogy milyen lehetett a
romai korban szabdlyozott Balaton kiterjedése, vizszintje, illetve a rdmai kort
kovetd vizszintviltozasok milyen mértékiiek lehetettek. Masrészt viszont
kiemelked6 jelentGségii kérdéskor, hogy a rémai kor eltti szabilyozatlan Ba-
laton milyen kiterjedési lehetett. Ezekben a témakérékben igen jelentds szak-
irodalom allt rendelkezésiinkre, de ezek kiziil csak igen kevés irodalomban
taldlkozhatunk tényleges adatokkal.

244, kép
Ordacseli-Kis-taftés

és a lelshelyen feltdrt drok
geoldgiai keresziszelvénye
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245. kép

A Balaton pleisztocén és kora
holocén kori pizszint-

viltozdsa digitdalis
terepmodellen

B 1 Bronzkor wagi-vaskor
kiterjedise knrdati kiterjsdése
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Sajat firdsaink, a Kulesdr Gabriella vezette ordacsehi-kis-toltési asatison
feltirt bronzkor végi-—vaskor kezdeti arkokban végzett kornyezettirténeti fel-
dolgozas (244. kép), a Tapolcai-medencében, a Nagy-Berekben mélyitett,
radiokarbon-mérésekkel meghatirozott kori szelvények malakoldgiai feldol-
gozasa, valamint a kordbban megjelent vizboritisi adatok nyoman egy tér-
képsorozatol készitettiink, amelyben a partvonal és a vizboritds valtozdisail
rekonstrudiljuk (245-246. Kép). A tengerszint feletti magassagokat a korabbi
irodalomban talilhaté adatokkal tirténd osszehasonlithatosig érdekében
mindentitt az Adria kizépszintjére vonatkoztattunk.

A pleisztocén végen kialakult négy balatoni részmedencében jelentds viz-
boritas fejladott ki (245, kfp), de ezek a tavak még egylittesen sem érték el a
mai szabdlyozott viztiikir kiterjedését. A Tapolcai-medencében Lithoglyphus
naticoides, Valvata piscinalis és Valoata ;urh'fr:'H:i csigdkat is tartalmazo, Kr. e
11=10 exer évek kizott képzodott I’n]y{'n'ir.i homokot (fluvidlis fciest), illetve
parti hullimverési dvezetet (abbrazios faciest) sikeriilt feltarni. Hasonlo kifej-
ladést és kora faunaszintet sikerilt kimutatni a balatonszemesi Gbalben
a Userny Tibor vezette MAFI program keretében lemélyitett To-253 sezami
firdsbaél is. Ezek az Gskirnyezeti adatok azt bizonyitjik, hogy a balatoni rész-
medencék legmélyebb részein kisebb tavak fejlddtek ki, amelyek patakok
révén toltédtek fel. A tavakat kisebb kiterjedésd, idGsebb pleisztocén kép-
zddményekkel fedett, kiemeltebb helyzetd pannon hdtak (Gn. kiiszobok)
vilasztottik el egymastol. Ezek a tavak alkottik a késd glacidlis kori helyi
erdziobazist, igy a fentebb bemutatott, mozgd vizi kornyerzetet jelzé fajokat
tartalmazo patakok ezekbe a részmedencékbe torkolltak,

A holocén kezdetén a Balaton résemedencéinek siillyedése, vizzel torténd
feltoltodése is tovdbb folytatadott, és a legmélyebb pontok kozott kialakult
tiledékes kiiszoboket is elontotte a viz, létrejitt a té egységes vizboritisa fel-
szine. A kora holocén sorin kialakult t6 mérete meghaladta a mai, szabilyo-
zott t6 méretét. A tavi tiledék jellege is megviltozott, tiszta, jol atvilagitott, két-
hdarom méter mély, bentonikusan eutrofizalddott, karbondtos tavakra jellemzd
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mésziszapliledék halmozadott fol ebben a fazisban még azokon a teriileteken
is (pl. a Tapolcai-medence déli része, Nagy-Berek), ahol korabban, a pleiszto-
cén végén lapi, fluvidlis és abbrazids képeddmények fejlodtek csak ki A fara-
sok elemzése, az liledék kifejlodése, a Mollusca fauna dsszetétele alapjan ek-
kor a Tapolcai-medencében, 107-105 m tengerszint feletti magassdgnal, 1-3 m
mély tavi vizboritds alakult ki. Ezek az adatok azt bizonyitjak, hogy a kora ho-
locén sordn kialakult to tartos vizszintje mintegy 106-107 m kériil lehetett. Bar
ez a vizszint a csapadék és folydvizi bevételtd] fliggen jelentds mértékben
valtozhatott (1 méter), \ralu:hzlnulq, ez a vizszint jellemezte a neolitikum,
a rézkor és a bronzkor jelentds részét. Ezek az adatok jo egyezést mutatnak
a Kis-Balaton teriiletén feltirt bronzkori régészeti leletek tengerszint feletti
magassaga alapjan, illetve mas régészeti adatok alapjin megéllapitott egykori
balatoni viztilkor magassagaval. A Balaton vizszintjének a magassaga tehit
mintegy 2-3 m-rel lehetett magasabb, mint a mai vizszint, és a té kiterjedése
mintegy 800-900 km’® lehetett a holocén elsd szakaszaban (245, kép).

A Balaton Gskori vizszintjének megallapitasira felhasznilhatd legfonto-
sabb foldtani rétegeket a mar emlitett ordacsehi-kis-téltési dsatason sikeriilt
feltirnunk. A teriileten a bronzkor végén vagy a kora vaskor kezdetén (a kel-
tezés kérdéséhez 1d. Kulesar Gabriella tanulmanyat a lelhelyrdl) egy jelen-
tds, mintegy 2 m mély arkot alakitottak ki. Az drok a megtelepedési szintrdl,
a losszel fedett, lekerekitett meridiondlis hiat domblabi régigjabol, 120 m-t
meghaladd tengerszint feletti magassagbdl indult, és egészen 106 m-ig, az
egvkori topartig kidstik. Az drok peremén viligosan felismerhetdk voltak a
tavi hullimverés okozta iiledékelmosiddasok és az drok végének tilesérszeri
szétnyildsa, amit az évszakos vizmozgas valtozdsa, az drokbdl a toba folyd
esdviz okozhatott. Ez a kifejlédés arra utal, hogy az arok kialakitisakor (leg-
kordbban a bronzkor végén) a to legmagasabb vizszintje ebben a magassag-
ban hizddhatott.

Ugvanakkor az droknak az alsd szakaszdban tavi rétegeket, jellegzetes
mésziszapot, eutrof tavi liledéket sikeriilt kimutatni, egészen mintegy 108 m
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tengerszint feletti magassagig (244. kép), ahol a tavi iiledék az &rok falanak 16-
sz0s anyagaval keveredett. S6t, ebben a magassagban a malakoldgiai minta-
vétel soran megtalaltuk a megemelkedett, az d&rokba benyomult t6 hullamve-
rési Ovét, abbrazios felszinét, az arok peremének hullimzas mosta felszinét is.
Az drokba benyomult tavi tiledékbdl jellegzetes vizi Mollusca faunat sikeriilt
kimutatni, amelyben domindlt a Bithynia tentaculata, a Gyraulus albus és a
Lymnaea palustris faj. Az iiledékrétegek és a Mollusca-anyag alapjan a bronz-
kor végén-vaskor kezdetén a té szintje jelentésen megemelkedhetett. Ezt
tamasztjak ala a Tapolcai-medencében és a Nagy-Berekben taldlhat6 tézeg-
rétegek koranak radiokarbon-mérései is, melyek azt bizonyitjak, hogy a Bala-
ton a bronzkor végén jelent6s mértékben kiterjedt. Ezek a foldtani adatok
arra utalnak, hogy a Balaton magas vizalldsa nemcsak a kozépkor soran all-
hatott fenn, mint azt kordbban gondoltik, hanem a holocén soran valészini-
leg tobbszor is bekovetkezett. Ezekrdl a vizallasvaltozésoktdl azonban még
nincsenek konkrét adataink.

A Balaton &skori vizszintvaltozasainak rekonstrukciéjahoz is felhasznal-
haté kornyezettorténeti megfigyelések mellett az autdpalya-épitkezéshez
kapcsolddo régészeti asatasok soran jelentSs adatokat nyerhettiink a romai
kori és a népvandorlas kori vizallasrol is (246. kép). A Balatonlelle-Kenderfold
lelGhelyen, egy meridionalis volgy peremén feltart romai kori (2-3. szdzadi)
széles és mély kutakat megkozelitSleg 107-108 m tengerszint feletti magas-
sagndl alakitottdk ki. A kutak atmetszették az idGsebb pleisztocén kavicsos
homokréteget, és lenyultak egészen a pannon képzédményekig. Az tiledék-
rétegben kimutatott vasas kivalas alapjan a nyugalmi vizszint a kutakban
mintegy 102-103 m-en htizédhatott. Ugyanakkor Zamardi-Kutvolgyi-dilénél
szintén egy meridionalis volgy peremén kialakitott népvandorlas kori (5-6.
szazadi) kut, bar megkozelitSleg hasonlé magassagban lett kialakitva, mind-
Ossze 2 m mély volt, és a kutat kitolt6 liledéket bekérgezd vasas kivalasok
alapjan a kutban a nyugalmi vizszint 104-105 m kozott hizédhatott. Ezek az
adatok azt mutatjak, hogy a 2-3. szazad és az 5-6. szdzad kozott a talajviz ma-
gassaga jelentésen megvaltozott, megemelkedett. Ebbd] arra is kovetkeztet-
hetnénk, hogy a Balaton vizbevétele, vizgyTijté tertiletén a csapadék mennyi-
sége megemelkedett, de itt felmeriil a Balaton t6 romai kori szabalyozasanak
kérdése is.

Erre vonatkozdan igen ellentmondasos adatokat taldltunk a szakiroda-
lomban. A rémai zsilipet (vagy annak feltételezett maradvanyait) az 1850-es
években talaltdk meg a mai vizszintszabalyozo zsiliptél néhany szaz méterre,
és ezek a romok még az 1900-as évek kezdetén is a felszinen voltak.
Kuzsinszky Bélint, Loczy Lajos és Cholnoky Jend vizsgalatai alapjan ezeket
a romokat rémai kori vizszabalyozé rendszer részeinek hataroztak meg, és a
Victor Aurelius irdsaiban emlitett, Kr. u. 292-ben Galerius csaszar altal épitte-
tett romai csatornaval hoztak osszefliggésbe. Ugyanakkor Sagi Kéroly szerint
a Kuzsinszky vezetésével Siéfokon feltart romok egy torok kori er6d marad-
vanyai, és a romai kori, 2-3. szazadi alacsony vizszint oka egy melegebb,
szérazabb éghajlati szakasz. Ez utébbit tdmasztjak ala az italiai és foldkozi-
tengeri éghajlattorténeti rekonstrukcidk, az dn. rémai kori klimaoptimum
kimutatasa és a Pannonidra vonatkoz$ dendrolégiai elemzések is. A Kr. u. 4.
szazadtdl a hdmérséklet Eurépaban fokozatosan csokkent, és Italidban a csa-
padék mennyisége, az arvizek gyakorisdga fokozatosan megemelkedett, és
a csapadéknovekedés az 5-6. szdzadban érte el a maximumat.

Arégészeti és kornyezettorténeti adatok alapjan tobbféle hipotetikus meg-
oldast is felvazolhatunk a rémai kori vizszint- és talajvizszint-valtozasokra a
Balaton kérnyékén:

1. A rébmaiak szabélyoztak a Balatont, és ennek kovetkezménye az alacso-
nyabb vizszint, majd a népvandorlaskorban a vizelvezet6 rendszer tisztitasat
elhanyagoltak, és ezért emelkedett meg a Balaton szintje.
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2. A Balatont nem szabdlyoztik a rmaiak, hanem a réomai kori optimum
idején tobb évszazados melegebb és szarazabb éghaijlati ciklus alakult ki, és a
to szintje természetes Gton lesiillyedt,

3. A rémai korban a szabdlyozds mellett jelentkezett a szirazabb és eny-
hébb éghajlati szakasz, majd ezt kdvetden a vizelvezets rendszer elhanyago-
lisa és a csapadékniovekedés kivetkeztében alakult ki a magasabb vizallis.

A kérdéskor megvalaszoliasihoz, a munkahipotézisek teszteléséhez feltét-
lenil sziikségesnek latszik a Siofokon feltirt romok mizeumokban fellelhetd
anyagdinak fellilvizsgalata, a leletek kronolégiai pontositisa. Killonosen nap-
jainkban, amikor a természetes folyvamatok hatdsdra jelentésen csikkent a to
vizszintje, fontosak ezek a balatoni vizszintviltozisokkal kapesolatos kutata-
sok, mert konkrét adatokkal lehetne bizonyitani, hogy a té hogyan regenera-
lédott egy hosszan tartd jelentdsebb vizszintcsokkendst kovetden,

OSSZEFOGLALAS

Az autopilyas régészeti dsatisok a Somogyi-parti-sik legjellegzetesebb
harmadiddszak végi és negyediddszaki uledékeit tartik fel tobb kilométer
hosszan, igy fildtani és régészeti szempontbdl egyardnt fontos adatokat nyer-
hettiink az iddsebb pleisztocén sordan kialakult meridiondlis vilgyekben kifej-
16daott folydvizi dsszletbdl és a meridiondlis hatakat fedd iddsebb 1oszokbdl is.

Régészeti geologiai vizsgalatok alapjan sikertilt barna erdei talajok kiilon-
bozd tipusait elkilonitentink a régészeti feltirasokban, és rekonstrudltuk,
hogy a neolitikus kultirdk még erdei kirnyezetben telepedtek meg a meridi-
onalis hatakon. A pollenanalitikai elemzések nyomdin bizonyitani lehetett,
hogy a termeld kultGrak megtelepedésétil, a kora neolitikumtdl kezdGdGen
névénytermesztésre és dllattenyésztésre is hasznositottdk a vizsgdlt régiot, és
fokozatosan atalakitottik az eredeti, a holocén kezdetén kifejlédott lombos
erdei kornyezetet. A nivekvd és egyre erdteljesebb antropogén hatasok ki-
vetkezményeként az eredeti kornyezet mar olyan mértékben atalakult, hogy
a bronzkor végétdl a Somogyi-parti-sikon talilhaté meridiondlis hatakon
megszint a természetes vegetacid, csak természetkozeli allapot maradt fenn.
A romai kori és a népviandorlas kori kultirhatasok mar ebben az erGsen dtala-
kult kirnyezetben fejtették ki hatasukat.

Az dsatisokon feltart drkok és kutak elemzése alapjin tovibb pontositot-
tuk a koribbi szakirodalomban megjelentetett eredményeinket a Balaton viz-
szintviltozasairdl, és raimutattunk arra, hogy a tektonikus mozgiasoknak is
jelentds szerepe lehetett a vizszintvaltozasokban, emellett konkrét adatokkal
szolgdltunk a bronzkori-vaskori, illetve romai kori-népvindorlas kori viz-
szintviltozasok rekonstrukcidjihoz.

A munkdnk sordn elért eredmények jol mutatjik, hogy a régészeti és a
geologiai, Gslénytani vizsgilatok dsszekapesolisa nyomin igen fontos kir-
nyezettorténeti adatokat nyerhetiink, amelyek felhasznilisaval az egykori
kultirik kornyezettel kialakitott viszonyidt, a kiilinbozd technikai szinten
lévd kizisségeknek a kornyezetiikre gyakorolt hatdsdt, illetve az egvkori kir-
nyezetnek a kizdsségekre gyakorolt hatasait rekonstrudlhatjuk.
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régdszeti dsatison szdmos olyan kérdéssel talilkozunk, amelyek fel-

tedésében a természettudomidnyos képrettségii szakemberek elen-

gedhetetlen segitséget nyjthatnak a régész szamira. Ez az egykori
természetes kirnyezet megismerésén bil minden emberi tevékenység vizsga-
latira kiterjedhet. Meggydzddésiink, hogy szdmos, ma még megoldatlan
kérdésre a joviben a természettudomdnyos kutatisok fogjik megadni a va-
laszt. Ennek tudatiban prébdltunk a balatonlellei dsatdson (Balatonlelle-
Orsziguti-didls, Balatonlelle-Fels6-Gamdsz) a terepen felmeriilé kérdések
megvilaszolasaba kiilsd szakembereket bevonni, és veliik egytitt bj vizsgalati
¢és kisérleti modszereket kidolgozni. Tobbek kozt olyan kérdésekre kerestiik
a vilaszt, mint az egykori lelShely és a viz viszonya, a kozelben elhalado ut
szerkezete, esetleg kora, a loszbabdsodés okai, valamint az Arpdd-kori ke-
mencék rendeltetésének meghatirozasa. Megfigyeléseinkbdl és eredménye-
inkbdl az alibbiakat emeljiik ki.

FURASVIZSCALATOK

A vilgyet EK-DNy-i irdnyban a Balatonlellérdl SzélGskislak felé haladé
foldut szeli at (Id. 139. kép). Manapsag Rémai ut néven ismert, a kozépkori ha-
tarjirasok és birtokleirdasok Nagyut vagy Hadut néven emlitik. Az 1t szerke-
zetének feltirasara egy olcso és kevésbé idGigényes modszert vilasztottunk.

Borro-tipusu firoberendezéssel (atm. 40 mm) a Forré-arok folé emelt hid
kozelében nyolc firdst végeztiink. Ezek alapjin a kivetkezket mondhatjuk
az ut szerkezetérGl. A felsd egy méterben sirga és barna homokfeltoltés taldl-
haté. Nagyon kemény felszinbe itkéztiink 1,0-1,2 m kizitt. Tobb helyen a
fird elakadt ebben a mélységben, vagy szerves tormeléket hozott fel. A B2
jela furatban egy 10 cm vastag, fatdrmelékes réteg volt ebben a mélységben.
A tomir, kemény felszin alatt finomabb szemii homok és homokliszt taldlha-
t6. Eles rétegviltis hirom méteren volt, ahol sziirke iszapos, agyagos réteget
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247, kép
Balatonlelle-Ovszdgiiti-dild
s Balatonlelle-Felsi-Gamiisz
.ri'nr-!'u'.‘:'l’_lla'l'ﬂ elhelyezkeddse

értiink el. Ebben az tledékben a furat kis atmérdjchez képest nagyszamu
dgsmaradvanyt talaltunk, melyek mindegyike az allo édesvizi kormyezetben
ma is 16 Lymnaca nemzetséghez tartozik. Az dsmaradvanyok egyértelmi bi-
zonyitékai a Balaton magas vizdllisinak. A Balatont taplalo patak torkolatvi-
déke lehetett ez a teriilet, ahol elmocsarasodd, pangovizes kornyezet alakult
ki. A Balaton legmagasabb vizillasat bizonyito abrazios tiledékek kirajroljik
a to egykori partvonalat. A vizsgilt teriilet éppen egy hajdani kis dbdlben te-
riil el (247, kép).

A fardsokbdl megdllapithatd, hogy 3 m mélyen alla édesvizi iszapos,
agyagos (iledékek vannak, melyekre 2 m vastag loszis, finomhomokos feltol-
tés kovetkezik. Valoszinileg a kizeli dombokbadl hordtak ide az 1 m mélyen
levd 1t egykori épitdi. Az agyagos iszapra épitett (it valoszindleg folvamato-
san siillyedt, ezért tovabb toltigették homokkal.

Az 0t mai felszine egyvértelmien a 17-18. szazadban épitett boltives,
nagymeéretd téglakbol épitett hidhoz igazodik. Az 1 m mélyen lévd, kemény-
re ledéngilt, helyenként kovet, fat tartalmazo fazist a koeépkori forrasokbdl
ismert uttal azonosithatjuk. Romai Gt nyomat ezen a szakaszon nem talaltuk,

A Szdloskislakon 1988-ban dtmetszett Romai atrdl Németh Péter Gergely
dsatdsa sordn kiderilt, hogy az nagy valoszintséggel a rémai korban épiilt.
Mivel az itt megfigvelt mészkdtufa-zizalékos alapozist vagy ehhez hasonlét
firasaink nem hoztak felszinre, Ggy gondoljuk, hogy a Balatonlelle-Orszag-
uti-ddls és Balatonlelle-Felsd-Gamdsz lelShelyek kozti volgyszakaszt nem
érintette a romai korban a kornyéken athaladé dtvonal. Az it nyugati olda-
lan 1év6 drok dtmetszése soran, annak legalso szintjébdl néhdny, anyaga alap-
jan késé népvandorlds korinak és Arpad-korinak meghatarozhato kerdmiati-
redék keriilt eld, ami kiézvetve szintén megerdsiti meglatisunkat.

A LOSZBABAK KIALAKULASANAK FOLYAMATA, QKA

Az Orszaguti-dald magaslati részét képezd loszhaton mar a munkala-
taink kezdetén felfigyeltiink a régészeti objektumok hatirain képzoditt,
rendkiviil intenziv meszes kivilasokra (248. kép). A nagyméretli, kemény
mészkonkréciok (,16szbabak”) alaposan megnehezitették a bontisi munka-
latokat, és nem mindig tudtuk az objektumok szélét jol tisztdzni. A mas dsa-
tdsokon is megfigyelt jelenség vizsgalatdra, kialakuldsdnak folyamatdra ter-
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mészettudomianyos elemzést (atomabszorpeios vizsgalatot, roviditve: AAS)
javasoltunk.

Az objektumok betiltésébdl és a hittérbdl (loszos, finomszemcsés homok)
vett anyagmintikban egymastol nagyon eltérd koncentraciot mutatott a Ca,
Mg, Sr (a lészben magas, a betdltésben alacsony), illetve a F, Na, K, Ba (a 16sz2-
ben alacsony, a betéltésben magas). A két minta Osszetételének kiilénbsége
abbal adodik, hogy a régéseeti objektum szervesanyag-tartalma (savas ko-
zeg) megviltoztatta a beszivargd csapadékvizek, knpill:’triﬁviznk keménysé-
gét (az oldat karbonattartalmat) és pH-jat. A vizek dsszes keménységét az al-

kalifoldfémek kalcium- és magnéziumionjai okozzdk, melyek egy része ter-
mészetes koriilmények kozitt a szén-dioxid (szénsav) oldédé hatasa vagy
mlkmhmlnhml fﬂlvamntﬂk révén keriilnek a vizbe. Ha a csapadékviz oldott
srabad s#én- dm'-ctdul tartalmaz, és annak kﬂ]‘lﬂ"l‘ltfﬂflt]]‘ﬂ beszivargis utin a
talajbéli mikrobioldgiai folyamatok hatisara tovibb novekszik, akkor egyes
rétegek CaCO; és MgCO; tartalma kisebb vagy nagyobb mértékben oldadik,
és igy hidrogén-karbonitok képzédnek. Savas kizegben tibb CO; van oldott
:'i]l:ipull:mn, ami agresszivva teszi a vizel, Az oldatban fﬁlﬁﬁlugl:lun léva COqr a
szilard CaCOs-mal lép reakciéba:

CaCO;3 + COz + H20 e Ca(HCO3)s
MgCO3 + CO; + HyO «— Mg(HCO3)2

Ennek kivetkeztében a szerves anyagban duisabb régészeti objektumokon
atszivargd vizben nagyobb az oldott Ca™, illetve a Mg™ tartalom. A beérkezd,
kis oldottanyag-tartalmi csapadékviz az objektumok teriiletén savassa valik
és mobilizilja az itt kioldott karbondtokat. A 249. képen lathaté a CO;, HCO.,
illetve a CO5* ionok mennyiségének valtozasa a pH Riggvényében. A grafi-
konon lathatd, hogy alacsony pH-tol (savas) 8,4 pH-ig az oldott hidrogén-kar-
bonat mennvisége nd. A luh{lh kizegben a karbonit kicsapodik, eziltal a hid-
rogén-karbonat koncentricidja csokken. A grafikonrdl az is leolvashato, hogy
a migrild, magas hidrogén-karbondt-tartalmad, savas oldat ligos kizeg hatd-
rahoz érve (losz6s homok) elveszti mésztartalmat, kicsapodik. A kicsapodas
a finomszemi szerves tormeléken indul meg, majd a tovabbiakban a mdr
létezd CaCOy kristdlyesirdk méretét néveli a tovabbi kivalis. Minél kevesebb
a kicsapodasi helyek szama, anndl nagyobbak lesznek a konkréciok. A 250,
kép vizlatosan bemutatja a mészkonkréciok kialakulisinak folyamatit.

248. kép

Meszes kivdldsok

az orsziguti-ailsi

38. szdmni objektum hatdrdn
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249. kép

AHCO3 , CO5" &sa CO;
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a pH-val
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Ehhez a kérdéskorhiz tartozik az a terepi megfigyelés, hogy a felsé talaj-
réteg legyalulisakor a puha, loszos felszin esd utan erésen Gsszecementalo-
dik. Ez annak a kivetkezménye, hogy a talaj természetes allapotiban lugos,
és a csapadék semleges vagy enyhén savas, igy csokkenti a pH-t, ezaltal fel-
oldva a meszet. Kiszaradaskor az oldat betoményedik, és a karbonatok kiva-
lisaval a felszini talajszemeséket cementilja.

Osszefoglaléan elmondhatd, hogy az objektumok szélén és belsejében
megfigyelt erdteljes mészkivalis-loszbabasodas az emberi beavatkozis ko-
vetkezménye, és a kirnyezet (altalaj) nagy mésztartalmanak tulajdonithato.
Mir az objektumok eredeti megdasasakor kialakul felsziniikon egy meszes ké-
reg. Betoltdésiik utin a csapadékviz intenzitasanak fliggvényében a fent le-
irt folyamat (oldédas-kicsapadas) allandéan zajlik. A kicsapodas egy kritikus
ponton a legerdsebb, ahol a savas kizeg (objektum) és a lagos altalaj (16sz0s
homok) érintkezik. Ez altaliban az objektumok szélét jelenti, de elGfordulhat
az is, hogy egy humuszos, nagy szervesanyag-tartalmi réteg és egy tobbnyi-
re loszos betdltési réteg hatdran jatszodik le. Feltarasunkon mindkét esettel
gyakran talilkoztunk.
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ARPAD-KORI KEMENCEK VIZSGALATA

Feltarisainkon nagyon sok Arpad-kori, tin. szabadtéri kemence kertilt el6.
Az Orszagliti-dalo lejtére esd szakaszan mintegy fél hektiros teriileten 39 da-
rab kemence maradvanyat tartuk fel. Kornyezetiikben foldbe mélyedd ve-
remhdz nem volt, csupdn néhany tarologodrot és egy raktirépiiletet tartunk
fel. A kérdés az: mire hasznaltik ezeket a kemencéket? A betdltésiikbdl els-
keriilt nagyvon kevés leletanyag nem ad kielégitG vilaszt erre.
A kemencék nagy szama (a felsG-gamaszi lelGhelyen is legalabb ennyit fel-
tartunk) felvetette annak lehetdségét, hogy ezeket a siités-fGzésen kiviil vala-
mi mdsra is hasznaltdk, és a csoportokat alkoté kemencék mikodtetése egy-
egy specidlis tevékenységet végzd szolgiltatd csoporthoz kithetd.
A kemencék funkcidjinak meghatirozdsihoz kisérletképpen egy mod-
szert dolgoztunk ki, amely a kemencék falinak és suitéfeliiletének atom-
abszorpcids (AAS) vizsgilatin és vékonycsiszolatos elemzésén alapszik. 251, kép )
Elméletiink alapelve, hogy a tztérben lejitszodo kémiai folyamatok (égés, A balatonlellei Arpdd-kori
kicsapddas stb.) hatdsdra a felhasznalt anvagok atomijai beépiiltek a kemence  kemencék atomabszorpeids
szerkezetébe, a gozik és a gizok révén egyesek a faliban, mig a szilird hal-  mérési eredményei

mazéllapotiak (hamu, olvadék) féleg a siitéfeliiletben maradtak meg, (KH = kritikus hakir)
M7/5-16 Balatonlelle-Drszighti-dals M7/5-17 Balatonlelle—Felsb-Gamase
m 23, sz, kemence 288, sz. kemence
Vizsgil a sttdfelillet a siitdfeliilet S 40 a boltozat belsG | a boltozat kiilsé
el B belsé oldala Kitls6 oldala SR oldala oldala
Ag < KH <EH <KH < KH - - =
Al 20 25,600 35200 1350 [ET] EEL] Er]
As ] D68 546 37 319 6,12 402
Au = KH = KH <« KH = KH - - -
B 1295 149 141 2 135 10 30
Ba 1515 207 1335 14 569 66,1 485
Be 0.6 0.65 63 - - - -
Ca 3695 Ee) 537 B 5630 Fral 3860
Cally, = = E = = = =
Cd 0,03 0,026 0,021 <KH 0,118 0,06 0,058 |
Ce 5 8 57 = - = =
o 11,05 095 10,55 5,71 TAZ 7.3 757
Cr FTT] Y 39,75 6,1 17 17.1 178
Cu 126 12,65 12,95 14,05 7481 14,2 14,8
Fe 25,400 23,300 23,550 21,150 14,800 12,880 16,160
Hg = KH = kH =kH = KH < KH <KH < KH
K S600 735 w010 5155 1105 E] 1565
L 155 16 175 = - - -
Mg 450 a5 435 E 2710 2980 2560 |
Mn 51 67,5 505 (] FEy] 156 70
Mo = KH 0,15 < EH 08 0,31 0,106 0,02
Ma F 6785 99,5 2095 19,5 a2 30,5
Mi EEE] M7 52,15 25,25 07 242 p=l ]
P 626 77R 427,26 3 1240 1450 120
b 10,15 988 9.9 938 9,1 8,93 9
Td < KH <EH < KH - - = -
Rb 19 19 = - = - -
g - - = 54,15 974 373 292
b 18 09 15 <EH 0,455 0742 0,458
Se = KH = KH =EH = KH <EKH = KH <KH |
Sn 235 21 102 333 0,561 1,0 162
Sr 37 a275 .51 335 18.2 DA 168
Ti 79 630 700 7135 66,4 740 04
Tl < KH <KH < KH = = = =
v EZ] k] # 6,35 16,5 16,2 16,3
Y a7 158 5 = = = =
Zn 522 3945 336 [Tk 36,1 b 395 |
Zr 42 35 1 = - - =
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Méréseink eredményeit a tablazat szemlélteti (251. kép). A nyert adatok,
akarcsak a régészeti leletanyag, az ipari tevékenységet nem tadmasztjak ala.
Kozvetve megerdsitenek abban, hogy a kemencéket {éleg siitésre-f6zésre és
mas héztartasbeli tevékenységek (szaritas, aszalas, fiistolés) elvégzése célja-
bol épitették a gamaszi udvarnokok, akik a tihanyi egyhaznak kiilonféle szol-
galtatasokkal tartoztak. Ugyanakkor nem zérhatjuk ki mas tevékenység vég-
zését sem. Az eredmények feldolgozdsa és elemzése adatokat szolgaltatott a
kemencék készitésének modjardl és a tiizteriikben lejatszodott fizikai és ké-
miai folyamatokrdl. A tovdbbiakban érdemesnek taldljuk mas lelShelyek ke-
mencéinek hasonl6 vizsgalatat. Meg kell vizsgalni tobb fajta kemencét, pl. a
lakéhazak tiizelSberendezéseit is. Az adatok Gsszehasonlitasa és statisztikai
elemzése remélhetSleg szélesebb megvildgitasba helyezi az Arpad-kori sza-
badtéri kemencék hasznalatat.



A GEOARCHEOLOGIA SZEREPE
KOESZKOZOK ES EPITOANYAGOK
VIZSGALATABAN
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PETO ANNA-FARKAS ISTVAN

AZ ARCHEOMETRIA MINT A REGESZET SEGEDTUDOMANYA

Az archeometria mint hatirtudomany alapjai csak az elmuilt évtizedekben
bontakoztak ki a természettudominyok mddszereinek robbandsszeri fejld-
désével, ami lehetdvé tette a régészeti leletegyiittesek mind egzaktabb vizsga-
latat,

A régészeti targyak tudomdnyos igényi feldolgozisa az alaki, szinbeli,
funkciondlis stb. bélyegek megdllapitisa mellett célul tGzte ki a felhasznalt
anyagok mindségének, osszetételének, szerkezetének, szirmazisi helyének
stb. megallapitdsat is, melynek révén szamos hatirteriilet jott létre a régészet
és a fizika, kémia, geologia, biologia egyes dgazatai kozott. Az archeometria
szamos ponton kapcsolodhat a régészek munkdjihoz, segitségével feltirhato
és értékelhetd az ember és kirnyezetének viszonyrendszere, a felhasznalt
nyersanyagok azonositdsa, a forrashelvek kutatdsa (252, kép),

A 20, szdzad masodik felétdl rohamosan fejlddé természettudomanyos
anyagvizsgdlatok lehetdvé tették a nyersanyagfajtik mind sokoldaldbb jellem-
zesél. A régészeti leletek vizsgalataban igy szinte mar minden korszer(i dsviny-
kézettani, geokémiai és egyéb, fGként fizikai anyagvizsgalati moédszer alkalma-
zasira sor keriilt, mind a kerdmidk, mind az épitdanyagok, fémtirgyak és
kéeszkozok vizsgdlata terén (pl. ICP-MS ritkaelem-vizsgdlat, elektronmikro-
szonda, izotdpvizsgilatok, termikus elemzések, metallogrifia, radiometrikus
korvizsgalatok, paleomdgneses és mikropaleontologiai vizsgalatok stb.),

A PETROARCHEOLOGIA METODOLOGIAJA EPITOKOVEK.
S KOESZKOZOK VIZSGALATANAL

A makroszkdpi-mikroszkdpi kdzetmeghatdrozds modszereit a kdeszkozok
anyaginak petrogrifiai leiré jellemzése céljibol alkalmazzik. Az alapos
makroszkopi vizsgdlat sordn tirténik a hasonld jellegad, kizel azonos geneti-
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kai kornyezetbdl szarmazo kizetfajtik elkilonitése. Ezeknél a patinaréteget
kis feliileten eltivolitva olvan feliiletrészeket nyeriink, amelyek alapjin az
anyagfajta szerinti csoportositis pontosithatd. Az igy elkiilonithets csoportok
darabjai koziil dltaliban az eleve sériilt tirgyakat haszndljuk fel tovibbi
anyagvizsgdlatokhoz. Ahol erre nem nyilik lehetdség, ott a régésszel egyetér-
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tésben jeliljik ki az anyagfajta és funkcid szerinti csoportokon belil azokat a
példdnyokat tovibbi roncsoldsos anyagvizsgdlatokra, amelyekbdl tibb is ren-
delkezésre all és ]'.I'H.":n.:t.L'I.l.'li.-f'L'l'l kt"p'. iseli sajat -.m!-}‘-nrtj.it.

A felhasznalt mintakat a tovabbiakban etalonnek tekintjik, és belslik a
lehetSség szerinti legtobb anvagvizsgilatot végezziik el és Gsszehasonlitd tar-
talékokat képeziink. Ahol a csoport homogenitasa vitathatd, ott helyenként
tibb eszkoz anyagan végeink elemzéseket.

Egyedi példanyokndl a mintadarab megdrzése céljabol csupan a legkisebb
sérillést okozd mintavétel elvét alkalmazhatjuk (253. kfép). E célra leginkibb
megfeleldnek bizonyult a kis dtmérdjd gyémdntvigdéles mikrokorona-fird
(254. kép), amely munkaasztalra régzitve néhdny em hossza, hengeres mintat
képes az adott eszkiz anyagibdl kiemelni. Szikség esetén két vagy tobb
magvételre is sor kertilhet egyetlen eszkiznél. Lénveges szempont, hogy a fu-

254, kép
Mintavédtel gyémdnliigodles
mikrokorona-fiirdval
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rat atmérdje lehetileg haladja meg a legnagyobb kézetalkotdk méretét. Erre
mélységi magmas kizetek, konglomeratumok és durvaporfiros szivetek ese-
tén nem mindig nyilik lehetdség. A firomag kiemelése utan annak helye szi-
nezett gipsszel, mianyaggal stb. kitélthetd, sziikség esetén eltiintethetd.

A kézet anyag leletek esetén a potenciilis nyersanmyagforrisok felderitése cél-
jabol részben szakirodalmi forrdsokat hasznidlunk. Ezt kovetden a leginkabb
perspektivikusabb tertiletek foldtani feltirdsainak bejirdsa soran gyiijtiink
dsszehasonlitd anyagot.

Az dsszehasonlitas két kidzetminta esetében aszerint mindsithetd megbiz-
hatdsdg szempontjibol, hogy rendelkezésre dllnak-e mindazon elemzési
lehetdségek (objektiv, szubjektiv okok miatt), amelyek alkalmasak a minta al-
talinos és egyedi jellemzésére, Ficiesazonositisara, valamint egyedi adottsd-
gainak megfeleld pontossagi beazonositasdra. llyen értelmezésben az azono-
sitds megbizhatisagit régészeti kéeszkozok és cpitdanyagok esetében az
alabbi tényezok hatarozzak meg leginkabb:

- a minta karakterisztikus jellege, reprezentativ volta,

- a minta megfeleld mennyisége,

— a sziikséges anvagvizsgdlati modszerek lehetdsége, koltsége,

— a kimutathatdsagi hatarok és a vizsgdlati modszer pontossiga, reprezen-
tativitdsa.

A kbeszkozok esetében a korlitozott mintasziam, annak mennyisége, ron-
csolhatosiga szab hatirokat, mas esetekben a kézetfajta viszonylagos gyvako-
risaga vagy egyedi jellegeket nem hordozo volta szab korlatokat. Ezért min-
den egyes anyagfajtira nézve objektiven fel kell tirni azt, hogy az idedlisnak
nevezhetd vizsgilati mélységgel szemben, illetve a kapott eredmények birto-
kiban a kivetkeztetések, az azonositas hany szazalékos megbizhatosagunak
tekinthetdk.

255, kép

Balatonszdrszd térségénck
fildrajzi kiirnyezete

és a koszillitds iitja
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A feldolgozott és bevizsgalt eszkoe- és anyagesoportokat részletesen do-
kumentiljuk, mintapéldanyaikat etalongyidjfemiényben helyezziik el. Hasonld
madon jarunk el a tereprdl begyiijtatt osszehasonlitod kdzetanyagok esetén is,

Az egyes kézettipusokon belil az unikilis kézeteknél (pl. szerpentinit) az
egyedi sajitsagok lehetdvé teszik az azonositist, gyakoribb kézetfajtak esetén
viszont az asszocidcié uralkodd tipusainak egyitittese ad felviligositast a le-
hetséges szarmazisi korzetre vonatkozdlag, de nagyobb bizonytalansiggal.
(Az andeziteknél példiul még egyetlen vulkini timeg esetén is viltozékony
lavafaciesekkel dllhatunk szemben, ahol jelentds eltéréseket okozhat a lavato-
megen beliili elhelyezkedés, pl. bontottsdg, kristilyossagi fok stb. Szedimen-
tek [tiledékes kézetek] esetén a heteropikus-izopikus ficiesvaltozasok,
a litologiai jellegekben kimutathaté horizontilis-vertikalis finom ktilénbsé-
gek, valamint a tobb formédciéban hasonlé kifejlédésben megjelend képzéd-
mények nagy szima fokozhatja az azonositis bizonytalansigdt.) Ezek alapjin
azt mondhatjuk, hogy az eszkozok 50-80 szizalékinal anyvagfajtinként vilto-
#0 modon jonak mondhaté az azonositis lehetdsége, mig a fennmarado
hinvad esetében igen szeszélyes szordst mutat.

A LELOHELYAZONOSITAS BEMUTATASA
EGY KONKRET PELDA ALAPJAN

Az M7-es autdpailya épitését megeldzd régészeti feltaras sorin keriiltek elé
Balatonszirszd térségében (Kis-erdei-diilé) egy kiszépkori templom alapija és
épitékivel. A Somogyi-parti-sik és Nyugat-Kiilsé-Somogy kistdjak taldlkoza-
sdndl, az utobbi meridiondlis hiatakkal és vilgyvekkel tagolt térszinén épiilt a
templom egy hegyhat peremi részén, amely a déli oldalt kivéve meredek, sza-
kadékos peremi lejtdkkel hatirolddik el kirnyezetétdl (255, kép).

A mi feladatunk elsGsorban a templom épitése soran felhaszndlt természe-
tes nyersanyagok, kizetek petrogrifiai vizsgdlata volt. Ennek sorin mintegy
200 db igen valtozatos méreti épitdkovet vizsgaltunk meg, a néhany centi-
méteres toredékektdl a méteres nagysagrendd darabokig,

Az elézetes makroszkopi, majd mikroszkopi vizsgdlatok soran 8 nagyobb
kézettani csoportot tudtunk elkiiloniteni, melyek fajtait és szazalékos meg-
oszlasit a diagram (256, kép) szemlélteti,

Az épitdkovek tobbsége a konnyen és jol faraghatd, bar kevésbé ellenalld,
vizbe hullott, osztilyozott szemcsézetii, uralkoddan karbonitos, alirendelteb-
ben zeolitos cementicioji bazalttufibol szirmazik. A 257, kép mikroszkopi vé-
konycsiszolati képén jol lithaté, hogy a fragmentumokat a cementilé anyag
egymadstol izolalja. A szemcsék apro, szogletes volta breccsaszeri jelleget kal-
csimiz a kizetnek, de ez csak mikroszképban figyelhetd meg. A salakos, bon-
tott szegélyl, gyakran szabilytalan vagy enyhén gtmbolyitett bazaltlapillik
anyaga gyakran holyaglireges, irnyitott szovet (258. kép), erGsen liveges.
Foldpatlécei tis kifejlddéstek és folyds szerint orientdltak, ami gyors kristd-
Ivosoddsra utal. Egves porusait kalcit, masokat zeolit tolti ki. A matrix enyhe
palagonitos bontist szenvedett, amelyre a halvinybarnis szin utal (257. kép).

A kdzetcsoport makro- és mikroszkdpi jellegzetességei alapjin nagy ha-
sonlésagot mutat a Balaton-felvidéken egyenldtlen eloszlisban és tomegben
megjelend, a felsG pliocén vulkini miikidés kezdetét jelzd tirmelékszords
anyagdaval. Az itt jellemzé bazalttufa kipok kizul térben a tihanyi-félszigeti
felszini eléfordulas esik legkozelebb az dltalunk vizsgdlt templom helyéhesz
(259. kép), igy feltételezhets, hogy az éplilet nyersanyagainak donté része a
Tihanyi-félsziget nyugati részérdl szirmazo, jol faraghatd, viszonylag szilard
nyersanyag, mely tobbek kézott a tihanyi miemlék templom altemplomanak
alapjat is képezi, valamint ebbe mélyiiltek a tihanyi baratlakasok is a félsziget
északi partoldalaban.

B felsd pliocén
bazalttufa 67,35%

B miccén maszko
3.57%

O tridsz dolomit
2,04%

0O felsd pliocén wfas
homokkd 3,06%

B harmadidaszaki
meszes homokke
15,829%

B permi voros homokko
0.51%

B harmadidGszaki kovas
homokkd 3.57%

O metapélit 4,08%

256. kép

A balatonszirszdi kizépkori
templom épitokiveinek
kizettipus szerinti szizalékos
megoszlisa
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T. BIRO KATALIN

gazdag leletanyag keriilt el6. Ezen beliil is kiemelkedd jelentGségi a

kanyag, elsésorban a (formdja és szine miatt) , bagoédombi sonka” né-
ven hiressé vilt kiillonleges méreti és szépségi banydszott nyersanyagtomb-
eldmagkd (precore) jovoltabdl, amely jelenleg a Magyar Nemzeti Mizeum al-
landd kidllitasin lithato (Id. 5., 260, kép). A kiemelkedd jelentGségi darabot
humuszolis kizben taldltik, részletes leirisit és értékelését egy kordbbi kiz-
lemény tartalmazza. Ez a lelet egyértelmien bizonyitja a Szentgal-
Tihzkioveshegyen levd banya hasznadlatit az djkdkor korai idészakiban, a
Karpat-medencében kialakuld neolitizal6do kozisségek kirében. A szentgali
nyersanyag ismertségét mdr a Starfevo-kultira leletanyagain beliil megfi-
gyelt szentgdli radiolarit (tdzkdé)-el6fordulds, pontosabban -dominancia is
igazolja: a binya haszndlatinak tényét azonban igen nehéz pontosan korhoz
kitni. A bianyaobjektumok, mondhatjuk, minden korban hasonldak, és igen
nehéz oket keltezni. A szentgali kitermelShely tobb éves vizsgidlata sordn nem
taldltunk olyan datalé értékii leleteket, amelyek a banyagodrik korit megha-
tarozhattik volna. Ezért kizvetve, a telepiilések régészeti leletanyagan ke-
resztil prdobiltuk meghatirozni a binydszat idSbeli hatarait. Adataink azon-
ban inkdbb csak a kdzet dltaldnos haszndlatardl, ismertségérdl adhattak felvi-
lagositast.

A bagodombi ,sonka” egyértelmiien banyaszott kézettomb, felszinén jol
megfigvelheték a kifejtéskor keletkezett nyomok, anyaga a binyanedves
tombokre jellemzéen homogén, repedezésektdl mentes (260, kép). Igy azon ki-
viil, hogy természetesen Gsszekdti a lelGhelyet a banyahellyel, egyben a szent-
gdli kovabanydszat eddig ismert legkordbbi bizonyitékat is jelenti,

Az emlitett tanulményban részletesen elemeztem, hogy a kilinleges
méretd darab (193 % 169 % 90 mm, 3,449 kgl kizel ezer, a magyarorszagi
lelGhelyeken atlagosnak tekinthetd méretl kéeszkoz és gyartisi hulladék
elGallitasahoz elegendd nversanyagot szolgaltathatott volna. Hogy ez a ma is
vonzdan joképl nyersanvagtomb miért maradt megmunkilatlan: esetleg to-

B alatonszemes-Bagddomb lelShelyrdl sziamos régészeli objektum és
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260. kép
A radiolarit nyersanyagtimb
nézetei

vabbszillitisra lett volna eldkészitve, vagy csaladi vésztartalékként halmoz-
tik fel mintegy telepi raktarleletként, az a lelékériilményekbdl nem dertilt ki.
LehetSség van viszont a lelShely kdanyaganak vizsgilatira, amely sorin
felmérhetd, hogy milyen szerepet jitszik a szentgdl-tizkoveshegyi nyers-
anyag a lelchely eszkozkészletének egészében, taldlunk-e a banydszati tevé-
kenységet megerdsitd  tovabbi  bizonyitékokat, a telepen torténd
kéeszkozkészités tovabbi nyomait, egyiéltalan, mindazokat a tényvezdket vizs-
galhatjuk, amelyek egy ajkékori telepiilés kdszerszamkészitG, hasznalo tevé-
kenységére vonatkoznak.

A KOANYAG VIZSGALATANAK EDDIGI EREDMENYE]

A kdanyag vizsgalata jelenleg még kezdeti fazisiban van. A leletanyagbdl
kisebb mintit dolgoztam fel (255 db, 20 objektum az elékeriilt 527 objektum-
bal) tipoldgiai és nyersanyag (szdrmazxzasi hely) szempontjabol. Egyeldre kiza-
rdlag makroszkdpos (szabad szemmel tirténd) meghatirozdsokat végeztem a
kdeszkizikin, amelyet a tovdbbi nyersanyagvizsgalatok pontosithatnak, ki-
londsen a tivolabbi eredetd nyersanyagok tekintetében.
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AZ ERINTETT OBJEKTUMOK:

Objektum|réteg darab
01 abj. 01 str.
02 obj. 03 str.
03 obj. 04 str.
05 obj. 06 str.
07 obj. U8 str.
U8 obj. 09 str.
(49 obj. 10 str.
10 obj. 11 str.
11 obj. 12 str.
11 obj. 12 str. kornyéke, szorvany nyesésbdl
12 obj. 13 str.

15 obj. 16 str.

17 obj. 21 str.

18 obj. 23 str.

19 obj. 24 str.

az eddig vizsgilt anyag

=N

—
=
L] ] =] WD | ] =] ) =] ] L] D] ] ] ]

]

Valamennyi eddig vizsgdlt objektum a dundntili vonaldiszes kerdmia
kultarijanak (DVK) anyagit tartalmazta a kerdmialeletek szerint.

TIPUSMEGOSZLAS

A kiilonleges méreti binyiszott nyersanyagtombit kivéve az eddigi lelet-
anyag inkiabb egy :itl:l:.;ﬂr-; telepanyag képét mutatja, mint a nyersa n}rng-kitur-
meléssel/ feldolgozassal kilonlegesen szoros kapesolatban levé feldolgozd-
helvét. A lelGhely kéeszkoz-intenzitas adatait csak a teljes feldolgozas utan
érdemes kiszamitani, az objektumok azonban nem kiemelkedden gazdagok
kéeszkozben, kivéve a 11/12 (162 db) és a 17/21 (49 db) objektumokat. A
nyersanyagok és magkivek darabszam-aranya elég alacsony, joval 10% alat-
ti, mig a retusilt eszkézdk szama viszonylag magas (13%). A darabszam sze-
rint leginkibb kiemelkedd kategdria, a szilinkok és pattintékok a helyi
kieszkoz-megmunkilasra, elsdsorban eszkizkészitésre utalnak. A pengék és
pengejellegi félkész formdk arinya a szilankokhoz képest alarendelt, az esz-
kizikon beliil viszont nagyobb szimban vannak jelen a pengealapa formak
(261. kép). A magkivek kozitt is jellemzé a pengemagkd, mikropenge-magkd
(275. kéfp 5-8), bar szabdlytalan szilinkmagkovek is elSfordulnak. Teljes
magkd, nyersanyagtomb - az ismeretes ,sonkdn” kiviil — nem volt az eddig
vizsgilt anyagban.

A tipikus eszkizok tekintetében a tipusspektrum meglehetdsen egyszeri
és szegényes (262, kép). A retusdlt eszkozok kozott legtobb a vakard (10 db),
valamint az egyszeri retusilt szilink és penge (9 db).

A vakarék tipikusan szilinkon vagy magkdmaradékon készilnek, a
pengeszer( alapforman kialakitott vakaréél meredek, inkabb csonkitds jel-
legd (276. kép 3, 11). A szilinkvakardk kozitt tobb szép, szabdlyos legyezi-
vakard is eldfordul (276. kép 1, 2, 9). Tovibbi jellemzd eszkizformdk a fardk
(3 db) és a vésdk (5 db).

Feltiinden kevés a sarlofényes eszkiz (mindissze 2 db bizonytalan pél-
dany: 276. kép 12), és ez ideig hidnyzik a korai vonaldiszes lelGhelyekre alta-
lanosan jellemzd trapéz vagy kettdsen csonkitott penge, illetve a trapéz vagy
szegmens formdja élbetét. Az ehhez leginkibb kizel allé darabok egy fird-
véso kombinalt eszkoz, nvijtott trapézra emlékeztetd penge alapforman (276.
kép 21) és egy darab egy oldalan csonkitott trapéz alaki penge (276. kép 20).
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Az eddig vizsgdlt targyak kozitt a csiszolt kdeszkizik szima mindossze
4, ezek azonban jelentds darabok. Kiilindsen szép egy tibbszirisen felijitott
aprd, kaptafa alaka vésd (275. kép 1; 263. kép) és egy klasszikus, legombdolyi-
tett foki, trapéz alaki ékviésd (275, kép 3; 264. kép) — ez utdbbi valoszindleg ta-
volsigi nyersanyagként érkezett a telepre.

A szerszamkivek kozitt jelentds szidmban fordulnak eld csiszold- és
drickivek, fileg tiredékek. Jellegzetes formiji egy trapéz alaka csiszololap
{265, kép) és egy gimbilyded, feltehetden félkész Grldka (266. kép). Ezen kiviil
az eddig vizsgdlt anvagban egy festékrogot és néhiny litékovet lehetett meg-

figyelni.
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263. kép

Tiibbszirdsen feliijitott aprd,
kaptafa alaki vés6, bazall

264. kép

Legombdlyitett foki, trapéz
alakii ékvédsd, kékeszold meta-
morf kdzet (hivolsdgi nyers-
anyag)

266. kép

265. kép Gimbilyded, félkész Grioka,
Trapéz alaki csiszoldlap, permi voris homokkd(?),
homokkd Balaton-felvidék
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Az tsszefoglalé tipuscsoport-megoszlast az alabbi tiblizat és a 267-268.
kép szemlélteti:

Tipuscsoport darab darab % sily (~,g")  siily (~.g" ) %
I. nyersanyag 1 0,39 51,30 0,74
1I. magkﬁ 18 7,06 368,33 533
Il szilank, pnttinték 116 45,49 423,60 6,13
IV. penge 48 18,82 96,64 1,40
V. retusdilt eszkoz 34 13,33 63,13 0,94
VI. csiszolt kdeszkoz 4 1,57 130,17 1,58
VII. egyéb 34 13,33 577314 83,57

NYERSANYAGMEGOSZLAS

A nyersanyagspektrum jellemzden két nagy csoportra oszlik: a pattintott
kiwvek zomét add dundntili radiolaritokra és a szerszamkivek nyersanvagit
adé kézetekre, elsGsorban homokkivekre. Megtigyelhetd, tébb példanyban,
a Balaton kirnyéki kora neolitikus leléhelyeken mar azonositott permi virds
homokkd (pl. Vors), de a homokkivek zime mas, pontosan még nem azono-
sitott forrasbal szarmazik.

A szerszamkivek kozott figyelemre méltd a hidrokvarcit-gejzirit jelenléte
(2 db), amelyek feltehetGen a Tihanyi-félszigetrdl szdrmaznak. Mind a két pél-
dany téka, az egyik tiredékes. A foté az ép darabot abrazolja (269, kép).

A csiszolt kdeszkizok nyersanyagai (esetleg a szerszamkiovek?) kozott
jelentds a - feltehetden Balaton-felvidéki — bazalt megjelenése, amelybédl nyers-
anyagdarab és a megmunkilt pengeszer( szilank is kertlt elG (275, kép 2).

A csiszolt kdeszkozok nyersanyagai kozitt tivolsdgi nyersanyagok is elG-
fordulnak, igy szerpentinit (legkizelebbi feltételezhetd leldhelye: Burgen-
land, Ausztria) és egy rendkiviil tetszetds halvianyzold-kékes metamorf
kazet, amelyet makroszkdposan a jadeit/nefrit jellegl kézetekhez soroltam.
Ennek vizsgdlata feltétlentl tovabbi és roncsolasmentes analitikai eljardsokat
igényel. Feltételezhetd lelShelyek: Nyugati-Alpok(!), Szilézia (264. kép).

A pattintott kdeszkozik uralkoddan dunantili radiolaritbol, azon belil is
szentgali tipusi vords radiolaritbol késziiltek, bar a tobbi szinvaltozat is meg-
figyelhetd az anyagban. Szorvinyosan megfigyelhetd a Bakony hegységben
elterjedt also jura (lidsz) tizkd eléforduldsa is (mindossze egy bizonytalan da-
rab) és egy darab kékessziirke, apro toredék, amely leginkdbb a kirpdti radi-
olaritokra jellemzG (hasonld kékessziirke szint radiolarit szérvanyosan a Me-
csekben és nagyobb mennyiségben a horvitorszigi régészeti anvaghban is elo-
fordul). A pattintott kieszkizok kozott megjelend ivolsdgi nyersanyag az

269, kép 270, kép
Gejzirit iitdki Obszididnszildnk
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obszididn, amelybdl jelentds szdmi — a vizsgdlt mintiban 3 db - eszkdz, illet-
ve szildnk is akadt. A Dunantil szivében obszididnleleteket csak a korai neo-
lit, illetve az idésebb DVK lelohelyeken ismeriink (pl. Szentldrine-Téglagyar,
Gellénhdza), a DVK fiatalabb periddusaban az obszidian csak a Dundhoz ko-
zel esd teriileteken fordul eld. A hirom jellegzetes darab koziil kettd retusalt,
a harmadik egyszeri szilink, megmunkalatlan, ami akéar helybeli (telepen
torténd) megmunkalast is jelenthet (275. kép 12, 19; 270. kép). Erre utal az egyik
példinyon megfigyelhetd kortex (kéreg)-maradviny is. Makroszkoposan
mind a hdrom példany a szlovikiai (Karpati 1. tipusi) obszididn jellegzetes-
ségeit mutatja: viztiszta, felhds mintizati, élénk livegfényi darabok. Mecse-
ki radiolarit, illetve import tizkiovek az eddig vizsgdlt leletanyagban nem for-
dultak eld.

Az alibbi tablizat és a 271-272. kép a nyersanyagtipus-csoportok megosz-
lasat foglalja dssze:

Nyersanyagtipus-csopor! darab  darab % siily (~,8") stily (~,8" ) %
I obszidian 3 1,18 10,365 0,15
11. hidro- és limnokvarcit 2 0,78 353,25 5,11
111. dunantili radiolarit 210 82,35 917,0105 13,27
IV=VIL 0 0,00 0 0,00
VII. egyéb 40 15,69 5627692 8147

TIPUS-NYERSANYAG OSSZEFUGGESEK

Az egves nyersanyagokbdl készalt eszkoztipusokat tipus/nyersanyag
tiblizat formdjiban foglalhatjuk Ossze legtomarebben (277. kép). Mivel a
lelohely nyersanyag-Gsszetétele két, egymastdl nagyon kiilonbozd tulajdon-
sagokkal rendelkezs f6 nyersanyag, a dundntili radiolarit és a homokkd do-
minancidjan alapul, nem tal sok Gj informaciot ad a tiblazat, hiszen a tipus-
megoszlasndl elmondottak érvényesek altalanossiagban is. A ,sonka” jovolta-
bél tudjuk, hogy a radiolarit kitermelt blokkok formajiban érkezhetett a
lelohelyre. Az objektumokban talalt eddigi leletanyag leginkibb a magkd-
fazistdl torténd megmunkalis (frissités, eszkizkészités, retusalas) nyomait
tartalmazza. Sok, a ,sonkdhoz” makroszkoposan hasonlé jellegi szilankot és
eszkozt figyelhettiink meg, a 273. képen ezekbdl adunk valogatast. J6l megfi-
gyelheték a homogén, rendkiviil jo mindségli vorosesbarna nyersanyag fi-
nom szinitmenetei, a testszinli kovas porcelanitszegély, amelyet gyakran
igen dekorativ modon |, belekomponiltak” az eszkizbe.

Az obszididn esetében is feltételezhets a helyi gydrtas (kortex az eszki-
zon, szilank jelenléte), de a talilt példanyok inkibb a magas feldolgozottsagi
foki retusalt eszkizoket képviselték.

Homokkovek és bazalt helyi megmunkaldsat is feltételezhetjiik. A legszebb
csiszolt kdeszkizok viszont inkdbb kész formédban keriilhettek a telepre.

A LELETANYAG ERTEKELESE

A vizsgdlt leletanyag mennyisége megfelel egy hagyoményos médszerek-
kel feltart régészeti lelhely atlagos kéanyag-mennyiségének. Osszehason-
litisképpen dsszefoglaltam a Magyarorszigrol eddig ismert jelentdsebb
kozépsd neolitikus (gyakran egyéb kor leleteit is tartalmazd) kéanyagok
menynyiségi adatait. A tablazatbdl egyértelmd, hogy még a vizsgalt minta
is jelentds mennyiségnek szamit az eddig ismert hiteles DVK-lelshelyek
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kiirében. A teljes feldolgozdssal természetesen nem csak az abszolit mennyi-
ség, de az informacidérték is novekszik majd.

Leldhely darab  Leldhely darab
Battonya-Pardzstanya 18 Kustinszeg-Lisztessarok L]
Budapest- Aranyhegyi Gt 235  Litrany-Homokbdnya (Somogytar) 14
Csajag-Rocsige 10 Mencshely-Berki-kat 594
Csogle 10 Mencshely-Murvagidrik 729
Dozmat-Csompatka 45  Mezdberény-Bodishdt 51
Dozmat-Hossein-dals 46 Nemescsi 14
Dozmat-Masfeles foldek 13 Nemesvimos-Balicapuszia 613
Encs-Kelecsény 94 Pali-Homokbdnya 53
Felsévadasz-Vardomb 633 Pécsely-Homokbdnya, Ebhegy 20
Gellénhaza-Virosrét 1225  Sdtoraljadjhely-Ronyvapart 126
Gor-Kipolnadomb 3N Seécsény-Ulbetés 438
Gyulafirdtot-Tse, Prépostsagi-dalé 53 Tiszafoldvar-Téglagydr 140
Hidegkit-Kieép-dils, Linzacker 14 Tiszalok-Hajnalos ]
Indncs-Dombrét 118 Tiszavasviri-Kiztemetd 10
Janoshadza-Firds 11 Torokbalint-Dulacska 25
Kisunyom-MNadasi-tibla 28 Visonta-K-I1 1A 4“4
Kompolt-Kistéri-tanya 14 44 Zalaegerszeg-Gébarti-to 385

Kunszentmiklos-Kozépszenttamas 18

Balatonszemes-Bagdodomb
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273. kép

A nagy radiolarit maghkdhiz

{sonka”) makroszkdposan

hasonld jellegii szilinkok

¢'s eszkizik a leldhelyrdl

1. nagyméreti szilink
(275. kép 4)

2. penge (276, kép 8)

3. vakard (276. kép 1)

4. vakard (276. kép 4)

A leletanyag azonosithatd dsszetevdi kozott alapvetéen helyi, legaldabbis
nem til nagy tivolsdgbol szallitott nyersanyagok vannak hilsilyban. Jelentd-
sebb tivolsigi nversanyag az obszididn és a csiszolt kdeszkizok koxott meg-
jelend metamorf kdzetek (szerpentinit, jadeit?). A kozeli nversanyagforrdsok-
t6l jol rekonstrudlhatd szallitasi utat feltételezhetiink (274, kép).

A Viazsonvi-medencén keresztiil vezetd titvonalat sok, kéanvagban gaz-
dag korai DVK-lelohely szegélyezi.

A wizi szallitis tényét a szomszédos Balatonszemes-Szemesi-berek lelGhe-
lyen taldlhaté nagyméretii permi virds homokkd driGkovek is alatimasztjik:
a stilyos tombdket minden bizonnyal vizi dton szdllitottak. A rekonstrukcid-
hoz felhaszndltam az ,Oskori nem-érces nyersanyagatlasz” adatait és a Ba-
kony mihelyteriileteirdl készitett legfrissebb Gsszefoglaldt.

A leletanyag teljes feldolgozasa varhatéan fontos eredményekkel gazda-
gitja a neolitikum korai és kizépsd iddszakirol alkotott képlinket, egyben a
nyersanyagkitermelés és -felhaszndlas teriiletén is.

274. kép

A nyersanyagfajtdk geoldgia
lelthelye alapjin rekonstriil-
hatd szdllitdsi wtvonalak
Balatonszemes-Bagddomb
lelghelyre

1. permi viirds homokkd

2. dumdntiili radiolarit

3. geizirit

4, bazalt
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275. kép

Jellewzd kdeszkiizformdk (o Hpus- és nyersanyagkodok félkivérrel szedove)

1. P csiszolt kieszkiz, aprd, fehijitott vésd, 47 bazalt, 36 X 20 X 4 mm; 2. BS penge, 47 bazalt, 42 %25 X 10 mm;

3. P csiszolt kfeszkiz, trapéz formidjii, lekerekitett foki ékvésd, 969 nefrit(?), metamorf kizet, vildgos zoldeskék,
Jade[nefrit(?), 42 x 33 x 8 mm; 4. B3 szilink, vésdélii magkoperem-szilink (~sonka), 11 dundnkili radiolarit,
hirskiiti tipus, 77 % 38 x 18 mm; 5. B2w mikromagkd-maradék, kiipos-hasibos pengemagkdrdl, 9 duninkili
radiolarit, szentedli Hpus, 22 X 17 X 13 mm; 6. B2w mikromagkd-maradck, aprd, kipos pengemagkd, 9 dundntili
radiolarit, szentedli Hpus, 20 X 18 X 18 mm; 7. B1 magkd, hasdbos pengemagkd, 909 szenteili radiolarit(?), égett,
porc., 42 % 32 X 23 mm; 8. 12 vakard magkdmaradékon, atipikus, 15 dundnhili radiolarit, eqyéb porc., drapp,

28 X 17 x 15 mm; 9. FIC5 fiird retusdlt pengén, atipikus, 9 dundntiili radiolarit, szentgdli tipus, 21 X 6 X 3 mm;
10. BSW mikropenge, 9 dundnbili radiolarit, szentgidli tipus, 28 X3 % 3 mm; 11. B2 magkdmaradék, kipos
pengemagkordl, 9 dundntili radiolarit, szentgdli tipus, 25 X 20 X 15 mm; 12. C5/9 retusdlt pengetdredék, hornyolt
diszldlis rész, 1 kdrpdti 1. (szlowdk) obszididn, 20 x 17 X6 wm; 13. C5 retusdlt penge finom szélretussal, esetleg
lekopott frirdhegy. 9 dundntiili vadiolarit, szentgdli tpus, 28 X9 X 3.5 mm; 14. B6 késpenge, 9 dundnbiili radiolarit,
szentgali tipus, 25 % 11 X4 mm; 15. C5 retusdlt penge finom szélretussal, 9 dundntili radiolarit, szentgdli Hpus,
23 X 8 x3 mm; 16. D6 csonkitol! késpenge, nyelezett, 909 szentedli radiolarit(?), lnisszini — emlékeztel a Lessini
kovdra, 21 x 13 X3 mm; 17. B6 késpenge, kopolt ¢, hizisa vésoszerd, 15 dundntili radiolarif, equél narancssirga,
29 %15 x4 mm; 18. F4 frird pattintékon, csdrds fiird, 9 dundntili radiolarit, szentgdli Hpus, 20 X 15 X2 mm;

19. C7/9 retusdlt, pengeszerit szildnktdredék, két old. hornyolt, disztdlis v, kort., 1 kdrpdti 1. (szlovdk) obszididn
kort., 15 x 13 %5 mm; 20. B5 penge, 11 dundnbili radiolarit, hdrsketi tipus, 26 x 12 %3 mm; 21. B5f hegyes penge,
9 dundnhili radiolarit, szentedli tipus, 39 X 11 x4 mm; 22. BS penge csonkitdsszerd véggel, 9 dundntili radiolarit,
szentgdli tipus, 31 X 13 X4 mm; 23. B5/9 pengetoredék, disztilis része levdgott(?), 9 dundntili radiolarit,
szentgali tipus, 23 X 17 X3 mm; 24. B7 pengeszerii szildnk, nyeles, vésoélit, 9 dundntiili radiolarit, szentgdli tipus
porc., 32 X 12 X 8 mm; 25. B5 penge, nyelezett, 13 dundntiili radiolarit, viérdsbarna, szentgilihoz kozel dlld,

41 X200 X5 mm
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276. kép

Jellemzd kdeszkdzfornuik (a tipus- s nyersanyagkddok félkivérrel szedve)

1. 13 szildnkvakard, legyezd alaki, hitlaprol nyelezett, 9 dundnhiili radiolarit, szentgdli Hpus pore., 27 X 25 X 8 mm;
2. 13 szildnkvakard, 11 dundntili radiolarit, hdrskiiti Hpus, 28 % 31 % 12 mm; 3. VD5 vakard/csonkitolt penge,

909 szentgili radiolarit(?), 16 %12 x4 mm; 4. 13 szildnkvakard szabilyos, foelt, kdriilretusdlt, 15 dundntili
radiolarit, egyéb, virds-barna foltos, 26 x 21 X 8 mm; 5. 12w vakard mikromagkd-maradékon, kiriilretusdlt,
szegletes, 13 dundntili radiolarit, vérosbarna porc., 20 X 26 X9 mm; 6. C4 retusdlt pattinték, kiriilretusilt,

909 szentgili radiolariti?), égett, 16 X 16 X 6 mm; 7. 14 vakard magkdperem-pattintékon, 9 szentgdli radiolarit,
barna foltos, 20 % 21 % 7 mm; 8. B5 penge, teljes penge (~sonka), 9 dundntiili radiolarit, szentgdli tipus, barna
foltos, porc., 48 x 16 % 5 mm; 9. 13 szildnkvakard, szabdlyos legyezd formdjii, 9 dundntiili radiolarit, szentgdli tipus,
25 % 22 % 6 mm; 10. Bw mikro-szildnkvakard magas szildnkon, 15 dundntili radiolarit, egyéb szentgdli-narancs-
sdrga, 25 X 20 X 10 mm; 11. /D7 vakard/csonkitott pengeszerit szildnk, kn]n:rﬂ' élii, 9 dundntiili radiolarit, szenbgili
tipus, 22 % 14 % 3 mm; 12. D5 csonkitott penge, sarléfényes, 9 dundntili radiolarit, szentgdli tipus,

16 X 11 X 3 mm; 13. B5/9 pengetiredék bazisrésze, ferdén lewigott, 9 dundntili radiolarit, szentgili Hpus,

29 X 18 X 2.5 mm; 14. C4 retusilt pattinték, ives retusdlt patt., toredékes, 9 dundnhili radiolarit, szentgili Hpus,
22 %15 %5 mm; 15. C6 retusdlt késpenge eldfhitlapi retus, hornyolt nyelezés, 11 dundntiili radiolarit, hdrskuiti
Hpus, barna porc., 34 X 13 X3 mm; 16. G5w vésd mikmpengffn, medidlis, 9 dundntili radiolarit, szentgdli Hpus,
20 %6 %3 mm; 17. C4 retusdlt pattinték, 9 dundntili radiolarit, szentgdli tipus, 15 %9 X 3 mm; 18. D7w trapéz
alakii, csonkitott, aprd, pengeszerii szildnk, 9 dundntiili radiolarit, szentgdli tipus, 12 %7 %2 mm;

19. B5w mikropenge, 9 dundntili radiolarit, szentgili Hpus, 19 x 10 % 2 mm; 20. DS csonkitott penge,

trapéz alaki 15 dundntili radiolarit, egyéb vards/barna, 18 X 14 X 5 mm; 21. FIG5 kombindlt mikroeszkiz,

9 dundntili radiolarit, szentgdli tipus, 19 X9 % 3 mm; 22. GIC5 vésd, retusdlt pengén vésé hitlaprdl kialakitott,
eldlapi szélretus, 13 dundnhili radiolarit, virdsbarna pore., 23 X 13 x4 mm; 23. G5 vésé pengén, laterilis helyzeti,
10 dundnhili radiolarit, irkit-eplényi tipus, 23 X 12 X3 mm; 24. G5 vésd pengeén, 9 dundntili radivlarit, szentgili
Fipues, 18 X 12 %3 mm; 25. B5w mikropenge, 9 dundntiili radiolarit, szeufgﬁﬁ Hpns, 18 X5 % 2.5 mm;

26. B8 pengeszerti pattinték 10 drmdntili radiolarit, tirkiit-eplényi tipus, 20 x5 X3 mom; 27. BSw mikropenge,

9 dwdnhili radiolarit, szentedli tpus, 13 X 5 x 1.5 mm; 28. BAf hegyes pattinték myihegy(?), 11 dundniili
radiolarit, Infrskiti fipus, 21 X 10 x 2.5 mm; 29, B5f hegyes penge, 13 dundntili radiolarit, virdsbarna,

25 X5 x 2 mm; 30. BSw mikropenge, 9 dundntiili radiolarit, szenteili Hpus, 14 X 8 X3 mm; 31. Béw apri
késpenge, 9 dwndntiili radiolarit, szenbedli tipus, 22 X 7 %3 mm; 32. BT pengeszerd szildnk, vékony,

915 dundntili radiolarit, equéb(?), vords-barna foltos, 35 X 8 X 4 mm
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AZ M7-ES AUTOPALYA NYOMVONALAN
FELTART LELOHELYEK FAMARADVANYAINAK
DENDROKRONOLOGIAI ELEMZESE

@

GRYMNAEUS ANDRAS

DENDROKRONOLOGIA

A dendrokronologia a régészet egyik sajatos segédtudomanya, amely a fa-
maradvanyok kormeghatarozasat végzi kedvezG esetben negyed év pontos-
sagi eredményt adva. Ehhez a fak évgyilriinek vastagsigat haszndljik fel,
mely minden fafajra, teriiletre és évre jellemzd. Ha ismerjiik az adott teriile-
ten él6 adott fafaj minden egyes évre jellemzd dtlagos évgylirivastagsag-
adatait, akkor a régészeti asatisokon elSkeriilé famaradvanyok a benniik
megdrzddott évgyiriik segitségével keltezhetdk.

A mérsékelt éghajlati ovben — valamint minden olyan teriileten, ahol év-
szakok viltogatjdk egymast — niwvé fak testében jol elkilonithets a kambium
(a fatest szerkezetének kiilsd, osztddd, néhdny sejtsor vastag része) termelte
évi fanovedék, az évgyiri. Ha megszimoljuk az évgytriiket, megillapithat-
juk, hogy hany éves volt a fa a kivagas pillanatiban. Hangsilyozni kell, hogy
ez a fanak az , életkora” csupdn, és nem abszolit, tehit évszamokhoz kithetd
kor. Vannak orokletesen széles évgyfiriket termel6 fik (pl. nyar), valamint
keskeny évgydriket létrehozo fafajok (pl. télgyek).

Az egymist kiivetd évgyiriik vastagsaga eltérd és nem ismétlGdik perio-
dikusan, mert az évgyiir( vastagsiga nemcsak a fafajok, a termdhely, a fail-
lominy zirtsiga szerint viltozik, hanem az évi nivekedést befolyasolja a
kiils6 tényezdk (csapadék, hdmérséklet, kartevik stb.) hatisa is, amely min-
den évben mas és mas. Ezeket egészit(het)ik ki a foldon kiviili tényezdk, pél-
daul a napfolttevékenység, amelyekre az egyes fafajok eltéré , érzékenység-
gel” reagilnak. Mig példaul a jegenyefenyd (Abies alba Mill.) novekedését ez
a tényezd dontden befolydsolhatja, addig a tilgyekét alig. Mindezek egyiittes
hatdsiara az évgytrik vastagsiagdnak viltozisa nem periodikus. Egy legalibb
30 évgylrivastagsaghol dllé sorozatrél mér bizton dllithatdé, hogy az
évgyiirik vastagsiga hasonld sorrendben még egyszer nem fordul el az
adott fafaj életében, azaz torténetileg egvedi jelenségnek tekinthetd. Ez a
dendrokronoldgia egyik sarkalatos alapelve, az tin. tirténeti elv.
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278. kép
A dendrokronoldgia
Atlapold-elve”
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Az évpyaridk vastagsaginak viltozdsa két vagy tobb egy idoben novo fa
esetében hasonld, ha a fak azonos fafajiak, egymis kizelében nének, mert
igy az emlitett befolyisold tényezdk, kirnyezeti hatasok kizel azonos mér-
tékben érik dket. E kijelentés megforditasa is igaz: ha az évgyirik vastagsa-
ganak valtozasa két kiilonbozd egyednél nagymeértékben hasonld, akkor a fak
egykoriak. Ez a dendrokronolégia masodik alapelve, a szinkron elv,

Ha egy idds és egy fiatal fink, famaradvinyunk van (példaul egy frissen
kivigott fa szelete és egy darab egy Oreg haz mestergerendajabal), akkor le-
het olyan szakaszunk a két fa évgyirimintizatiban, ahol a vastagsagok vil-
tozdsa azonos, mivel az dreg fa még Elt, a fiatal mar élt, valahol egymis koze-
lében. A két évgyiirivastagsig-sor egyesitésével a kozos periodus iddben
mind eldre, mind hatra meghosszabbithato, Ez a felismerés a harmadik alap-
elv, az atlapolasi elv,

Ezzel az atlapold” technikaval olyan évgyiirtivastagsag-sort, kronologiai
adatsort és gorbét allithatunk Ossze, amely egy adott fafajra és teriiletre érveé-
nyes, ¢s messze visszanyulik a multba. Ext szemlélteti a 278, kép,

A munka a mintavétellel kezddadik, amit az évgyirivastagsigok lemérése
és szamitogépes feldolgozis, majd az értékelés, osszehasonlitis kovet. Ennek
legfontosabb lépése a datdlds: A kéreg nemcsak viédi a fa testét és a kéreg alatt
clhelyezkedd szaporitosejteket (kambium), hanem a vizszallitisban is donté
a szgerepe: benne dramlik a fa korondja felé a felszivott viz. A szijacs alkotja a
fa torzsének élo részél: ezen keresztiil dramlik a ~ korondban szintetizalt -
vizben oldott tipanyag a fa minden sejtjchez, illetve ebben raktirozza el a fa
dsszel a keményitot, A geszt nem vesz mar részt a fa életmiikidésében, |, csu-
pan” tartja, szilarditja a fat az itt felhalmozott anyagok révén.

A datdlds szemszogébdl mindez azért fontos, mert a szijics vastagsdga faj-
¢s teriiletspecifikusan allandd: a szaporitosejtek minden évben Gj évgyiriit
hoznak létre, de kozben a szijics legbelsd évgytrije elgesztesedik, porusai
feltoltddnek a geszt anyvagdval. lgy mikozben a fa vastagodik, a szijacs,
évgyaridszamidt folyamatosan megtartva, egyre kijjebb vandorol.

Ha ismerjlik a szijics vastagsdgat, akkor a kéreg hidnya esetén is viszony-
lag pontosan (egy-két éves hibahatarral) megmondhatd a fa kivagasdnak,
vagy legkoribbi szoba jihetd kivigasinak idGpontja (279. kip).

A dendrokronolégiai kormeghatarozasi eljirds eldnye a tobbi természettu-
dominyos keltezéssel (pl. '4C) szemben abban rejlik, hogy igen olcsd, és kis
szerencsével nagy, akar negyedévnyi pontossagi eredményt tud szolgdltatni,
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hisz legtobb esetben az évgylirikon beliil is elkiilonithetSk a vegeticiés peri-
odus elején képzidd szovetek (tavaszi vagy korai piszta) és a vegeticios pe-
ribdus vége felé létrejovik (Gszi vagy késGi paszta). Ezért | felfedezését”
kovetden rividesen alkalmazni kezdték a régészeti kutatisban is, és az eurd-
pai kutatis homlokterében is a keltezésre torténd felhaszndlas all(t).

Az elmondottakbdl sejthetd az eljaras néhdiny korlitja is: azonos fafaji ma-
radvdnyokra van sziikség, teriiletenkénti vizsgdlat kell (ennek nagysiga val-
tozd, Dél-Németorsziagban egy kb. 1000 km atmérGji kor, Eszak-Német-
orszdg esetében viszont csak 100 km), és legaldbb 30 évgyirit tartalmazé
maradvany sziikséges.

AZ M7-ES AUTOPALYA-ASATASOK SORAN FELTART
FAANYAGOK KELTEZESE

A feltirt és megvizsgilt leléhelyek koziil az Ordacsehi hatiriban feltart te-
lepiilésrész kiitjai bizonyultak a legeredményesebben keltezhetének. A rémai
kori maradvanyokon kordbban végzett kutatisok alapjin feltételeztiik, hogy
a Kr. u. 200-at megeldz6 idGszakban Kozép-Eurdpa iddjirasa és éghajlata a
maindl sokkal egységesebb volt, ezért a ma kb. Passau térségéig hasznilhatd
tin. délnémet tilgykronologia adatsora ebben az idGszakban a Karpdt-me-
dence nyugati részére is alkalmazhato, ha sok adatbdl dsszedllitott adatsoro-
kat kivanunk keltezni. Ha igaz ez a feltevésiink, akkor az Ordacschi-Kis-

279. kép
A fa kivigdsi iddpontjdnak
meghatirozdsa
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280. kép

Az Ordacsehi-Kis-tiltés
544/703. objektumabdl szdr-
mazd fik dendrokronoldgiai
adalai

Ordacsehi, 544/703. objektum
2a | felsd
4b | felsd
128 | alsd
13a | alsd
14a | alsd
15a | alsd
20a | felsd
21a | felsd
22a | felsd
238 | felsd
24a | felsd
Plant TR E D
2. cuchop: & minklkeuh & Wikledaon igraer hobvirte | 300 sbvocke: o ik gumcihas et by

toltés leldhelyen feltart objektumok kizil négynek nemcsak a tébbi objek-
tumhoz viszonyitott relativ korat tudjuk megadni, hanem az évszimokhoz
kotheté abszolit keltezését is. |g'v az 544/703. objektum esetében, fl!-.,'l.’t.‘[l.'l'l'lb’:‘
véve a szijdcs hidnyat, és azt, hogy a legfiatalabb megtaldlt évgyiri Kr. e, 207-
ben képzdadott, a fak legkorabbi kivagasi idépontjaként a Kr. e. 195. esztend 6t
hatdrozhatjuk meg (280. kép). Az 1/706. ubiektum {281-282. kép) esetében fi-
g}'ulumbe véve a megtalalt szijacsot is, és azt, ht:rg:,r a legfiatalabb megtalalt
évgylird Kr. e. 290-ben képzddott, a fik kivagdsi idépontjat a Kr. e. 290-ben
vagy az azt kivetd esztenddben hatirozhatjuk meg. Az 546/705. objektum
gerendain a legfiatalabb megtalalt évgyiri Kr. e. 307-ben képzdditt, igy szi-
jdcs hianydban a fik legkordbbi kivagasi idépontjaként a Kr. e. 295, esztendd
adadik.

Balatonboglir-Berekre-diilé lelGhely 218 éves adatsorat Gsszevelve mas,
dendrokronolidgiailag feldolgozott leldhelyek adataival, kidertlt, hogy egvet-
len olyan magyarorszagi leldhely sincs, amellyel egykoriak vagy részben
egykortiak lennének a mintdink, sem a térségben, sem tivolabbi teriileten,
sem az 0s-, sem a rémai, sem a népvandorlas-, sem a kozépkor iddszakiban,
Ugyanezt dllapithattuk meg a Zamardi-Kitvolgyi-dilé 86 éves adatsorarol
is, és a Balatonlelle-Kenderfold lelGhelyen feltirt romai kori leleteket tartal-
mazé kitrél (B-1189. objektum). Igy a kutatas jelenlegi dllisa mellett sem
abszolat, azaz évszamokhoz kothetd, sem relativ, azaz leldhelyek kozotti
megbizhaté keltezést nem lehetett adni. Mivel a maradvinyok sok évgytri
adatit tartalmaztik, a kutatisok folytatdsa sordn rivid idén belil varhato,
hogy ezek a lelhelyek is pontosan keltezhetévé vilnak.

NOVENYZETI KEP

A kutak készitésekor felhasznalt faanvag fafaja minden esetben kinnyen
meghatirozhatt volt. Az Ordacsehi-Kis-toltés leldhelyen megvizsgalt 24 ge-
rendamaradviny két kivétellel azonos gytirtslikacsi szerkezetet mutatott. Az
egyes évgyhrikon beliil a nagyméretii szillitbedények a tavaszi pasztiban
egy-két sorban helyezkedtek el. E jegyek alapjin a maradviny fafajit a kocsa-
nyos tolggyel (Quercus robur L.) azonositottuk. A masik két gerenda esetében
az egyes évgyiriikon beliil a nagyméreti szillitbedények a tavaszi pasztiban
tibb sorban helyezkedtek el. E jegyek alapjin a maradvinyok fafajat a ko-
csdnytalan tolggyel (Quercus petraca [Mattuschka] Liebl.) azonositottuk.
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A Balatonboglir-Berekre-dils lelShely hat deszkiijinak mindegyike ko-
csanyos tilgybdl késziilt. A Zamardi-Katvalgyi-dalo leldhely kilenc marad-
vanyanak mindegyike szintén e fafajhoz tartozott. Ugyanez mondhato el a
Balatonlelle-Kenderfoldon feltart kit hisz darab deszkajardl is.

Ez a novényzeti kép logikusnak tdnik: a tertilet nedvességben gazdag, igy
az azt kedveld tolgyfajta tilsulya a jellemzd, mig a szdrazsdgot jobban tird
kocsanylalan tolgy ardnya elenyészd, illetve csak a messzebbrdl hozott fak
kizott fordul eld,

281-282. kép
Owdacsehi-Kis-tilkés

1/706. objektumdnak
kribdeszkdl evedeti lwﬂ_um!!u‘n
&z kiemelés ntdn
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283, kiép
Az Ordacselii-Kis-toltds

5441703, ebjektumibadl szdr-

mazi egyik felsd fadeszka
cogyiiriivastagsdgn

ERDOGAZDALKODAS- TORTENET

A lelshelyeken feltart faszerkezetes kutak vizsgdlata révén bepillantist
nyerhetiink az itt é16 népek erdGgazdalkodasi és fafelhasznilasi-megmunkala-
si szokasaiba, gyakorlatiba, ,tudomanyiba” is. Ezek az adatok azért értékesek
a torténészek szamara, mert ilyen adatokra még az irott forrasokban bévelkedd
torténelmi idészakokbdl (pl. kdzépkor vagy kora tjkor) sem nagyon akadunk,
hiszen az okiratok, kromikak, periratok készitdi szimara nem ezek voltak a fon-
tosak. Ugyanez fokozottabban igaz az irott emlékekkel nem rendelkezé népek-
re, akiknek a mindennapijaira, életkoriillményeire, kirnyezetiikkel vald kapeso-
latdra ugyanakkor kivancsiak vagyunk, kivancsiak lennénk.

Az Ordacsehi-Kis-toltés 544/703. objektumadnak gerendaiban megdrzitt
évgylirivastagsagok egymidssal dsszehasonlithatok voltak, de a hasonlésdg
mértéke nem volt magas, s6t két adatsort nem is sikeriilt megbizhatéan
disszehasonlitani a tobbivel. Ebbél arra kivetkeztethetiink, hogy a felhasznalt
fak nem egymas kizelében néttek, azaz a kit készitésekor a faanyagot nagy
tertileten kivdgott és a sok helyrdl az EPI[LS- helyére szillitott alapanyagbdl ké-
szitették. Ez a kit készitdinek erdd- és faga/dﬁlkm‘labﬂrﬂl ad 1) ismereteket,
mert vagy Gn. szilald fakitermeldst folytattak — azaz az erddbél a nekik éppen
kelld méretd és alaka fat vagtak ki —, vagy elképzelhets, hogy a telepilés ki-
zelében (mar) nem volt dsszefiiggd és épitGanyag kitermelésére hasznilhaté
erdd. (Elvileg elképzelhets az is, hogy a fik egymishoz kizeli, de nagyon ext-
rém kiriilmények - pl talajviz mennyisége, kitettség, arnyékoltsig,
himérséklet — kizitt éltek, és ez okozza az eltérd mértéki névekedést, de en-
nek ellentmond az a megfigvelésiink, hogy az egyes fak évgyiirdinek egy-
masutinisiga egyenletes, szabdlyos, extrém kilengésektdl mentes, ami ki-
egvensilyozott kirilményekre és tobb, azonos erejl, egvensilyban levd
nivekedést meghatdrozo tényezdjii termGhelyre utal.)

A 283, képen az egyik felsd gerenda évgyirivastagsig-képe lithatd, ami
azért érdemel figyelmet, mert a viszonylag szabdlyosan novd fa évgyird-
vastagsagai az dbrazolt (és a gerenda évgyirdiben megdrzitt) szakasz 50.
évét kivetden hirtelen és tartdsan megugrottak. Ezt a jelenséget a szakiroda-
lomban clearing effectnek vagy Lichtwuchsreaktionnak nevezik, ami azt a folya-
matot jelenti, amikor a kirnyezd fak kivigdsa miatt a kordbban aldszorult

Ordacaehi 544,703 f. 13-Feb-2002
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helyzetben levd fa a rendelkezésére allo, a kordbbindl lényegesen tibb fény,
levegd, viz és tipanyag kovetkeztében hirtelen ugrisszer(i novekedésbe
kezd. Azaz a gerenda évgyiriszerkezete egy jelentdsebb - szilald — erddirtds
és ehhez kapcsolodd telepiilésszerkezeti valtozds (d4j falvak megjelendse,
bdvitésel nyomdt drizte meg, amely Kr. e. 346-ban tortént. A jelen kitetben
targyalt teriilettdl nyugatra feltart Tikos-Homokgadrok leléhely (M7 /5-44,
Serlegi Gabor asatisa) B-943. szamu kutjabdl elGkeriilt famaradvanyok pon-
tosan erre utalnak. Ugyanis ezeket a fakat legkorabban Kr. e. 358-ban vigtik
ki. Igy a vizsgilt teriileten két nagyobb megtelepedési hullimmal kell sza-
molnunk a kérdéses iddszakban: az elsé sordn létesiilt a Tikos hatdrdaban
feltart kit (és a hozza tartozd telepiilés) Kr. e. 358 utan, valdszindleg Kr. e.
346/345-ben, majd kb. 150 évvel késobb létesiilt az Ordacsehiben megtalalt
kiit, és — vélhetden — a hozzd tartozo telepiilés.

Az 1/706. objektum gerendiinak évgytriivastagsigai egymassal nagyon
jol osszehasonlithatoak voltak, ebbdl arra kivetkeztethetiink, hogy a kit ké-
szitésekor felhaszndlt fak egymads kozelében néttek. Ha ezt Osszevetjik a 1é-
nyegesen fiatalabb 544 /703. objektum gerendadirdl mondottakkal, akkor felfi-
gyelhetiink az eltérd erdd- és fagazdilkodasi médra. Arra e kutatdsok nem
tudnak vilaszt adni, hogy az eltelt 100 év alatt annyira striin lakottd valt-e a
térség, hogy . fahidny” lépett fel, vagy a késébb megtelepedd néplcsoport) tu-
datosan folytatott mas jelleg erddgazddlkodast.

A Balatonboglir-Berekre-diilé lelShelyrdl szirmazo mintak (ld, 165, kép)
elemzése sordn belepillanthattunk az egykor itt él6k famegmunkildsi szokd-
saiba, illetve annak valtozisiba is. Kideriilt, hogy a mintik két nagy csoport-
ra bonthaték: egy részik sugaririnyba kifdirészelt, gyvakran igen sok
évgylirit tartalmazo volt, mig harom maradvany igen kis évgyiiriszamu, de-
formalodott, szabdlvtalan alaka volt, ezeket nem sugdririnyban vagtik ki,
hanem a rink félbevagdsa (hasitisa?) sordn nyerték. A mintik e kiilonbsége
megegyezett a mintak szarmazasi helyével: a ,szép” deszkik mindegyike a
feltiras 4. feliiletérdl, az 1319. objektumbdl szirmazott, mig a szabdlytalan
alaki maradvinyok az 1386. objektumbdél. Erdégazdalkodasi szempontbil
érdekes, hogy a 1319. objektum készitésekor igen iddés, a mai dtlagos
vagdsidonél kétszer idésebb fik anyagat haszndltik fel a deszkdk elkészitése-
kor. E deszkak masik sajatossaga volt, hogy készit6i nem tiavolitottik el a szi-
jicsot, csupdn lekérgezték a fikat a felhasznilas elGtt.

A Zamdrdi-Kitvolgyi-didlé maradvdnyainak mindegyike kéreg nélkiili
volt, egyetlen minkin (6. minta) a szijicshoz tartozd évgytriket is meg tud-
tunk figyelni, illetve tébb olyan minta volt, ahol a szijicshoz tartozd, defor-
malédott, sériilt évgyiraket is talilhattunk, de elemzésiikre, vastagsiguk
lemérésére dllapotuk miatt nem volt lehetSség. Valdszindsithets, hogy a kér-
get és a szijdcs nagy részét a felhaszndlis eldtt eltavolitottik a |, deszkikrol”
(284-285. kép). Ez érthetd, hisz igy eltiavolitottik a kéreg alatt megbtivd, a fa-
anyagot kdrositd rovarokat, férgeket, gombikat, illetve levilasztottik a fardl
a tipanyagban gazdag évgyiriiket, amiket eldszeretettel timadnak meg a kii-
limféle farongald élGlények. Azaz mindezzel a faanyag tartossagdt novelték.

A mintik elemzése sordn kideriilt, hogy a mintik megmunkildsi szem-
pontbdl két nagy csoportra bonthaték: egy résziik a farénkrdl érintd iranyban
lemetszett, a fa belét nem tartalmazo szelet volt, masik résziik hozzivetSlege-
sen sugdririnyban kifarészelt vagy kihasitott ,, deszka” volt. A mintik e meg-
munkilisi kiillinbsége nem jelentett iddbeli eltérést, a két csoport fdi azonos
iddszakban nivekedtek, és azonos iddpontban haszndltik fel dket. Azaz az
eltérd megmunkdlisnak nem iddbeli oka volt, hanem valamely mds magya-
razatot kellene taldlnunk.

A kit szerkezetének elkészitésekor felhaszndlt, kivigott fik viszonylag fia-
talok voltak, 60-80 éves korukban vigtik ki oket. Erdégazddlkodasi szempont-
bil ez azért érdekes, mert ez a mai dtlagos vigasidonél (90-120 év) kevesebb.
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284-285. kép
Zamufrdi-Kaitodlgyi-diild,
246. objektum: a csapolt
kiitdeszkak eredeti helyzetben
és kiemelds utdn

Hasonld mtj,h:..,w.- éseket tehettiink a Balatonlelle-Kenderfold leléhelyen
feltirt rémai kori leleteket tartalmazo kit esetében is. Két kivétellel a hiisz
deszka mindegyikérdl eltivolitottik a kérget és a szijacsot a felhasznalis
elott, ami arra utal, hogy gondosan elkészitett kit feltardsara keriilt sor. Ezt
erdsiti meg az a tény is, hogy a ronkok félbevigisa utan tgy tavolitottik el a
kérget és a kiilsé évgyiriket (két deszka kivételével), hogy kizben gondosan
megtartottak a ronk korivét!

A kit szerkeretének elkészitésekor felhasznalt, kivagott fak fiatalok
voltak, a legidGsebb példanyon is csak 50 évgyiirit taliltunk. , Eletkoruk” tel-
jesen vegyes volt, idGsebb és fiatalabb példanyokat egyarant felhasznaltak.
MNovekedésik egyenletes volt, az évgyarik vastagsiga alapjan kedvezd
kiriilmények kozitt éltek. Viszont megfigvelhetd volt egy olyan rivid perio-
dus (a kizos periddus 41. esztendeje koriil), amikor a fak élet- és névekedési
feltételei rovid iddre drasztikusan megromlottak. A kutatds tovibbi feladata
lesz ennek az iddpontnak az évszamokhoz kitése, és mas tirténeti forrasok
segitségével torténd ertelmerzése.




BALATONSZEMES-SZEMESI-BEREK

ES ORDACSEHI-BUGASZEG ROMAI KORI
LELOHELYEK FOLDMINTAINAK
ARCHEOBOTANIKAI ELEMZESE
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DALNOKI ORSOLYA

KUTAK, GABONATAROLOK, TERMESZETES VEGETACIO
ES MEZOGAZDASAG

Az M7-es autépilya nyomvonalin végzett régészeti leletmentéseken
Balatonszemes-Szemesi-berek romai kori kitjabdl és Ordacsehi-Bugaszeg ha-
sonld kitjabdl vettiink foldmintakat anyagelemzéshez. Ezeket kivették a sze-
rencsés koriilmények kozt fennmaradt rémai falada (286. kép) leletei, egy
tijabb kit Balatonboglarrél, tovabba egy kelta verem mintdja Zamardibal,

A munka elsd részét az iszapolas jelentette, azaz a szerves makromarad-
vanyok kinyerése a nedves vagy éppen csontszdiraz dllapotu foldbal (287,
kép). Ezeket a nagyobb, esetenként 40-50 liter foldet tartalmazo foldmintikat
célszerd volt a nviri hodnapokban iszapolni, amikor a szabadban nem jelen-
tett kiiléndsebb gondot az iszapolishoz elhaszndlt nagyobb mennyiségi viz
tovabbi hasznositasa. Mivel a faldda ritka leletnek szamit, és szabad szemmel
is lathatd, nagy mennyiségii novényi maradvinyt tartalmazott, videofilmet
készitettiink az iszapolds minden munkafazisirél. A teljes foldanyagot -
egyenként tizliteres mennyiségekre bontva - eldzetes iilepités utan flotaltuk.
A flotalas osszeillesztheté szitakkal tortént, amelyek egyenként 4-2-1-0,5,
végiil 0,25 mm lyukatmérgjiiek voltak (288. kép). A nagyobb, szervetlen anyva-
gokat is tartalmaz6 mintdk esetében célszerii volt a 4 mm-es szita alkalmazai-
sa is, s csak az épebb, szinte csak gabonaszemeket rejtd mintiknal volt
elhagyhatd, ahol a legfontosabb a 2 mm-es frakcid lett. A kiilonbozd frakeid-
kat kiilon-kiilon szaritottuk csontszaraz dllapotira, majd papirzacskdkban
helyeztik el.

Az iszapolt mintik durva valogatisakor valasztottuk szét a szerves és
szervetlen leleteket. Ez a szabad szemmel nem észlelhets kis régészeti lelete-
ket tekintve is nagyon fontos munka, mivel az ilyen tipusi leletek jelenlétérdl
csak igy bizonyosodhatunk meg (Id. aranyszalak, fém- és tvegtoredékek).
A makromaradvinyok vizsgdlata mindenkor régészeti és recens osszehason-
litd mag- és termésgyijtemények alapjin tortént.
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A 4 mme-es frakcicban legtobbszor csak keramiatoredékek, faszéndarab-
kik, kivek és szdarak maradtak fenn. A 0,25 mm-es frakcio a nagy mennyiségfi
atszirt !Ennmlmn kiviil csak faszénmorzsalékot és csigahéjtormeléket tartal-
mazott. lgy az elézetes megfigyelésnek megfeleléen a makromaradvinyok
nagy része a 2 és 1 mme-es, illetve kisebb mennyiségben a 0,5 mm-es atmérdji
tartominyba esett.

A tiargyalt leldhelyekrdl eldkeriilt makromaradvinvok nagy része szeniilt
allapotban konrervédlodott. Minthogy a természetes szeniilés kizdrtnak
tekinthetd, az dsszes szeniilt dllapoti maradvinyt nem szindékos, hanem ve-
letlen elégetés végtermékének tarthatjuk. llyen szemszoghdl érdekes meg-
vizsgilni az anyagokat és elkiilomiteni a szeniilt, a részlegesen szentilt, illetve
egyiltalin nem szeniilt leleteket. Az M7-es autopalya nyomvonalaba esd
leldhelyeken feltart objektumok szentilt ndvényi maradvanvai nagyon kilin-
bézd mindségben maradtak fenn. A kutakbdl elGkeriilt szeniilt magvak leg-
nagyobb részben rossz megtartasiak, toredékes dllapotiak. Ezért nem min-
den esetben lehetett fajra meghatarozni a maradvanyokat. A rémai falida és
a kelta verem gabonaleletei elsd osztilya maradvanyokat tartalmaztak.

A kutak nivényi maradvanyai kozt legnagyobb mennyiségben gabondk-
kal (289. kép) talalkozunk: tnrpubu;m al és kolessel elss helyen, majd keve-
sebb, apml:'l'r méreti, egyes esetben még fejletlen rozzsal és meglepden kevés
drpaval és zabbal. Erdekesség a toméntelen mennyiségli gabonaszir- és
kalaszkatoredék, jobbdra csak rozsé és kevés drpdé, valamint vetési buziaé. Ez
azt is jelentheti, hogy rigtin aratas utdn szindékoztik a porkilést elvégezni.
A falida szinte csak vetési biizdt és rozst tartalmazott (tovibba a tipikus szan-
tofildi gyomokat), mig a kelta verem a kiillonbizd tipusi pelyvis buzik k-
ziil legnagyobb mennyiségben tonkalyt.

Az antik irodalomban szamos esetben talalkozunk a gabonaporkolés alta
linosan elterjedt szokasival, részletesen emlitve a kiilonbizd modszercket
(Vergilius [. 174-179, Ovidius II. 515-524, Ovidius VI. 313-316, Plinius,
Palladius). A pelyvas gabondkat (tonke, alakor, tonkoly) drlés eldtt dltaliban
porkaldgodrikben aszaltik és porkolték: a kaliszkdik megpiritasival nyerték
ki a szemeket. A piritasnal mindig fennillt annak a veszélye, hogy tilhevitve
a kaliszkdkban levd szemek is felheviilnek, és bekivetkezik az a lassi égés,
amely a szemek és egyéb részek szeniiléschez vezetett - egvben ez tette
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2900298, kép
A kutakbdl szdrmazo
ndvénymaradudnyok

290. kép
Zab (Avema sp.)

.

291. kép
Arpa (Hordeum vulgare)

292, kép

Rozs { Secale cereale)

293, i,{u
Vetési briza (Triticum aestivinm)

lehetdvé, hogy azok nem bomlottak el, hanem fennmaradtak szdmunkra.
A vizsgdlt mintikban talalt gabonaszemek és a hozzdjuk tartozé pelyvatore-
dékek, kalaszkadarabkiak is gabonapirkolésbal szarmazhatnak {(a fajokat
tekintve kevésbé valoszind, hogy szerencsétlendil jart ételkeészitésrdl van szo),
vagyis a pirkélés talhevitett, rontott hulladékat jelentik. Masodlagosan, hul-
ladékként keriilhettek a kutakba.

Méhiny szot kell ejtentink a targyalt kutak szerkezetérdl is. A killonbozd
torténelmi korokban hasznalt kutak szerkezetének értelmezéséhez a legna-
gyobb segitséget a ma még mikodd, kilonbdzd tipusa kutak nyajthatjak.
Alapvetden csak két tipus létezhetett: a valamilyen tetdszerkezettel ellatott,
azaz beboritott kutak (ide sorolva a kathdazakat is) és a teljesen boritatlanok.
A balatonszemes-szemesi-bereki rdmai kori kit (Id. 113. kfp) esetében is vala-
milven tetészerkezettel kell szimolnunk. A szeniilt dllapotban fennmaradt
Bt erendak Grynaeus Andras meghatarozasa alapjan — itt is kocsanyos tilgyet
(Quercus robur) mutatnak. A tetdszerkezettel kapcsolatban tetdfedésként, bo-
ritisként szamitasba johetnek még lombos fadgak vagy fazsindely - de mivel
egyiknek sem taldltuk nyomat, inkabb kénnyri és kinnyen el is ég6 nad- vagy
szalmatetst képzelhetiink el. Ez hamar lingra kapvin azonnal elég és nyom-
talanul elttinik, mig a tetdt tartd nagyobb , gerendak” csak lassabban gyullad-
nak meg, majd darabokra szétesve a kitba hullanak, ahol a vizes kirnyezet-
ben - lassan kihilve - biztositott a fennmaradasuk. A romai korban a kutakat
beliil kibélelték: legtibbszir fibol dcsolt kerettel (Ménfocsanak, Balatonsze-
mes, Balatonboglar, Ordacsehi), vagy masodlagosan-harmadlagosan felhasz-
nalt hordadongdkkal (pl. Aquincum-Kaszasdiild), kdvel (Augusta Raurica),
vagy mds szerves anvaggal (Albertfalva, vesszdfonatos). Az Ordacsehi-
Bugaszegen feltirt romai kit esetében szintén fa katbélést képezelhetiink el,
amelynek azonban alig maradt fenn valami nyoma. A leldhely kérnvezete
egvkor a maindl is gazdagabb lehetett vizben, hiszen a kit nivénymaradva-
nyai kozott a szantofoldi nivények kozott tobb nedves helyen eléfordulo is
van (sds, lorom, menta). A kutakba keriilt novénymaradvanyok égése be-
kiwvetkezhetett egy spontan vagy kiilsé tamadassal osszefuggd thz utan is,
amikor a kutakat borito (gallyakbdl vagy nadbdl, szalmibol készitett) tetdk
elégtek és beleestek a katba, Ilven esetekben a kutakat rendszerint inkabb
hagytik elszemetesedni, minthogy kitisztitottak volna, igy eredeti rendelteté-
silk megsziint. A késdbbiekben a kutak természetesen felttltddtek, és ennek
a hosszu iddszaknak az elsd dllomasdrdl szarmazhatnak az altalunk vizsgalt
leletanvagok.

A targyalt foldmintikban eléfordulé névényeket a kovetkezd csoportokba
sorolhatjuk:

- Termesziett nivények: gabondk (1), hiivelyesek (2).

- Termdészetes{kisdrd vegeldcid: vizinovények (3), ruderdlidk (gyvomndve-
nyek) (4).

Az 1. csoportba tartozd ndvények (290-294. kép): zab (Avena sp.), drpa
(Hordewm vulgare), rozs (Secale cereale), alakor (Triticum monococcuni), tonkoly-
biza (Triticum spelta), vetési baza (Triticum aestivim), torpebiaza (Triticum aes-
tiomm compactum), koles (Panicum miliacenm), tonke (Triticum dicoccum) és a
hozzdjuk tartozo pelyva/szartiredékek. Ordacsehiben a kdles allt az elsé he-
Iyen, még kileskdasa-maradvianyt is feltételezhetiink.

A 2. csoportba tartozo novények (295-296. kép): fozeléklencse (Lens culi-
naris), bliikkkony tipus (Vicia typ.), biikkény kicsi (Vicia sp.), cf. cicorlencse
(Vicia ervilia cf.), cf. 16bab fragm. (Vicia faba frgm. cf), hiivelyesek kicsi
(Fabaceae).

Az 1. és 2. csoport fajai I-;q.'*pvi*-'.vlika termesztett névényeket, s mint ilyenek
a korabeli |nefu;.,,afd;1~.ahba engednek bepillantist. A csupasz, azaz |.'|'t"]'||."i. ra
nélkili bizak a romai korban kezdenek mindinkdbb széles kirben elterjedni,
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hattérbe szoritva a vaskorban még altalinosabban termesztett pelyvas bu-
zakat (alakor, tonke, tomkoly). A kelta verem dominans gabondja még a ton-
killybtiza. A rozs is a rémai korban lesz kedveltebb gabona (talin épp a korai
érése miatt?). Egyes hiivelyesekrdl nehéz eldonteni (dltalanosan minden tor-
ténelmi korban), hogy a gabonakat kisérd vegetacidhoz tartoztak-e és mint
»haszndlhatd gyomokat” hasznositottak, vagy tudatosan termesztették Gket.

A 3. csoportba tartozé nivények: zsidka/szikikaka (Bolboschoenus mari-
tintus), sis (Carex sp.), palkafélék fragm. (Cyperaceae frgm.), cf. fodros lérom
(Rumex cf. crispus), tavi kdka (Schoenoplectus lacustris), kotSkika
{Schoenoplectus tabernaenontani), kdka (Scirpus sp.), pdléveronika (Veronica cf.
anagallis-aquatica). E csoport fajai kapesolatban dllhattak a kutakat esetlegesen
borité kika-/sas-/naddal, vagy odakeriilhettek a kitban meginduld termé-
szetes eliszaposodas sordn is. Miutin a kutat lefedd tetd elégett, beleesett a
kitba, ezek a tetdrészek meggyijthattik a mar elszemetesedd, eliszaposodd
kitban él6 vizindvényeket is, amelyek részleges szentilése esetleg épp ezzel
magyarazhato,

A 4. csoportba tartozd nivények: hérics (Adonis sp.), nagy ugarpalastfi
{ Aphanes cf. arvensis), cf. éger (Alnus cf.), borbolya (Berberis vulgaris) (297, kép),
fekete mustir/harasztos kdposzta/réparepce (Brassica sp. nigra, elongata,
rapal, mezei rozsnok (Bromus aroensis), rozsnok (Bromus sp.), fehér libatop
{(Chenopodium album), pokolvarlibatop (Chenopodivim hybridum), aprd ujjas-
muhar (Digitaria ischaemum), kizonséges kakaslabfi (Echinochlon crus-galli),
drvacsaldn (Lamiion sp.), mezei gyongykdles (Lithospernmm arvense), cf. per-
je/vadoc tipus (Lolinm tvp. cf.), mezei keseriigyokér (Picris hieracipides), lan-
dzsas ntif (Plantagoe lanceolata cf.), perje (Poa sp.), pazsitfifélék ( Poaceae), gya-
log/fiirtds bodza (Sambucus ebulusfracemosa), orvosi szappanfd (Saponaria
officinalis), zold/ragadds muhar (Setaria viridisfoerticillata), keserii csucsor
{Solanum cf. dulcamara), tarlovirag (Stachys annual, here tipus (Trifolinm typ.},
nagy csalan (Urtica dioica cf.). E csoport névényei szinte mind a gabonater-
mesztéshez, a szantofoldi vegeticiohoz tartoznak. Ezek nagy része felte-
hetden a gabondk kizitt novekedett, és igy azokkal egyiitt arattik le dket.
A misik csoport a szantofoldek szélén (utak mentén, taposdsos tertileteken)
lévd ruderdliik koziil keriilhetett a termesztett névények kozé. Tobbségiik-
ben leginkibb meszet kedveld talajon nivé fajok voltak. A gabondk kozott
levd gyomok” a hilhevitett pirkolés sordn egyiitt szentilhettek a gabona-
szemtermésekkel. Az emberi lakéhelveken mindig eléfordulé bodza
(Sambucus sp.) is megtalilhaté a kutakban (298, kép).

Az Ordacsehi-Bugaszegen feltart rémai kori falida és a Zamardiban elé-
keriilt kelta kori verem egvértelmiien gabona tiroldsara szolgdlt. Kilonbozd
gabonaanyagaik a kiilonbdzd korok mezdgazdasigi termelésének eltérései-
vel magyarazhatok,

A faliddban tdrolt gabonaanyagrdl elmondhatd, hogy egyedililla lelet
nemcsak Pannonia, hanem az egész Rdmai Birodalom terdiletérsl. Az emberi
fogvasztisra szdnt bazadt és rozst a tartéladdval egyitt dstik el, azutan felte-
hetden véletlen tiizvész hatdsdra — amely a szomszédos kemencénél vagy a
kozeli hazakban johetett 1étre — a godrit is nagy hd (de nem nyilt lang) érhet-
te, s igy indult meg a szeniilés hosszi ideig tarto alacsony hémérsékleten. Ex
konzervilta szamunkra a gabonat kozel kétezer éven at.

Mindezek alapjan elmondhatd, hogy az M7-es autdpalya Somogy megyei
szakaszdn végzett asatisok az archeobotanika szempontjdbdl nagyon sze-
rencsés leletekkel szolgdltak. Bar romai kori kutakat kordbban is tartak fel,
ezekbdl mindeddig alig voltak ismertek novényi maradvinyok, a szerkezeti
faelemeket kivéve. Az Ordacsehi-Bugaszegen feltart romai kori telepiilés
mezdgazdasigi szinvonalit mutatja a falada szokatlanul gazdag gabonaanya-
ga. A zamardi-kitvilgyi-dalGi kelta verem novényi leletei pedig a novényta-
nilag jelentds, ritka vaskori lelGhelyeinkrdl valé ismereteket gyarapitjak.

294, kép
Kiiles (Panicum milinceuni)

=

295, kép
Fazeléklencse (Lens culinaris)

296, kép
Biikkdny tipus (Vicia typ.)

297. kép
Borbolya (Berberis vulgaris)

298. kép
Gyalogbodza (Sambucus
ebuilus)
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tum allatcsontanyagdt hatdroztuk meg. A lako- és gazdasagi épiile-
tek mellett és kozdtt levd godrikben 1271 db allatcsontmaradvany
keriilt el&: 1261 db (99,2%) hiziallatoké, és csak 10 db (0,8%) a vadallatoké.

A haziallatok kozott 5 faj: szarvasmarha (Bos taurus L.), juh (Ouvis aries L.),
kecske (Capra hircus L.), sertés (Sus scrofa domesticus Erxl) és kutya (Canis
familiaris L.); a vademldsok koziil 4 faj: dstulok (Bos primigenius Boj.), gimszar-
vas (Cervus elaphus L.), vaddiszné (Sus scrofa L) és mezei nydl (Lepus
europaeus Pall.) fordul eld. A halakat (Pisces sp. indet.) egyetlen csigolya kép-
viseli. A hdziallat-maradvanyok gyakorisagi megoszldsa: szarvasmarha
62,6%, juh és kecske 23,3%, sertés 13,6% és a kutya 0,5% (304, tibldzat).

Az dllatcsontleletek erdsen fragmentdltak, a csonteszkozok kivételével
bontdsi és étkezési maradvanyok. A gazdasdgi haszonallat-maradvanyok to-
pogrifiai megoszlisira jellemzd, hogy szarvasmarha 83, juh és kecske 55, ser-
tés 31 godorben volt. Onélléan csak szarvasmarha 38, juh és kecske 9, sertés
pedig csak 2 godorben fordult eld. A gazdasigi haszonallatok egyitt 20,
szarvasmarha—juh és kecske 16, szarvasmarha—sertés 9 gidarben volt.

ZS nagy kiterjedésii neolitikus (DVK) telepiilés feltart részérdl 97 objek-

A HAZIALLATOK ROVID JELLEMZESE

A szarvasmarha-dllomdnyt rovidszarvd (brachyceros), nagy testil, erds cson-
tozati allatok alkottik. A szarvasmarhak feldarabolasira jellemzd, hogy 790
db maradvanybdl csak 73 db (9,2%) volt mérhetd. Ezek koziil 36 db rovid-
csont, a 37 db mérhetd hosszicsontbdl pedig csak 2 db (mc., tib.) maradt meg
egészben. Az oldalt-fel-eldre hajlo vékony fali szarvesapok kerekded vagy el-
lipszis bazis-keresztmetszetlek. A szarvesapok végeit levaglik, a megmaradt
szarvesaptovek hossza 145-190 mm. Egy ép fejél széles-lapos. A kifejlett dlla-
tok marmagassaga 120-130 cm. A nagyméretti metapodiumokhoz képest az
ujjcsontok (0. ph.-ok) feltdinden kicsik. A maradvanyok kozott talalhato egy
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300. kép

1-2. Kosszarvcsapok
bidziskeresztmetszete

3. bak-,

4. nisténykecske-szarvesapok
biziskeresztmelszete

callusosan gyogyult toritt borda és egy Osszetartozo bal oldali medence-
csont=combesont toredéke, ahol az iziileti vipiban és a combesont fején - a
mozgast erdsen korlatozd — nagy felidleti kimaradas figyelhetd meg.

A kiskérddzd-allomdnyban mindkét hazidllatfaj eldfordul, de a juh az ab-
szolit domindns: a juh-kecske-maradvinyok ardnya 9.5:1. A juliok a szarvesa-
pok alapjin az vin. palustris-tézegjuh tipusba tartoznak, A kosok széles ter-
pesztésh, vastag szarvesapijai oldalt-hdtra csigaszeriien ivben hajlanak, felsé
harmadukban enyhén befelé csavarodnak (299-301. kép). A szarvcsapok
baziskeresztmetszete rovid haromszog (300, kép 1), illetve rovid és nyajtott
ovalis alaka (300. kép 2), csicsuk felé homori belsé fallal elvékonyodnak.
A szarvesapok alul széles fronto-lateralis lappal rendelkeznek, ami a felsd
résziikon frontalis éllé alakul at. Az aegagrus tipusa kecskék szablya alaka,
szorosan egymas mellett allé szarvesapokkal rendelkeznek, biziskeresztmet-
szetilk hegyes ovilis (300. kép 3—4). A balatonszirszoi telepiilésen elGforduls
juh- és kecskefajtik (tipusok) a kizépso neolitikumban jelentek meg a Kar-
pat-medencében. Egy kos marmagassaga 68 cm volt. A 293 db kiskérodzi-
csontmaradvinybdl egyetlen ép hossziicsont sem talalhatd. A mérhetd cson-
tok szama 46 db (15,7%). A 18 juhkoponya-toredék mind kosé, a 7 kecskeko-
ponya-tiredék kozil 4 bak és 3 ndstény egyedé. A koponydkat széttorték, az
agy- és az arckoponyit, valamint a szarvak felsé kétharmadat lehasitottik
(299, kép). A vastag koponyacsont beszakitasihoz alkalmazott kéeszkizik
nyomai egy kos és egy bak (B-762. godor) szarvesapjainak belss falan alul
megtalalhatok. A szogletes , kécsdkany™ a szarvesapok falit beszakitva négy-
szdgletes, 20 X 25 mme-es és kb. 10 x 15 mm-es folytonossagi hidnyt (lyukat)
okozott.

A sertés testalkatra a vaddisznd | kicsinyitett” misa volt. A feje hosszu, he-
gves, ék alaku; torzse és végtagjai relative hossziak voltak. A 171 db sertés-
csont kozott mindosszesen 4 db volt mérhetd (2,37%).

Kutya maradvinya 4 gidirben fordult eld. Mind a feltirt, vékony fali ko-
ponyatiredékek, mind az egyetlen femur a kizepes testméret(, an. matris-
optimae alakkorbe tartoznak.

A HAZIALLATOK HASZNOSITASA

A balatonszirszdi neolitikus telepiilés gazdasigi létalapjat a fildmavelés
mellett az dllattartds biztositotta. A hdzidllat-dllomdnyban a szarvasmarha
volt a domindns faj, a tobbi gazdasigi haszonidllat Iényegesen kevesebb: a juh
és a kecske kizel harmada, a sertés kizel ftide csak a szarvasmarha mennyi-
ségének. A csontmaradvanyok anatémiai megoszlasabol (304. kép), azok
Kretzoi-madszerrel torténd testrégiok szerinti csoportositasabol (302, kép), il-
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letve az egyedek vagisi életkoranak ismeretében az egyes hiziallatfajok hasz-
nositisa rekonstrualhaté. A gazdasigi haszondllatok koziil a szarvasmarha-
nak a firzs- és a hisosvégtag-régid; a kiskérddziknek és a sertésnek a fej- és a
hiisosvégtag-régid csontjai keriiltek elS a legnagyobb aranyban (302., 305. kép).
Ez azt jelenti, hogy a tirzs (gerincoszlop, borda)-régié hasznositisa - fo-
gyasztdsa — csak a szarvasmarha esetében volt szokdsos. Az Gskorban a ser-
tésnek sem a gerinc-borda részét, sem a ,,csiilkeit” nem fogyasztottak. A szar-
vasmarhanak tobb, a kiskérddzdknek és a sertésnek lényegesen kevesebb a
labvégi an. szdrazvégtag- és ujjesontok szama. Szarvasmarha-hiisoscsontok 54,
kiskérddzoke 30, sertésé 17 godarben fordul elé. A csontok feliiletén talilha-
td vagdsi, hasitisi sériilések alapjin megallapithato, hogy a laposcsontokat
(scapula/pelvis), a csovescsontokat (hum./rad.~fem./tib.), de a metapodi-
umokat (mc/mt) is tompa kodeszkozzel széttorték. A koponyit és a
mandibulat minden esetben széthasitottdk Az elfogyasztott hazidllat-hasré-
szek csontmaradvanyai — a sertésekre kulonosen jellemzden — fogyasztd,
Jurbanus” tipusii megoszlist mutatnak. A nagyméreti lapocka (scapula/
hum.) és a comb (pelvis/fem./tib.) hiisos részt — az égett szarvasmarhacson-
tok tantsdga alapjan — megsiitotték, A haziallatok vigdsi idGpontjanak élet-
korcsoportok szerinti megoszlasa (303, kép) jol mutatja az egyes dllatfajok
elsGdleges hasznositasat. A szarvasmarha, a juh és a kecske esetében a kifej-
lett egyedek 70-70,2%-o0s el6fordulisa az €16 dllat elsédleges hasznositasit jel-
zi. A sertéseknél a fatal egvedek 63,9%-o0s gyakorisiga elsGdleges htishaszno-
sitist mutat. A szarvasmarhdkat teherhordasra, igavondsra (szin, kezdetleges
facke?) haszndlhattik. Téli ellatasukral a juhokhoz hasonléan gondoskodni
kellett. A juhoknak és a kecskéknek gyapijit, szorét, tejét felhaszndiltik. A ki-
tejlett szarvasmarhit és a kiskérGédzoket egész dvben, a fiatal egyedeket a ser-
téssel kiegészitve dontden dsszel-télen, december—janudrban, illetve mércius-
ban vagtik le.

A balatonszarszéi neolitikus telep vizsgalt teriiletén az dllatcsontmarad-
vanyok topografiai megoszlisa szélsdségesen eltérd: 73 gidorben a csontok
szama 1-10 db (39 gidirben 1 vagy 2 db, 34 godorben 3-10 db); 17 godirben
12-28 db; 5 gidor volt alkalmi” (33—47-53-56-73 db), és csak 2 godor tipikus
szemétgodor (B-1686. godor: 150 db; B-2977. godor: 291 db).

A kizépsd neolitikumban az intenziv foldmdvelés és dllattartis mellett a
hiisvadaiszat szerepe jelentéktelen volt. A korszak vademlisei kiziil elejtették
az dstulok, a gimszarvas, a vaddisznd ¢és a mezei nyil egy-egy példdnyit.
A haldszatrdl egyetlen halcsigolya taniskodik.

% Szarvasmarha

70

50

25-
303. kép
Gazdasdgi haszondllatok
mortalildsa, vigdsi

életkor-megoszlisa
(hdfegyedszdm)

301. kép

Kerdmiatiredek

plasztikus kosfejdbrazoldssal
Balatonszdrszdrol

302. kép

Gazdasdgi haszondllatok
csontmaradodnyainak
testrégiok szerinti
megoszidsa;

I. szarvasmarha

IT. jul és kecske

M1, sertés

1. fej-,

2. biirzs-,

3. hiisosvégtag-,

4. szirazvéglag-régid
5. wjjesontok
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304-305. kép

Az dllatesontok
darabszim|egyedszdm
szerinti és anatdmini
megoszlisa

ﬁl]atcsont—maradvén}'uk _db egyedszam
szarvasmarha 790 116
juh 265 77
kecske 28 9
sertés 171 36
kutya 7 3
1261 241
dGstulok 5 2
gimszarvas 2 P
vaddisznid 1 1
mezei nyul 1 1
9 [
hal 1 1
Osszesen: 1271 248
Az dllatcsontok anatomiai megoszlisa
Csontok Szarvas- Juh- | Sertés
marha | Kecske
sZarvcsap 2 (3]
frontale+szarvesap 2 42 -
agyvkoponya 21 B 16
arckoponya 25 7 17
mandibula a3 34 22
fog - 32 12
nvelvesont 3 1 7
117 122 GO
vertebra 148 35 10
costa 189 4 3
stenebra 1 - 1
33 3N 14
scapula 39 14 7
humerus 28 19 8
radius 20 6
ulna 18 2 7
carpale 6 - 3
metacarpus 15 8 6
135 [R%] 37
pelvis 36 15 14
femur 46 24 13
patella 3 - -
tibia 32 21 49
malleolare 2 - -
astragalus 1 -
calcaneus 7 1 4
tarsale 4 1 -
metatarsus 20 5 1
167 i) 41
phalangis 1. 12 1 4
phalangis II. 13 - ]
phalangis 111 ] - 4
33 1 13
[Osszesen: 790 293 171




ALLATCSONTLELETEK
A ZAMARDI-KUTVOLGYI-DULO
LELOHELY 370. OBJEKTUMABOL

C.

GAL ERIKA

Zamardi-Kitvolgyi-dald leléhely 370, objektumdnak archeozoold-
giai vizsgdlatit elsdsorban 6t ragadozo — négy kutva és egy hite -
anatdmiai dsszefliggésben taldlt csontvaza indokolta (307, kép). A godor
dsszesen 1237 dllatcsonttoredéket tartalmazott; ebbdl mintegy 1000 db az em-

litett ragadozokhoz, a maradék pedig lohoz, szarvasmarhdhoz és sertéshez
tartozik (306, kép).

AZ ALLATCSONTOK LEIRASA

1. Lo (Equns caballus L.)

Mindossze egy felndtt dllathoz tartozé mellsé lab 1. ujjperce kerult eld.
A csont, valoszintileg az dsatds sordn, hossziban megsériilt. Az ujjperc pro-
ximilis-kranidlis, valamint disztilis-kaudalis végein egy-egy vigdsnyom lit-
hatd, a csont disztalis izesilési felszine pedig rdgott.

2. Szarvasmarha (Bos faurus L.}

A 38 db lelet zome egy felndtt allat koponyijihoz és vazihog, par libcsont
pedig egy fiatalabb egyedhez tartozott.

3. Sertés (Sus scrofa domesticus Erxl.)

A kutyacsontok utin a legtobb lelet (158 db) sertéshez tartozik. Ebben az
esetben is egy felndtt és egy nem kifejlett példany csontjait taliltuk meg, és
mindkét dllat valamennyi vizrésze — beleértve a legaprébb csontokat is —
megmaradt.

A felsorolt haziallatok legjellemzibb csonttani méreteit a 310. kép tibliza-
tian foglaltam ossze.

4. Kutya (Canis familiaris L.)

A legtobb leletet a kutya szolgdltatta. A négy teljes csontviz dsszesen 920
darabban keriilt elS, egyedenként 212-232 csonttal. Az dsatds sordn készitett
fényképek segitségével azonositani lehet a vazak egymdishoz viszonyitott
helyzetét.
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e, kiép

A kiilinbizd fajokhoz
tartozd dllatcsontok
szazaldkos megoszlisa

307, kép

Hiiiz (piros szinnel jeldlve)
¢s kutyik csontodzai

a 370. objektumban

1. csontwiz: A ndstény egyed 20-30 cm mélyen, a gidor déli fala mellett, a
jobb oldalin fekidt. A feltartott fej kelet felé nézett, kb. 10 cm-rel a tores sik-
ja felett, a felszin kozelében. A mellsé labak felhtzva, a hitsok a torzsre
merdlegesen kinvijtva helyezkedtek el. A koponya és az dllcsont (maxilla) az
dsatds sordn nagyon megsériilt, a felsé fogak kihullottak. Az adllkapocs (man-
dibula) j6 megtartisi, valamennyi fog az eredeti helyén van. Szintén erdsen
toredékesek a laposcsontok (lapocka, medence, csigolyak, bordak stb.).
A hosszicsontok tobbsége ép vagy kinnyen Osszeilleszthetd.

2. csontwiz: A felszin alatt kb. 65 cme-re, az elsd csontvaz alatt mintegy 35
cm-rel, a godor kozepén, a jobb oldalan fekiidt. A kutya feje déli iranyba né-
zett, libai kissé eltivolodtak a testtGl. A him dllat nemének azonositisa (akir-
csak a 4. kutya és a hitz vazanak esetében is) a péniszcsont alapjan tortént. A
koponya teljesen széttorott, csak egy-egy csont és kiilin allé fog maradt meg,
Hasonldképpen toredékesek a laposcsontok, az ép hosszacsontok szama is ji-
val kisebb az elGbbi példanyéndl.

3. csomtviz: Kozvetleniil a masodik kutya alatt, kb. 85 cm mélyen fekiidt
a godor keleti pereme mellett. A jobb oldalan fekvd dllat erdsen felhizott vég-
tagokkal, in. embridéhelyzetben volt, a behtizott fej északnyugati irinyba né-
zett. A ndstény példiany koponyajinak és a vazat alkotd tobbi csontjinak
megtartdsa egyarant nagyon jo.

4. csontvdz: Kb, 100 cm mélyen, a godor északi fala mentén keriilt eld. A
kutya a testre merdlegesen kinvujtott mellso és félig begirbitett hatso labak-
kal fekiidt a jobb oldalin, az eldrenyijott fej nyugat felé nézett. A him egyed-
hez tartozo csontokat jo megtartasban sikeriilt kiemelni.

5. Hinz (Lynx lynx L.}

A him hitz csontvaza legalul, kozvetlentil a 4. kutya alatt fektdt , labtal”,
fejiel délkeleti iranyban. Az allat agvéktol lefelé a kutya fejével egy szintben, ha-
son helyezkedett el, szétterpesztett és kinyuijtott libakkal. A fej és az allat fel-
siteste bal oldalra d6lt, Az Gsszes ragadozd koziil a hitz csontjai maradtak meg
a legjobb dllapotban: a csontviz minddssze 77 toredékbdl all (308-309. kép).

A ragadozok valamennyi vazrészének méretei a 311-314. képek tabliazataiban
taldlhatok meg.
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Azonosithatatlan fajok

A 43 aprd vagy erdsen toredékes csontbal 4 db nagy dllathoz — valdszing-
leg szarvasmarhdhoz -, 39 db pedig kisebbhez - sertéshez vagy az azonosi-
tott ragadoziok valamelyikéhez - tartozik. Ez utobbi esetben a csontok
valoszinileg az Osszegyiijiés soran keverediek Gssze.

A mintegy 170 cm atmérdgjia és 140 cm mélységi objektum a Zamardiban
feltirt népvindorlds kori telepiiléshez tartozik. A méhkas alaki verem egy-
kori szerepének megdllapitisiban segitséget nyijthat az archeozoologiai
elemzés. A vizsgdlt leletek szidma, valamint az azonositott fajok jellege alap-
jan feltételezziik, hogy nem dllatsir vagy konyhai hulladékot tartalmazo gi-
dir volt.

308. kép
A hitizesontwiz
elhelyezkedése a giddrben

309. kép
A hiviz koponyipa
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Az 0t ragadozd anatémiai kontextusban talalt csontvdaza kb. 110 cm-es
atmérdjl teriileten, tobbé-kevésbé szorosan egymas folott helyezkedik el. Az
allatok fényképen azonosithatd helyzete nem azonos, ugyanakkor mind a
négy kutya a jobb oldalan fekidt, és a himek, illetve ndstények szabalyosan
viltakozva fordultak eld.

Mind az 6t ragadozd csontjai felndtt egyedektdl szarmaznak. A csontok
jil azonosithatbak és dltaldban jo megtartasiak, bar feliiletiket a névényzet
gyokerei meglehetdsen kikezdték. Ez azonban nem akadalyozna meg, hogy
az emberi beavatkozdsra utalé nyomokat (vigas stb.) felfedezzik rajtuk.

A 16, szarvasmarha és sertés vizrészei a felszintGl mintegy 45 cm mélyen,
a 3. kutya csontvizival egy szinten, de attdl délre helyezkedtek el. A csontok
viszonylag jo megtartisiak, nem til toredékesek, de egymastdl elkiléniilve
(nem anatomiai kontextusban) voltak. A leletek alapjan a kiilonbozd kori
¢s mas-mas fajhoz tartozo egyedek j6l azonosihatoak. Etkezési vagy mds cél-
bal végzett darabolisnak (az egy locsontot kivéve) semmilyen nyoma nem
latszik.

Hasonld kort régészeti lelGhelyrdl a Keszthely-iltalﬁmm iskola avar te-
metd rétegei alatt taldlt hirom german allatsir ismert, amelvekben egy-egy
lo-kutya kettds temetkezést taliltak. A hiarom kiiliin all6, szabalyos alaku sirt,
valamint az dllatok kivetkezetes elhelyezését tekintve semmi kétség nem fér
az objektumok kultikus voltahoz.

A hegykii langobard temetd 70. sirjdbdl két kifejlett kutya csontvaza is-
mert. A Keszthely-Dedk utca-Sorkert rOmai-népviandorlas kori leldhelyen pe-
dig két kutya (egy kifejlett és egy fiatal egyed) és egy hazimacska (Felis domes-
ficns Briss.) csontvazdt taldltak meg egyiitt.

A kutyinak, mint az elsé haziasitott dllatnak, mindig is fontos szerepe volt
az ember hétkbznapi és kultikus életében. Hasznositdsat legaldbb hiarom ol-
dalrdl is megkozelithetjiik: elsddleges nyersanyagforrds (his, csont, bér stb.);
drzé- és vontatéallat, valamint kisérd a vadaszatok alkalmaval, és végiil mint
kedvtelésbdl tartott hazidllat vagy dldozati dllat. A Zamardiban taldlt csont-
vazak esetében semmilyen jel sem utal a kutyak elsd két szempont szerinti
felhasznalisra, ezért az dldozati allatokrol gyajtottiink adatokat. Magyaror-
szagril legkoribban a lengyeli kulturdhoz tartozé Moragy-Tazkodombrol je-
ték, hasonléan a bronzkori tészeg-laposhalmi és jiszdézsai telltelepiiléseken
taldlt fej- és hidnyos csontvizmaradvinyokhoz, A Gyoma 133-as leléhely
szarmata és avar kori telepiiléseirdl tébb kutya (és macska)-sirt emlitenek,
amelyekbe az dllatokat egyediil vagy tobbedmagukkal temették el. A sirok és
a leletek kultikus szerepe ebben az esetben is vitathatatlan. Cegléd-
Nydalfillehalmon egy késé kézépkori kutyasirt taldltak, melyben egy 8-10
éves ndstény dllat gondosan elhelyezett teteme fekiidt. Ebben az esetben a ki-
zépkorra jellemzd temetési és egyéb alkalmakkor bemutatott dldozatrdl lehet
526, és a kutya mint a foldi és tilvilagi élet kozotti kozvetits, vagy a halott lel-
kének kisérdjeként és védelmezsjeként értelmezhetd.

A hivatkozott szakirodalombdl ismert kutyik csonttani méretei szinte azo-
nosak a jelen dolgozatban targyalt kutyiakéval. Tassi Mirta archeozooligus
szakdolgozatiaban részletesen tanulmdnyozta Magvarorszdg kozépkori kutya-
csontvazait, és eredményeit dsszehasonlitotta tobb recens fajta, valamint a far-
kas biometriai adataival. A zamardi 3. és 4. kutyakoponydk méreteit felhelyez-
ve a gazdag adatbiazison alapuld diagramokra azt az eredményt kapjuk, hogy
a mai fajtdk méretben is hangsulyosan megmutatkozo széles skaldjan egy ki-
zepes termetd kutya ,fajta” koponyanagysagdnak felelnek meg. Ha a torténel-
mi idSkbdl elGkeriilt leletekkel hasonlitjuk dssze, akkor valamennyi kizépko-
ri kutyakoponya ebbe a biometriai tartomanyba tartozik. A kbzépkori kutyak
méretei kizott egyébként igen nagy fokid homogenitas volt tapasztalhatd,
amelynek mértéke valoszinileg még nagyobb a korabbi idészakokban.
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A Koudelka szorzoszimadval szamitott marmagassdg szerint mind a négy
népvandorlds kori kutya az 55-60 cm-es mérettartoményba esik, amely érték
a kozépkori, illetve a szarmata leletekre a legjellemzGbb. Osszehasonlitva a
keszthelyi temetSben taldlt kutyik méreteivel, a zamardi kutydk marmagas-
saga atlagosan 10 cm-rel alacsonyabb, koponyajuk és fogmedriik szintén ro-
videbb.

A 370, objektum legérdekesebb lelete a hitizcsontvaz, amely dltaldban a ré-
gészeti dllatcsontleletek kozdtt is egyediilalld. A magyarorszigi régészeti hi-
tzleletek kiziil az itt bemutatott csontvaz a legteljesebb. A 15, szdzadi vici
26/ a godorbdl eldkeriilt, ismeretlen nemii példanynal, melynek a koponyijat,
fél dllkapcsdt és medencéjét, felkarjait, orsocsontjait, egy-egy comb- és sip-
csontjat, valamint hirom labkozépcsontjat talaltak meg, a zamardi hitiz min-
denképpen iddsebb, Bir nytizasnak nyoma nem lithaté egvik csonton sem,
nehezen elképzelhetd, hogy az dllat kiztudottan szép bundijat ne hasznosi-
tottik volna. Régebbi korokbal Berettyoszentmarton tjkékori, valamint Ba-
konszeg-Kadardomb bronzkori telepiilésérdl ismeriink egy-egy hitzleletet.

A hitz Eurdpa legnagyobb termetd macskaféléje, dm hazankban mar leg-
alibb 50 éve kipusztult (bar esetenként a Karpitokban €16 egyedek nalunk is
felbukkannak). Siksigon és hegyvidéken az osszefliggd erdds vagy bokros
helyeken egyarant megtaldlhatd, buvohelyil fold alatti uregeket vagy szikla-
hasadékokat keres. Alkonyati és éjszakai dllat, de napkozben is vadaszik. Er-
zekszervei nagyon jok, fleg kis és kizepes termeti dllatokra vadaszik, de az
erddbe hajtott hazidllatokra (juh, kecske, kutya) is veszélyes. Kolyokkoratol
befogva szelidithetd.

A macskafélék csalidjiba tartozd vadallatok nem gyakoriak régészeti
osszefiiggésben. Oroszlanleletek (Panthera leo L) ismertek: a késd neolit zen-
gdviarkonyi temetdbdl egy szemfog (caninus), a rézkori Tiszafﬁ!clv.ir—Tﬁgln-
gviarbal medencecsont-tiredék, Tiszaliic-Sarkadrol :-'.zi.:mfng:lk, lapos- és
hoszszicsontok, és a szintén rézkori Gyongyoshalisz-Encspusztarol arcko-
ponya-toredék. A késé kozépkori Segesd-Pékofoldrdl egy parduc (Panthera
pardus L.) - fogakat is tartalmazé - arckoponya-toredékét talaltik meg.

A Zamirdi-Katvolgyi-dals 370, objektumaban talilt dllatok elhelyezkedé-
sét tekintve szinte biztos, hogy nem dllatsirrél van szo. Ezekre, eddigi isme-
reteink szerint, az jellemzg, hogy a szabdlyos alakd godrokben csak 2-3 dllat
fekszik, mintegy , kitoltve” a sirt. Testhelyzetiik (majdnem) azonos, vagyis el-
helyezésiikre az emberek gondot forditottak. A Zamdrdiban talalt dllatesont-
vazak esetében nem minden szabdlyos, de bizonyos mértéka kivetkezetesség
itt is tapasztalhatd. A kidsott - és a ,sziikségesnél” kétszer-hiromszor na-
gyobb - gidor legaljara a félig kiteritett hitzt helyezték, foldje — de a godor
nem azonos pontjara — pedig a négy kutyat, Az egymadsra helyezett kutydk,
valamint a negyedik kutya és a felszin kiozott 15-20 cm vastag feltoltés volt.
Az Ot ragadozot valdszindleg egyszerre vagy rovid iddvel egymads utdn te-
mették el. A legfelss kutya befedésével litszilag az objektum rendeltetése is
megsziint. Nem kizirt, hogy az allatok bundajat lenyuiztik, bir erre utalé vi-
gasnyomok nem lithatéak a csontokon,

A ragadozik testhelyzete nem azonos, tudatos elhelyezést csak az embrid-
helyzetben 1évS 3. kutya esetében feltételezhetnénk. A 2. kutya természetelle-
nes helyzetben fekiidt a godor kizepén, csak az egyik végtag kapcsolodott
szorosan a testhez. Osszességében tekintve ugy tinik, hogy az dllatokat in-
kdbb beledobtik a godorbe, mintsem valamilyen rendszer szerint helyezték
volna el ket Ugyvanakkor mind az 6t dllat az oldaldn fekszik (a hidz a bal, a
kutyik a jobb oldalukon), a gidor pereménél elhelyezkeddk feje vagy libai
mindig a godor belseje felé iranyulnak (307, kép).

A harmadik kutya csontvazinak szintjén csatlakoz6, egy szarvasmarha-
hoz és két sertéshez tartozd csontok szintén nem az dllatok fogyasztisdra
utalnak, bdr ezek kiizé mas jellegti hulladék is keriilt, pl. 16- és marhacsontok.
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A juh- és/vagy kecskecsontok hidnya szintén egy kiilinleges célbdl hasznalt
tarold, és nem konyhai hulladékot tartalmazé godorre utal. Mivel ezek a ma-
radvanyok nem talilhatéak meg valamennyi ragadozd mellett, nem tekint-
hetjiik az eltemetésiikkel kapcsolatban lévo ételadomiinynak.

Hasonld kori és jellegii adatok hidanydban a 370. objektum egyeldre dog-
kitnak irhatd le. A lelShely dllatcsontleleteinek tovibbi feldolgozasa, vala-
mint tibb germin telepiilés vizsgdlata remélhetdleg segiteni fog az objektum
szerepének pontos megitélésében.

Vizrész Szarvasmarha Sertés
Bos taurus Sus scrofa domesticus
Fejgyam (atlas) teljes szélesség (GB) B34
Allkapocs (mandibula)
Fogmeder hossza (GL) 97,4-98,0
LM1-M3 66,0-66,2
M3 hossz/szélesség 34,3-35,0 / 14,0-14,6
Orsocsont (radius)

"~ Teljes hossz (GL) 146,6
Proximalis epifizis szélessége (BP) 282
Proximalis epifizis vastagsaga (DP) 20,3

Diafizis legkisebb szélessége (SB) 16,5
Diafizis legkisebb vastagsdga (SD) 11,1
Disztilis epifizis szélessége (BD) 335
Disztalis epifizis vastagsiga (DD) 259
Lapocka (scapula)
[zestilési felszin szélessége (BP) 25,5-258
[zesiilési felszin vastagsaga (DP) 359
Nyak (collum) szélessége 123-12,7
Nyak (collum) vastagsiga 23,9-24,0
Libkozépcsont (metatarsus)
Teljes hossz (GL) 228.6
Proximalis epifizis szélessége (BP) 52,0
Proximalis epifizis vastagsiga (DP) 50,5
Diafizislﬁkisebb szélessége (SB) 29.8
Diafizis legkisebb vastagsdga (SD) 26,8
Disztélis epifizis szélessége (BD) 63,4
Disztilis epifizis vastagsiga (DD) 342

30, kép

A szarvasmaria-
s sertéscsomtok
mérelef (mm)

311. kép
A kutyakoponydk méretei (num)
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Csontviz | Koponya | Allcsont Allkapocs

Méretek : (maxilla) (mandibula)
I sorszama | (cranium) T R
Teljes hossz 1900
Legnagyobb koponyaszélesség (Zy-Zy) 106,3
Legkisebb koponyaszélessiég 34,7
33,6
Neurocranium legnagyobb szélessége (Eu—Eu) 57.1
62,8
Kiils6 hallGjaratok kézott mért szélesség (OOt 66,1
70,6
Condylus occipitalis legnagyobb szélessége 38,3
39,1
Oreglyuk (foramen magnum) szélessége 20,1
19.8
Oreglyuk (foramen magnum) magassdga 13,8
14,5
Szajpadlas legnagyobb szélessége (M1-M1) 64,7
Szdjpadlas legkisebb szélessége 372
C-C kozotti tavolsag 36,3

3
4
3
4
3
4
3
4
3
]
3
]
3
4
3
3
3
I’1-M2 alveoliris tavolsag 3 ?ﬂ,ﬁ
P1-P4 alveolris tavolsag 3 548 | 557
M1-M2 alveoldris tavolsig 3 19,1
4 19,0
Legnagyobb hossz 3 1437 | 1443
Processus angularis - infradentale tavolsig 3 145,0 | 145,7
Processus condylus — C aboralis tavolsag 1 128,2 | 1278
3 1272
4 1300 | 130,0
Processus angularis — C aboralis tavolsig 1 1225 | 122,2
3 130,0
4 1294
C-M3 alveolaris tavolsag, 3 854
P1-M3 alveoldris tivolsig 1 781 | 785
3 78,0
P2-M3 alveolaris tivolsig 3 73,0
P’1-P4 alveoliris tivolsig 1 396 | 428
3 41,0
P2-P4 alveolaris tavolsig 3 36,0
4 382 | 38,7
M1-M3 alveolaris tivolsag 1 385 | 384
3 370
4 38,0 | 40,7
MT hossza 1 250 | 234
3 22,7
4 222 | 216
Ramus magassaga 1 594 | 60,0
3 57,0
4 58,5
Mandibula magassiga az M1 mogitt 3 255
4 23,0 | 240
Mandibula magassdga a P2 mogott 3 19,5
4

19,1 | 198
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Allcsont Allka
Méretek '::; i (maxilla) | (mandibula)
bal jobb bal jobb
Legnagyobb hossz 157,0 1048
Kiils6 hallGjaratok kbzott mért szélesség (Ot-Ot) 63,2
Agykoponya magassiga (A-B) 45,5
MNeurocranium legnagyobb szélessége (Eu-Eu) 61,3
Szajpadlas hossza (P-5t) 59,2
Szajpadlas legnagyobb szélessége (P4-P4) 60,7
I’3-M1 alveoliris tivolsig 326 324
P4 hossza 18,1 19,3
Bulla auditori hossza 218
Bulla auditori szélessége 16,7
Condylus occipitalisok kozotti tavolsag 34,7
Oreglyuk (foramen magnum) magassaga 16,4
Legnagyobb hossz 1048
Processus angularis — infradentale tavolsdg 990
Processus condylus ~ caninus aboralis tavolsag 91,0
P3-M1 alveolaris tavolsig 377 379
M1 hossza 16,1 154
Ramus magassiga 40,8
M1 mogotti magassag 21,7 | 21,2
I3 el6tti magassag 203 | 194

312, kép
A hivizkoponya méretei
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: Csontviz Méret (mm)
Milrétel SOTSZAma
bal jobb
Lapocka (scapula)
Legnagyobb hossz 5 134,2
Izesiilési felszin vastagsdga 1 32,1
2 32,7
3 31,1 314
4 320 315
o 288 29,1
Izesiilési felszin szélessége 1 19,1 20,1
2 194
3 18,7
4 195 19,1
3 17.9 19,0
Nyak (collum) vastagsaga 1 28,7
4 26,3 258
5 24,6 25,0
Fejgyam (atlas) legnagyobb hossza 1 389
3 294
4 40,5
5 254
Medence (pelvis)
Legnagyobb hossz 5 156,5 157,8
Csipicsont szdardnak legkisebb magassaga 1 214 21,6
4 20,6 204
5 25,1 25,2
Csipdcsont szirdnak szélessége 1 9,7 10,2
4 9.6 10,0
B 10,8 10,4
Boritott lyuk (foramen obturatum) belsé atmérsije 5 38,8 = 39.2
Csipégumok (tubera coxarum) kozitti tivolsag ] 770
lziileti vapak (acetabulum) kézotti tavolsag 5 729
Ulécsontok (ischium) koziotti legkisebb tavolsag 5 63,5
Uldgumok (tubera ischiadica) kozdtti tavolsag 5 78,7
Keresztcsont (os sacrum)
Legnagyobb hossz 5 60,7
Proximalis és disztilis csigolyatestek kozotti tavolsag 5 56,7
Legnagyobb szélesség 5 48,4
Proximalis csigolyatest vastagsiga 1 12,8
5 14,1
Ugrocsont (talus) legnagyobb hossz 1 28,0 27,5
2 304 29,2
3 254 25,6
4 279 28,7
Sarokcsont (calcaneus) legnagyobb hossz 1 44,8 45,3
2 47,8
3 436 434
i 476 479

313. kép

A ragadozdk lapos- és rivid-
csantjainak méretei (mmn)
(1-4. kutya, 5. hitiz)
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Proximalis Diafizis Disztilis
Csonttipus | Csont-| Legnagyobb epifizis legkisebb epifizis
vaz hossz | szélessége [vastagsiga | szélessége [vastagsiga| szélessége [vastagsdga
humerus 1 181,9 33,1 44,6 13,7 14,0 36,2 26,4
(bal) 2 44,9 12,9 154
3 167,9 433 13,7 13,9 34,9 25,9
4 338 44.7 134 13,1 344 26,1
5 195,58 31,0 40,5 133 15,7 378 229
humerus 1 1815 44,6 14,4 14,4 362 26,2
(jobb) 2 192,7 348 13,0 15,0 34,7 280
3 167,1 140 13,7 14,1 31,2 25,5
g 179,7
5 1953 32 41,1 13,5 15,8 38,1 227
radius 1 1807 11,3 14,4 7.1 253 13,5
(bal) 3 166,8 13,6 7] 24,6 13,5
4 1837 7 12,9 7.3 252 14,5
S 1847 17 12,7 11,6 6,8 26,8 15,6
radius 1 180,5 12,1 114 74 748
(jobb) 3 167,0 19,0 12,0 13,7 7.1 24,1 13,8
4 183,7 19,6 12,9 13,2 7.7 26,7 143
5 1832 16,9 12,6 11,6 6,7 27 15
fermur 1 1933 436 205 14,5 133 31,3 37,8
(bal) 2 201,9 455 20,8 13,7 154 345 39,0
3 183,7 41,6 20,2 13,7 13,6 34,5
4 194,7 434 13,0 135 372 37,0
5 226,7 40,7 19,1 16,1 14,7 355 36,8
femur 1 1938 14,5 13,6 323
(jobb) 2 454 21,0
3 183,1 41,5 20,2 13,1 135 31,8
4 1922 46,2 13,2 134 ara 355
5 226,4 40,9 18,9 16,1 14,2 374 36,6
tibia 1 1934 12,5 123 239 16,9
{bal) 2 24,1 17.3
3 1815 376 13,0 12,8 243 18.3
4 1974 10,5 124 13,0 25,7 183
5 230,5 393 39,6 14,4 144 30,2 17,3
tibia 1 192,9 339 37,0 12,8 12,6 23,2 16,6
(jobb) 2 202,1 13,0 12,3 242 167 |
3 1819 36,0 374 12,7 124 24,0 18,1
4 1983 372 40,0 12,7 12,4 26,0 18,4
5 230 40,1 39,0 14,4 13,7 29 16,9
314. kép

A ragadozdk hosszii-
csontjainak méretei (mm)
(1-4. kutya, 5. hitiz)




AZ M7-ES AUTOPALYA NYOMVONALAN
ELOKERULT OSKORI EMBERTAN]
LELETEK ROVID ATTEKINTESE

e

K. ZOFFMANN Z5SUZSANNA

régészeti munkdlatok sordn tobb lelGhelyen tirtak fel Gskori telepek

mellett Gskori temetkezéseket is, amelyek embertani leletanyaga az
ekkor, e vidéken élt népesoportok megismeréséher segithet hozzi. E temetke-
zések tobb Gskori periddus tobb régészeti kultirajabdl valok, s igy az ember-
tani vizsgdlati eredmények egy hosszabb korszak tibb ezer évét dlelik fel.
A leletek azonban természetszeriien nem reprezentiljdk a teljes dskor vala-
mennyi népességét, s még a reprezentaltaknak is csak néhany temetkezése
vilt ismertté, tgyhogy a kapott eredmények egyeldre még csak eldzetes in-
formaciokat nydjthatnak az adott térség dskori lakossagdnak fizikai megis-
meréséhez. Mivel azonban — amint azt a teljes Dundntil nemrég kizreadott
Gskori embertani leletkatalogusanak régészeti kultirak szerinti leletfelsorola-
sa is mutatta — oly sok jelentds népcsoport korébdl hidnyzanak teljes mérték-
ben az embertani ismereteink, hogy e mostani feltarasok tjabb leletei nélkii-
lozhetetlen, hianypotla szereppel birnak, és kétségteleniil 1j korszak kezdetét
jelentik a dundntili 6skori embertani kutatisok tertiiletén.

Az alibbiakban a feltarasok elsé szakasza sorin eldkertilt embertani lele-
teknek a 2002. év tavaszin elvégzett vizsgalata alapjin nyert eredmények,
azaz levonhatd kovetkeztetések, pontosabban szdlva feltételezések keriilnek
ismertetésre, a régészeti periddusok egymist kovetd kultirdinak sorrendjét
kivetve.

Es Balaton mentén hiizodo M7-es autdpilya megépitéséhez kapesoladdo

A DUNANTULI VONALDISZES KERAMIA KULTURAJA

A dundntili vonaldiszes kerimia népessége, Kozép-Eurdpa autochton
alaplakossdginak részeként, genetikailag feltehetden a térség preneolitikus
dslakossagdval dllt kapesolatban, s minden valoszintiség szerint hosszi iddre
meghatarozo szerepet jatszott a Karpat-medence antropoligiai dsszképének
megformdldsiban. Az emlitett kultiira népessége embertanilag - a két dundn-
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315, kép

Ujkdkori temetkezés,
Balatonszemes-Bagddomb,
420. sir

316. kép

Lijkikori temetkezés,
Balatonszemes-Bagddomb,
314. sir

BSZEMES
. BAGODOMB

HSIEMES
BAGODOMB
MA3J

tili (Medina, Lébény) és a burgenlandi (Pttsching) leletet leszamitva — eddig
csak a nyitrai (Nitra-H. Krskany) temetd leletei alapjdn volt jellemezhetd. Az
M7-es autdpalya nyomvonalan, Balatonszemes-Bagddomb lelGhelyen feltart
temetkezések lehetdséget nydjtanak a nyitrai leletek alapjan kialakitott felté-
telezések megerdsitéséhez vagy cafolatdhoz. A leldhelyen dsszesen hat sir tar-
tak fel, melyekbe harom gyermeket és harom felnétt korban meghalt egyént
(egy férfit és két not) temettek el (315-316. kép). A csontmaradvdnyok sajnos
meglehetdsen toredékes, hidanvos dllapotban Grzddtek meg, s igy egyeldre
csak az dllapithaté meg, hogy a balatonszemesi népcsoport kirében is a nyit-
raihoz hasonlé tipusok, a gracilis leptodolichomorphok és a robusztus eury-
dolichomorphok képviseldi voltak jelen.



OSKORI EMBERTAMNI LELETEK 311

BADENI KULTURA

A genetikailag dél-délkeleti kotGdést rézkori kultdranak a jelen feltirasok
sordn tobb leldhelyen keriiltek eld temetkezései. Az embertani elemzést
egyeldre a Balatondszid-TemetGi-dGlonél elSkertilt sir néi csontviza esetében
lehetett elvégezni. A lelet igen hidnyos, igy fGként csak a betegségére utalé
koros elviltozdsai, hallGjdratainak elcsontosodasa érdemel emlitést. E gyulla-
désos folyamatok kovetkeztében a kizépkori nénél minden valészintiséggel
hallaskdrosodas lépett fel. A kultirdnak egyébként embertanilag a Dunantail-
rél csak néhdny szdrvianyosan feltirt temetkezése ismert (Balatonmagyarad,
Palotabozsok, Pécs-Hderdmii és Pécs-Vasas-Homokbidnya), s taxondmiai jel-
lemzésének alapjat egyelre ezek és a budapesti, illetve szentesi leletek mel-
lett fileg az alsonémedi lelShelyen feltirt nagyobb sirszimi temetd sorozata
képezi.

KOSTOLACI KULTURA

Balatonboglar-Berekre-dild leldhelyen a kulhira tizenhdrom temetkezését
tartak fel. Ezek kozil a korabban elékeriilt harom sir embertani anyaga egy
csecsemd (6-12 honapos) és két kisgyermek (1-2 éves, illetve 6-8 éves) elham-
vasztott maradvényait tartalmazta (Mende Balizs Gusztiv meghatirozisa).
A 2001-ben napvildgra hozott tiz tovabbi temetkezéssel egyiitt a sirok minden
bizonnyal egy nagyobb temetének csak kisebb részletét képezik (a leldhelyen
a késdbbi korokban megtelepedd népek a sirok egy részét elpusztithattik).
A hamvasztdsos ritusi sirokba két csecsemdt, négy kisgyermeket, egy serdiild
korit, illetve egy fiatal ndt temettek. Habdr az alkalmazott temetkezési ritus
miatt a leletek tipologiai értékelésre nem alkalmasak, s a sorozat toredék volta
miatt demogrifiai elemzést sem lehet végezni, a vizsgilat eredményei annyit
mégis bizonyitanak, hogy e kozisség kirében a felnétteket (legaldbbis a néket)
¢s a gyermekeket kizos helyen temették el. Kilondsen lényeges ez a megdlla-
pitis az djszilott halottakkal kapcsolatban, akiket sok népcsoport kiilon,
temetdn kiviil hantolt el. A Balatonboglir-Berekre-dildn eldkeriilt 13 sir fontos-
sagat kiemeli, hogy a kultira egész elterjedési tertiletérdl eddig csupan 14 te-
metkezést ismertiink, ezek kiziil 7 csontvizas, 7 hamvaszidsos ritusd volt.

SOMOGYVAR-VINKOVCI-KULTURA

A régészetileg tobb leldhelyrdl is j6l ismert dundntili kora bronzkori kul-
hirdnak az M7-es autépdlya nyomvonaldt kivetd leletmentésekig — emberta-
nilag legaldbbis — egyetlen temetkezése sem volt ismert, igy e népesség taxo-
ndmiai jellemzGirdl pillanatnyilag még semmit sem lehet tudni, és tertileti,
esetleg genetikai elddjérdl, a vufedoli populiciordl is alig vannak antropolé-
giai adataink. Igy kiilonds jelentdsséggel birnak az Ordacsehi-Bugaszeg
lelGhelyen feltart, godorbdl szarmazd csontviazleletek (317, kép: 499. és 500.
sir). Habdr a felndtt korban meghalt férfi és né osteologiai maradvanyai tére-
dékesek és hianyosak, annyi mégis megdllapithatd, hogy valamely brachy-
morph tipusvariins kirébe tartoztak. A Dundntilon s a Kdrpit-medence
északkeleti teriiletein egyre tjabb kora bronzkori brachykran leletek keriilnek
napvilagra, melyek kiziil a planoccipitilis tarkdprofila taurid tipus megjele-
nése feltehetden a teriiletre bevandorlé harang alaki edények népesoportjai-
hoz kitédik, mig a curvoccipitalis alpi tipustiak nagyobb szamu elGforduldsa
lehetséges, hogy egy helyben lezajlé brachykranizdloddsi folyamatra utal.
llyen brachykranizdicids gocok meglétére mas teriileteken mir tibbszir vél-
tek az antropoldgiai kutatisok sordn bizonyitékokat talalni, de a Karpdt-me-
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dencén belil erre eddig csak az erdélyi, a romaniai kutatdk altal ,Otomani”
kultdraként szdmon tartott leletek esetében gondoltak a romdniai antropold-
gusok. Az djabb, azdta vizsgalt leletek titkrében lehetségesnek tinik, hogy e
folyamat a Kirpat-medence nagyobb teriiletén jatszadott le. A jelenség okai
egyelire még tisztazatlanok.

317, kfp

Kora bronzkori csontuvizak
goddrben, Ordacseli
Bugaszeg, 499-500. sir

318, kép
Kora bronzkori csonfodzak,
Ordacsehi-Bugaszeg, 882, sir
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KISAPOSTAGI KULTURA

Az iddben kovetkezs kisapostagi kulttira embertanilag ugyancsak kevés-
sé ismert, eddigi leletei Vors-Battyiani-diszndlegeld lelGhelyrdl azonban - mi-
nimilis voltuk ellenére is - tanuisitottik, hogy e népesség korében egymiissal
pdarhuzamosan volt jelen a harang alakd edények népére jellemzé taurid, va-
lamint a bronzkorban Karpat-medence-szerte megtalilhato alpi tipus. Az M7-
es autdpdlydhoz kapcsolédd feltirisok sorin Balatonboglir-Berekre-ddla
lelGhelyen egy gyermeksir, Ordacsehi-Bugaszeg lelGhelyen egy godorben
egymis mellett fekve két férfi csontvaza (318. kép), Ordacsehi-Cserefold
leldhelyven pedig hitelesen e kultirdba keltezhetden egy gvermek és két ni
csontvdzas sirja keriilt eld (Id. 186., 195. kép). Az igen toredékes, alig elemez-
heté bugaszegi leletek robuszticitisukkal eltérnek a tobbi lelettdl, a cserefaldi
vdzak azonban tipologiailag megegyezd képet mutatnak a vorsi brachy-
morph egyedekkel. A minimilis leletanyag alapjan egyeldre még nem allapit-
haté meg, hogy milyven a felsorolt tipusok eldfordulisi ardnya, s melyik lehe-
tett a kisapostagi populdcié legiltalinosabb tipusa.

HALLSTATT-KULTURA

A korai vaskorra keltezhets Hallstatt-kultirdbol egyetlen temetkezést tar-
tak csak fel Balatonbogldr-Berekre-ddls lelGhelyen. A lelet egy kizépkora nd
hidnyvosan megdrzddott vdzesontjaibol all, koponyija mar az Adsatdst
megel6z6 iddkben megsemmisiilt. A hosszicsontok alapjan szadmitott testma-
gassdg adatai szerint annyi azonban megaillapithatd, hogy a né valamely ma-
gas termetd tipus képviselGje lehetett.,

A VIZSGALATI EREDMENYEK OSSZEGZESE

Az embertani vizsgilat rendelkezésére dllé leletek dsszesen Ot régészeti
kultirabdl szarmaznak és 12 gyvermek, 4 férfi, illetve 8 nd, tehdat 24 egyén
csontmaradvanyait képezik. Ezek kizil nyolc temetkezés hamvasztasos ritu-
51, €5 a csontvazas ritusi sirok leletei is tobbnyire gyenge megtartottsigiak.
Ily mddon természetesen a vizsgdlati eredmények messzemend kivetkezteteé-
sek levondsara nemigen alkalmasak, bizonyos hipotézisek kirvonalazdsihoz
azonban mégis lehetdséget kindlnak. Habdr az autépalyik nyomvonalainak
régészeti megkutatisakor teljes temetdfeltirisokra nem sok esély lehet, az
djabb és vjabb teriileteken végzrett leletmentések soran eldkeriild tovabbi lele-
tek, biarmely dskori kultiriba is tartozzanak, nagyban hozzdsegitenek majd
végre a Dundntil dskori népesoportjainak mind részletesebb embertani meg-
ismeréschez.






NEPVANDORLAS KORI EMBERTANI LELETEK
AZ M7-ES AUTOPALYA NYOMVONALAN
FELTART LELOHELYEK ANYAGABOL

(2.7

KOHLER KITTI-MENDE BALAZS GUSZTAV

ZS Dél-Dunintil népességének embertani arculatit a 4. szizadtol a
romanizilt és autochton népesség mellett a keleti germéan népelemek
alakitottik. A régészeti leletanyag szerint egyértelmiien etnikumhoz
kithetd, nagyobb sirszimu temetd kevés van, az egyes sirleletek nem teszik
lehetSvé a reprezentativ vizsgdlatot. Kevés, taxonomiai szempontbol is vizs-
gdlhaté embertani anyag dll a rendelkezésiinkre, a meglévd adatokbal hete-
rogén dsszetételd embertani kép rajzolodik ki. Etnikai és kronoldgiai megha-
tirozas szempontjibol azonban van egy olyan jellegzetesség, amely az 5-7.
szazadi népességeket jol karakterizilja: a koponya mesterséges torzitasa,

A mesterséges koponvatorzitds Kdrpat-medencében vald elterjedését a
hunok expanzidjival, valamint ebbdl adéddan a steppei - valészindleg alin -
divatnak a keleti germdn kirnyezetben valé megjelenésével magyarizhatjuk.
E népességek Kirpat-medencén beliili letelepedési teriilete nagyban megha-
tirozza a torzitott koponyéju leletek nagysagrendjét, ezért a gotok, az aldnok,
a gepidik és mads germin népességek korében is elterjedt szokas leginkibb a
Dunéntil sirleleteiben mutathaté ki nagyobb arianyban (Mozs-lcsei-diild,
Keszthely-Fenékpuszta, Tamasi-Adorjanpuszta, Hacs-Béndekpuszta). A felte-
hetéen kozép-dzsiai, irdni eredetii koponyatorzitas eldszor vélhetden arisz-
tokratikus vondsként egy adott tarsadalmi réteg privilegizdlt divatjaként je-
lentkezett, majd popularizdlédott és az irdni népekkel kapcsolatba keriilt
steppei népek kozitt is elterjedt. A hunok koponyatorzitisi szokdsairdl, a
hamvasztdsos temetkezési ritus miatt csak a torténeti forrasokbal vannak in-
forméciink, még a hunokkal kapcsolatba keriilt germdn népek régészeti le-
letei is taniskodnak e szokas interetnikus voltarol. Az j Somogy megyei fel-
tirasok koziil ezt az iddészakot reprezentiljdk Ordacsehi-Kis-toltés,
Ordacsehi-Cserefald, Balatonszemes-Szemesi-berek leléhelyek korai népvan-
dorlas kori sirjai.

A gotok és a szvébek altal uralt dél-dundntadli teriiletek a 6. szdzad elsi
harmadatdl langobard uralom ald kertilnek. Az ij népességet — amely maga-
ba olvasztotta a helyben maradt kordbbi germin népelemeket is — embertani-
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319. kép
Gernuin férfi temetkezise,

Balatonszemes-Szemesi-berek,

149, sir

lag leginkibb az észak-dundntili temetSkbol ismeriiik, jellegzetes magas ter-
metiikkel, nordoid vondsaikkal jol elkiiloniilnek a tobbi germién csoporttdl.
Kisebb temetdiket Somogy megyében mdr kordbban megtalaltik (Vors).
Feltehetden a langobardokhoz kithetd a Zamdrdi-Kuatvolgyi-dildben feltart
sirok csontanyaga is. A langobard fennhatosdgot az avar néptomegek megje-
lenése és letelepedése kiveti. A Dél-Dundntal avar kora szamos leléhelyrdl
ismert, ezek kizil is kiemelhets a Balaton déli partjan fekvd, egves kutatok
daltal kagdni kozpontnak is tartott Zamdrdi-Réti-dadld leldhely tobb ezer siros
temetdje, valamint a Balaton délnyugati csiicskében lévd, virs-papkerti
leléhely. A Karpat-medence régészeti periodusait tekintve egyediilallé mo-
don jol kutatott avar népességtorténet eredményeit gazdagitottik a
Balatonszemes-Bagodomb lelGhely avar kori sirja is.

Az M7-es autopalya nyomvonaldt kivetd intenziv feltardsok soran egy-
mis utin keriiltek eld a népvandorlis kordnak temetkezései. A feltart csont-
anyag az MTA Régészeti Intézetébe keriilt az dltalinos antropologiai vizsgd-
latok (elhaldlozisi életkor- és nemmeghatarozas, metrikus elemzés, paleopa-
tologiai vizsgdlatok) elvégzése céljabol. A kovetkezdkben lelGhelvek szerint
kizdljiik a feltirt sirok embertani maradvanyainak adatait, a megtartottsagi
allapotnak, valamint az életkornak megfeleld részletességgel.

A nem meghatérozasat Ery-Kralovanszky-Nemeskéri modszere szerint
végeztik el, a szexualizaltsdgi index (SI) értékét kazoltik, A felnGttek elhala-
lozisi életkorit Nemeskéri-Harsdnyi-Acsadi, valamint Sjevold munkija se-
gitségével becsiltiik meg. Gyermekeknél (~14 év) a tej- és5 a marado fogak fej-
lettségi fokat mutaté Schour-Massler, valamint a hosszicsontok novekedésé-
re kidolgozott Stloukal-Hanakova szerinti tablazatot alkalmaztuk. Juvenis
koraak (15-23 év) esetében a Schinz-Baensch-Friedl-Uehlinger szerinti ront-
genmodszeres ossificatios tablazatot, illetve a Ferembach-Schwidetzky-
Stloukal dltal az epiphysisfugdk elcsontosodasara kidolgozott médszert hasz-
naltuk. A metrikus adatok felvételét és értékelését Martin-Saller és
Alekszejev-Debec rendszerében végeztiik el. A testmagassagot Sjovold for-
mulija szerint szdmoltuk ki. A paleopatolégiai vizsgdlatok sordn csupdn
makroszkdpos modszereket alkalmaztunk.

BALATONSZEMES-SZEMESI-BEREK (GERMAN)

A leldhelyrdl 13 sir embertani anyagit vizsgiltuk meg. A vizsgdlt népes-
ség 5 gyermekkori (3 db Infans I. és 2 db Infans I1.) és 8 felndtt egyén marad-
vanyait tartalmazta. Két esetben (112. és 113. sir) a nemi hovatartozist a meg-
tartasi dllapot és a hidnyos csontanyag miatt nem tudtuk megitélni.

26. sir: 40-50 éves nd koponyajinak maradvdnyai.

111. sir: 1-1,5 éves kisgyermek rossz megtartisi koponyajinak toredékei.

112. sir: 23-x éves egyén vaztiredékei.

113. sir: 23-x éves egyén vaztoredékei.

143. sir: 13-14 éves gyermek koponya- és vaztiredékei.

144. sir: 23-39 éves nd rossz megtartdsa, hidnyos koponyijinak téredékei.

146. sir: 2-3 éves kisgyermek koponyatiredékei.

148. sir: 25-30 éves nd (SI: -1,33) tiredékes koponyija és kiizepes megtartd-
s vidza. A gracilis hosszicsontok mérete alapjan szamitott termet kiskdzepes
kategdriaji (151,7 cm). Az also fogsor bal oldaldn, a szemfognal fogtorlodast és
roticiot, a lambdavarrat jobb oldalian pedig kis varratcsontokat regisztraltunk.

149. sir: 35-45 éves férfi (SI: +0,81) j6 megtartisi koponydja és vaza (319,
kép). Az agykoponya kizéphosszi, keskeny, kizépmagas, a homlok keskeny.
A vizesontozat robusztus, a szdmitott termet a magas termetkategoridba esik
(174,7 cm). A koponya korona- és a nyilvarratiban kis varratcsontokat figyel-
tiink meg.



150. sir: 30-35 éves nd (SI: <0,80) jo megtartisi koponyija és vazcsontjai. Az
agykoponya hosszi, kizépszéles, kizépmagas, a homlok széles. Az arc magas
és keskeny, a felsdarc kiizépmagas. A hosszicsontok mérete alapjin szimitott
termet nagyon magas kategoridja (174,5 cm). A termetértékek és a koponya
morfometrikus adottsigai atlantomediterrdn taxondmiai képet mutatnak,

267. sir: 1-2 éves kisgyermek koponya- és vaztoredékei.

268, sir: 7-14 éves gyermek torzitott koponydija és viizcsontozatanak toredé-
kei (320, kép). Az elhalalozasi életkor becslésénél a fogazati status és a femur
hossza alapjin megdllapithatd életkor jelentds kiillonbséget mutatott. A kopo-
nvamaradvanyokon mesterséges torzitas jeleit észleltiik: vélhetden ennek ki-
vetkeziében a fogak kibuvasdnak és fejlédésének ideje némiképp mdadosult,
Két tejfogon cariest regisztraltunk. Vélhetden szintén a torzitassal fligg Ossze
a homlokesontot nyilirinyban kettéosztd varrat, a sutura metopica jelenléte,
A koszorii- és lambdavarratban kisebb varratcsontok fordultak eld.

269, sir: Maturus kort (51-60 éves) férfi (S1: +0,27) viszonylag jo megtartisa
koponyija és kizepes megtartdsi viaza. A koponya rovid, keskeny és kizépma-
gas, a homlok keskeny. Az dsszesen megdrzddott 20 fog kizil harom fogon for-
dult elé nyaki caries, 6t fog viszont még antemortem kihullott, alveclusuk mdr
felszivodott. A szajpadon, a sutura palatina mediana mentén kifejezett kiemel-
kedés tin. torus palatinus figyvelheté meg. Mindkét karcsont esetében perforilt
a fossa olecrani. Az utolso dgyéki csigolya és a keresztcsont Gsszecsontosodott.
A gerincoszlop hati és agyéki szakaszin, a csigolyatestek peremén erdteljes
degenerativ elvillozasok figyelhetok meg. FeltételezhetGen a talzott fizikai
igénybevétel kiwvetkeztében a térdkalacsokon, illetve a sarokcsontokon
tiiskeszerii csontkindvések (etnesopathids elviltozasok) alakultak ki

ORDACSEHI-KIS-TOLTES (GERMAN)

164 /230. sir: Juvenis kora (17-18 éves) egyén - vélhetden né - rossz meg-
tartist koponyijinak és vdzcsontjainak maradvinyai. A koponya erdsen tor-
zitott, melynek mértékét sajnos a toredékesség és a fekvési idd alatt bekovet-
kezett deformiladas kivetkeztében pontosabban meghatirozni nem lehetett.
Az elhaldlozasi életkort a fogak fejlettsége, valamint az epiphysisfugdk Gssze-

320, kép

Germuin gyermek
temetkezése, Balatonszemes-
Szemesi-berek, 268, sir

321. kép
Germiin ﬁ‘rﬁ sira,
Ordacsehi-Kis-tiltés, 177, sir
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csontosoddsa alapjin becsiiltiik meg. A 16 megdrzodott fog kozil kettdn fi-
gyeltiink meg cariest.

170/237. sir: Infans [ kord (6 év korili) gyermek téredékes koponyija és
vazcsontjai. A koponya torzitott, mely igen jol érzékelhetd a frontalis részen.
Az elhaldlozasi életkort a fogak fejlettsége és a humerus becsiilt hossza alap-
jan hataroztuk meg,.

177 /246, sir: Maturus kort (40-50 éves) férfi (SI: +0,60) kozepes megtarti-
s, vetemedett, torzitott koponyaja és hidnyos, toredékes vizcsontjai (321.
kép). A torzitds mértékét a koponyaalap hianydban, valamint a vetemedettség
kivetkeztében nem lehetett megdllapitani. A bal femur proximalis epiphy-
sisén gyulladdsos folyamat eredményeként csontkindvés (exostosis) Lithato.

236/319. sir: Adultus korda (30-35 éves) nd (SI: -0,60) j& megtartisi kopo-
nydja és postcranialis viza (322, kép). Az agykoponya hosszi, kozépszéles,
magas, dolicho-ortho-metriokran. A kozépszéles homlok metriometop. Az
arckoponya kizépszéles, magas, mesoprosop, a kizépmagas felsGarc mesen,
a szemiireg hypsikonch, az orr mesorrhin, a szdjpad brachystaphylin. Az agy-
koponya kérvonala norma verticalisban ovoid, norma occipitalisban hiz ala-
ki, a tarkd bathrokran profili, a lambdataji lapultsig mérsékelt, a protube-
rantia occipitalis externa 1-2. fokozatu. A glabella 1. fokozahi, az apertura

ORDACSEHI-
KI5 -TOLTES oy

322, kép

Gernnin nd tenetkezése,
Ordacsehi-Kis-tillés,
236. sir
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piriformis alsé széle anthropin, a fossa canina sekély. A hossziicsontok mére-
te alapjin szamitott termet nagykozepes kategoriaju (158,1 cm). A 28
megdrzodott ﬁ;}g:m cariest egy esetben regisziriltunk.

ORDACSEHI-CSEREFOLD (GERMAN)

124. sir: Infans L. kori (1 év korili) gyermek koponydjinak és vidzcsontja-
nak tiredékei. Az elhaldlozasi életkort a fogak kibiavdasa és fejlettsége, vala-
mint a femur és a tibia hossza alapjan becsiiltiik meg,.

410. sir: Infans 1. kori (6-12 hdnapos) gvermek toredékes, hidnyos kopo-
nydja és vazcsontjai. Az életkort a fogak kibuvdsa és fejlettsége, valamint a
humerus becsiilt hossza alapjan dllapitottuk meg,.

510. sir: Adultus-maturus kori (30-45 éves) nd (SI: —1,31) j6 megtartasi,
mesterségesen torzitott kupun}-'c’lja es ir.i'rzepes megtartasu pﬂ.ﬁtcrnnialis vaza
(323. kép, ld. még 198. kép). Az életkor meghatarozasat mind a vazcsontok ti-
redékessége, mind a mesterséges deformacid kivetkeztében a koponyavarrat
rendellenes iddben bedllott elcsontosoddsa megnehezitette, igy ennek megal-
lapitisakor elsésorban a fogak kopdsanak mértékét vettiik figyelembe. A ko-
ponya torzitisinak mértékét a Ginzburg-Oetteking—Zirov szerinti torzitds-
jelzével hatiroztuk meg (értéke: 114,1), mely szerint a koponya nagymérték-
ben deformilt (hypermakrokran). A basion-antibasion tivolsig 142 mm,
mely a Ginzburg-féle kategoridk kiziil szintén a nagymértéki torzitisnak
felel meg. A homlokprofil hajlisszige (M 32/a méret) 56°, tehit Ginzburg
sémdja szerint a koponya nagymértékben lapos homloki. A mesterséges
deformicido minden valdszin(ség szerint circularis (homloki-nyakszirti)
banddzskitéssel tortént. Az anatomiai varidciok kozil a torzitott koponvdkon 323, kép
gyakran eléforduld sutura metopica, illetve a lambdavarratban tobb kis var-  Torzitolt koponya,
ratcsontocska (ossa wormiana) volt megfigvelhetd. A megbrzddott 18 fog  Ordacsehi-Cserefild,
kijziil cariest egy esetben, a jobb alstd misodik molarison regisztraltunk, 510 sir
ugvanitt a mandibula belsd oldalin abscessust/cystit figyeltiink meg,. Két
fog életbeni elvesztését felszivadott alveolusuk tanusitja.

511. sir: Juvenis-adultus kord (20-25 éves) nd (SI: -1,21) rossz megtartasu
koponyaja és kizepes megtartdsi vazcesontjai. A hosszicsontok mérete alap-
jin szamitott termet kijzepes kategdridjia (1553 cm). Az anatdmiai varidciok
kiiziil mindkét humeruson perfordlt fossa olecranit figyveltiink meg. A foga-
kon (csak az alsé fogsoriv fogai Grzddtek meg) fogkdképzddés lathatd.

A leldhely antropoligiai anyagdt az dsatd régész kérésére Bernert Zsolt és
Pap lldikd, a TTM Embertani Tar szakemberei is megvizsgaltik. Megdllapita-
saik a fontosabb meghatarozdsok tekintetében megegyeztek e sorok szerzdi-
nek adataival.

ZAMARDI-KUTVOLGYI-DULO (GERMAN)

42/70. sir: Senilis kort (60-70 éves) né (SI: -0,41) kizepes megtartasa ko-
ponyaja és postcranialis viza. A sorvadt mandibula szintén az eldrehaladott
életkort jelzi (senilis alveolaris atrophia). A kozéphossazu, kbzépmagas agyko-
ponva orthokran indexii. A koponya korvonala norma verticalisban ovoid,
norma occipitalisban bomba alakq, a tarkd curvoccipital profild, a lambdataji
lapultsag mérsékelt, a protuberantia occipitalis externa 1. fokozati, a glabel-
la 3. fokozatu.

64/104. sir: Adultus kort (23-28 éves) férfi (SI: +0,69) kozepes megtartdsa
koponydja és viazcsontjai. Az agvkoponyva kérvonala norma verticalisban
ellipsoid, lambdatdji lapultsig nem jellemzi, a protuberantia occipitalis exter-
na 2. fokozatid. A glabella 3-4. fokozatd, az apertura piriformis alsd széle fos-
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324, kép
German férfi sirja, Zamdrdi
Kiitvalgyi-diils, 97. sir

325. kép

Avar ndé sirja,
Balatonszemes-Bagddomb,
359_ sir

sa praenasalis jellegii, a spina nasalis anterior 2. fokozati. A femur hossza
alapjin szadmitott termet kizepesre becstilhetd (1640 cm). Az anatomiai vari-
aciok koziil a koponyan a lambdavarratban kis varratcsontocskak (ossa
wormiana} fordultak eld. Az utolso lumbalis (agyéki) csigolya dsszecsontoso-
dott a keresztcsonttal (sacralisatio). A megGrzaditt 29 fog koeil egy esetben
fordult eld caries.

97 /154, sir: Maturus kort (40-49 éves) férfi (SI: +1,25) toredékes koponyi-
ja és kizepes megtartisa vazesontjai (324, kép). Az agykoponya kizéphosszi,
kozépszéles, kizépmagas, meso-ortho-metriokran, a keskeny homlok
stenometop indexd. Méretek szerint az arc kbzépmagas, a felsGarc alacsony.
A sgemireg chamaekonch, az orr mesorrhin, a szdjpad brachystaphylin
indexii. Az agykoponya kirvonala norma verticalisan pentagonoid, norma
occipitalisban haz alaka, a tarkdé kifejezetten curvoccipitalis profili, lamb-
datdji lapultsig nem jellemzi, a protuberantia occipitalis externa 2. tokozata.
A glabella 5. fokozahi, az apertura piriformis alsd széle anthropin, a fossa
canina sekély. Az anatémiai variaciok kozil a femuron harmadik tompor
(trochanter tertius), mindkét humeruson perforilt fossa olecrani figyelhetd
meg. Az utolsd lumbalis (dgyéki) és els6 sacralis (kereszicsonti) csigolyan
a csigolyaiv zarddasi hidnya (spondylolysis) allapithaté meg. Ezzel figghet
dssze, hogy az utolsd lumbalis csigolya corpusanak distalis, illetve az elsd
sacralis csigolya corpusinak proximalis felszinén gyulladasos elviltozas
okozta osteophytaperem lithatd, illetve a csigolyatestek lapultak, Osszenyo-
mottak.

138/226. sir: Maturus-senilis kori (40-x éves) nd igen rossz megtartasa
csontmaradvinyai. A nemi hovatartozast elsésorban a koponyatiredékek és
a hosszucsontok gracilitisa, kevéshé kifejezett izomtapadasi felszinei alapjin
tudtuk megdallapitani. Az elhaldlozisi életkort a koponyavarratok elcsontoso-
dasa és a fogak kopasa alapjan csak igen tig hatirok kizitt adtuk meg,
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BALATONSZEMES-BAGODOMB (AVAR)

352/520. sir: Maturus kori (47-51 éves) nd (SI: 40,57) viszonylag j6 meg-
tartisi koponydja és postcranialis vaza. Az agykoponya kozéphossan, kizép-
széles, brachvkran. A kozépszéles homlok metriometop. Az arckoponya szé-
les, magas, mesoprosop, a magas felsdarc mesen, a szemiireg mesokonch
index. Az agykoponya korvonala norma verticalisban sphenoid, norma
occipitalisban bomba alaki, a tarkd curvoccipital profild, lambdatdji lapult-
sdg nem jellemzd, a protuberantia occipitalis externa 1. fokozati. A glabella 1.
fokozati, az apertura piriformis also széle anthropin, a spina nasalis anterior
2. fokozati, a fossa canina sekély. A hosszdcsontok mérete alapjin szamitott
termet kozepes (1551 cm). A lumbalis (agyéki) csigolvikon osteophyta-
képzddés lathato. A 15 megdrzddott fog koziil egy esetben fordult eld caries.

359/524. sir: Maturus kori (51-57 éves) nd toredékes koponyaja és vi-
szonylag jo megtartisi postcranialis vaza (325, kép). Az agykoponya kozép-
hosszii, keskeny, kizépmagas, meso-ortho-metriokran. A kozépszéles hom-
lok eurymetop, a szemiireg mesokonch indexi. Az agvkoponya kirvonala
norma verticalisban pentagonoid, norma occipitalisban bomba alaki, a tar-
ké curvoccipital profili, a lambdataji lapultsig mérsékelt, a protuberantia
occipitalis externa 0, a glabella 2. fokozati. A hosszicsontok alapjan szami-
tott termet nagykozepes kategoridji (156,6 cm). Az anatémiai varidciok ko-
ziil a koponyin a lambdavarratban kis varratesontocskik (0ssa wormiana),
a nyil- és lambdavarrat talilkozdsi pontjanal 6ndllo csont (os apicis) litha-
té. A medencén az 6todik lumbalis (Agyéki) csigolya dsszecsontosodott a ke-
resztcsonttal (sacralisatio). A negyedik dgvéki csigolyin spondylolysis lit-
hatd.

361/528. sir: Infans I1. kori (8-10 éves) gvermek toredékes, hidnyos kopo-
nvdja és vazcsontjai. Az elhalilozasi életkort a fogak kibuvasa és fejlettsége,
valamint a femur becsiilt hossza alapjan allapitottuk meg.
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